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Jl  odáwám  ctěnému  čtenářstwu  částku  dějin 
českých,  sahající  od  r.  1500  do  1526,  s  tím 
oznámením,  že  (jakož  'již  opowěděl  sem  před- 
mluwau  ku  prwní  částce  tohoto  dílu,)  smrtí  krále 
Ludwíka  i  koncem  wěku  Jagellonského  končím 
swé  wyprawowání  politických  událostí  w  Ce- 
chách. Panštěti  se  dále  do  wýkladu  dějin,  na- 
potom  we  mnohém  ohledu  podstatně  rozdílných, 
brání  mi  nejen  pokročilý  wěk  a  síly  nedo- 
statečné, ale  i  sama  powaha  wěci  a  prospěch 
národní. 

Budiž  mi  dowoleno,  běžnými  několika  úwa- 
hami  poslaužiti  poněkud  k  objasnění  toho,  proč 
dílo  mé,  kteréž  nazwati  smím  dílem  celého  ži- 
wobytí,  zastawiti  se  muselo  rokem  1526  ne- 
dokonaném 

Staří  Cechowé,  národ  na  počet  nehojný, 
pokusili  se  byli  někdy  sami  o  sobě,  a  snad  před 
časem,  o  úkol  weliký :  o  wymanění  ducha  lid- 
ského ze  středowěké  autority,  čili  o  práwo  swo- 
bodného  skaumaní  a  "přeswědč^ní  we  wěcech 
wíry  a  náboženstwí.  Bylo  jim  proto  poďwakrát 
podnikati  boje  weliké  a  osudné,  jakowých  swět 
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potud  byl  ještě  newídal:  boje  o  zájmy  a  statky 
ducha  lidského.  Po  prwé,  za  tak  řečené  wálky 
husitské,  podařilo  se  Cechům  spůsobém  téměř 
zázračným  wítěziti  a  přemoci  celé  ostatní  křes- 
ťanstwo,  i  donutiti  je  k  uznání  opráwněnosti 
jiného  přeswědčení:  ale  nápodowé  wzali  proto 
jméno  České  w  nenáwist  a  w  potupu.  Po  druhé, 
we  wálce  třidcetileté,  ač  se  jim  dostalo  bylo  již 
i  spojencůw,  předce  přemoženi  jsau  a  utýráni 
tak,  že  zahynuly  a  zmizely  w  pohromách  i  stra- 
stech neslýchaných  tři  čtwrtiny  národu,  a  jedna 
čtwrtina,  ježto  zbyla,  zachowala  se  jen  pod 
wýminkau,  že  snah  předkůw  swých  netoliko  se 
odřekla,  nýbrž  i  zapírala  i  zatracowala  je.  Od 
té  doby  obdrželo  wrch  to  zdání,  že  dějiny  české 
XV  a  XVI  století  byly  wesměs  poblauzením, 
kteréhož  litowati,  za  kteréž  se  styděti  sluSelo. 
Reakce  wSeobecná  i  nelítostná  zachwátila  wšecky 
památky  žiwota  duchowního  epochy  té ;  spisy 
po  ní  pozůstalé  jmíny  za  jed  nebezpečný,  a 
protož  wyhledáwány  a  ničeny  po  wíce  než  celé 
století  napořád;  a  co  náhodau  nepodlehlo  lité- 
mu fanatismu,  zmařeno  namnoze  nerozumem  a 
zppzdilau  netečností  potomkůw.  Ba  když  pře- 
wládala  mySlenka,  že  lépe  bylo  utopiti 'ony  udá- 
losti w  moři  zapomenutí,  nežli  rušiti  jimi  hlu- 
boký poklid  pozdějšího  wěku,  musilo  hned  i 
samo  starání  a  poptáwání  se  po  nich  uwoditi 
wpodí^zřeTi/nelnvnlnrkSifi*    Kterak  w  okolnostech 
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takowých  dařiti  se  mohl  dějezpyt  Český,  netřeba 
wykládati  dále. 

Uwázaw  se  tedy  já  před  bezmála  čtyřidceti 
léty,  ku  ponuknutí  slawného  sněmu  králowstwí 
tohoto,  w  úkol  historiografie  české,  jakkoli  ne- 

:  byl  sem  již  nowáčkem  na  poli  ke  wděláwaní 
sobě  wykázaném,  nemohl  sem  předce  předwí- 
dati  wšecky  překážky  a  nesnáze,  které  na  mne 
čekaly.  Národ  náS  owSem  ani  w  době  nejhlubSí 
swé  kleslosti  nepřestáwal  byl  žízniti  a  prahnauti 
po  dějinách  swých,  obraceje  zření  k  nim,  co  ke 
swaté  kotwid  při  hrozícím  utonutím  A  protož 
nacházeli  se  wždy  wlastenci,  kteří  studiemi  swými 
rádi  lnuli  k  historii  České:  ale  za  krutostí  cen- 

•  sury  buďto  museli  obírati  sobě  za  předmět  jen 
jednotliwé  wěky  a  zjewy  co  nejméně  záwadné, 
aneb  oswědčowati  se  duchem,  který  a  priori 
zatracowal  téměř  weSkery  někdejší  tauhy  a  snahy 
národu.  Neníť  neznámo,  jaké  protiwenstwí  snááel 
na  dráze  té  ku  př.  i  sám  wlastenecký  jesuita 
Bohuslaw  Balbin.  W  běhu  minulého  století  wy- 
nikli  zásluhami  o  dějezpyt  český,  zwláště  wěku 
nejstaršího,  Dobner,  Pelcel  a  Dobrowský ;  což  já 
tím  wděčněji  uznáwám  a  welebím.  Čím  wíce  mi 
aspoň  některé  úlohy  mé  usnadnili.  Ale  w  celku 
nebyl  jeětě,  když  já  poprwé  ujímal  se  práce, 
ani  materiál  pohotowě,  bez  kteréhož  historie, 
máli  jen  poněkud  wyhowěti  požadawkům  wěku 
našeho,     naprosto    nemůže    obejíti    se.      Sku- 
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tečných  a  prawých  pramenů w  děj  in  naSich  bylo 
příliš  na  mále  známo,  staré  písemné  památky, 
které  ušly  pohromám  wěkůw  minulých,  ležely 
8  wětšího  dílu  ještě  ukryté  a  nepowšimnuté  w 
archivech  a  bibliotékách  domácích  i  zahraničných^ 
k  diplomatáři  českému  jen  pilností  Pelclowau 
stal  se  byl  welmi  skrowný  počátek*  Ani  pro  wěk 
nejstarší  a  předhusitský,  ačkoli  oň  poměrně 
nejlépe  bylo  postaráno,  nedostáwalo  se  potřeb- 
ného wědeckého.  základu,  a  já  byl  sem  přinucen 
žtráwiti  Jiěkolik  let  ku  př.  jen  studiemi  staré 
topografie  české,  ústawy  hradowé  atp.  W  době 
husitské  a  potomní  zase  již  laskawí  čtenáři  sami 
wědí,  jak  často  mi  naříkati  bylo  na  nedostatek 
podawkůw  a  na  zlomkowitost  našeho  wědomí 
o  událostech  často  sebe  wážnějších,  ana  chudoba 
pramenůw,  a  zwláště  domácích,  rostla  we  stejné 
míře  s  důležitostí  a  zajímawostí  zjewůw  dě- 
jinných samých  w  sobě.  Nelze  mi  proto  winiti 
starých  Cechůw,  žeby  nám  pozůstawili  po  sobě 
málo  památek,  když  wím,  že  tyto  tak  drahně 
času,  ba  poněkud  i  za  mé  paměti  ještě,  walně 
a  zaumysla  ničeny  býwaly. 

Mne  tedy  nejwíce  času  stálo  hledání  a  sbí- 
i-ání  pozůstalých  ještě  tu  i  tam  starých  pramenůw, 
zwláště  když  na  počátku  po  dlauhá  léta  práce 
tiikowé  wšecky  předsebráti  a  konati  sem  musel 
sám  jediný  osobně.  Mohu  s  dobrým  swědomím 
říci,   že   sem   swau   pilností   nic  scházeti  nedal; 
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jakož  i  dále  ještě,  pokud  mi  pán  bůh  popřeje 
žiwota  i  zdrawí,  w  té  a  takowé  práci  pilně  se- 
trwati  amnysl  mám. 

Jest  zajisté  dílo  mé  rokem  1526  ukončeno 
sice,  ale  nikoli  dokonáno;  a  bůh  sám  wí,  po- 
stačili dnowé  žiwobytí  mého  úkolu  ještě  zbý- 
wajícímu.  Nechci  klásti  wáhy  na  to,  že  český 
text  Dějin  od  r.  1253  do  1403  ještě  ani  wy- 
hotowen  není;  neb  i  w  jiných  částkách  mého 
spisu  we  wsech  mnoho  jest  nedostatkůw,  které 
bych  rád  aspoň  dle  možnosti  wyplnil  a  naprawil, 
nežli  odeberu.se  do  wěčnosti.  Již  sama  kniha 
XVIII  i  poslední  měla  dle  prwotního  úmyslu 
mého  končiti  se  líčením  státního  ústrojí  a  stawu 
práwního  i  mrawního  za  wěku  Jagellonského, 
též  některých  dat  statistických,  powahy  a  wzdé- 
lání  ducha,  zjewůw  wynikawších  na  poU  lite- 
ratury a  krásoumy,  ba  i  genealogie  .několika 
rodin,  které  měly  mocnější  nad  jiné  působení 
we  wlasti.  Že  se  tak  nestalo  a  že  toho  wšeho 
nepodáwám,  pošlo  předně  z  té  úwahy,  žeby 
wydání  přítomné  částky  dějin  příliš  tím  opoz- 
dilo se,  a  swazek  tento  sám  žeby  nabyl  objemu 
nadobyčejného*  Protož  ohledem  na  to,  že  i 
pro  dobu  předhusitskau  (1253 — 1403)  nedostáwá 
se  podobného  líčení,  umyslil  sem  raději  za- 
hrnautí  weškeru  práci  takowau  w  jeden  celek, 
a  wylíčiti  časem  swým  'jako  jedním  praudem 
wšecky  proměny,   které  udaly  se    během  téměř 
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tří  století  (1253—1526)  jak  we  státním  ústrojí 
a  w  administraci,  tak  i  we  mrawních,  práwních 
a  sociálních  poměrech  národu  českého,  pokud 
známost  jejich  k  lepSímu  porozuměni  dějinám 
potřebná  jest,  aniž  pak  jeStě  we  wyprawowání 
samém  podána  býti  mohla.  Budeť  to  wSe  di- 
niti  zwláStní  pHdatkowý  díl  Dějin  národu  Če- 
ského, k  jehožto  sepsání  potřebí  bude  píle  ně- 
kolikaleté, takže  ani  viry  dání  jeho  w  určitau 
dobu  napřed  stáno witi  nelze.  Připojiti  k  němu  * 
hodlám  některá  zwláStní  pojednání,  ku  př.  po- 
čátkowý  nějaký  pokus  o  duchu  -dějinstwa  slo- 
wanského  wůbec  a  českého  zwláště,  o  důleži- 
tosti a  wýznamu  dějin  českých  w  Europě  atp. 
Jakmile  přítomná  poslední  částka  také  w 
německé  řeči  wyhotowena.  bude,  zamýšlím  pře- 
dewším  obírati  se  nowým  wypracowáním  dílu 
třetího  X^oby  husitské);  nejen  proto  že  již 
drahně  let  nedostáwá  se  jeho  exemplárů w,  ale 
také  že  pro  tu  dobu  mám  nejwíce  nowého  ma- 
teriálu pohotowě,  a  že  na  lepším  nežli  posawad 
wzdělání  a  wylíčení  epochy  té,  jakožto  wrcholu 
dějin  českých,  nejwíce  záleží*  Potom  teprw 
obrátím  se  k  wěku  Přemysla  Otakara  U  i  cí- 
saře Karla  IV,  o  nichž  poměrně  méně  wyklá- 
dati  mám,  co  wůbec  ještě  neznámo.  Wšak  i 
jiným  částkám  díla  mého  wšem  dostane  se  ča- 
sem sw}  m  doplňků w  á  opraw  bohdá  nenewáž- 
ných    a  potřebných,     ježto    s   to    budau,     aby 
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událostem    propůjčily     nowého    a    prawdiwého 
swětla; 

Jest  mí  ale  také  upokojiti  laskawé  čtenář- 
stwo,  že  slibujili  na  budaucnost  wíce  prawdy, 
proto  nikoli  neodsuzuji  za  neprawdu,  co  dosa- 
wad  podal  sem,  Budeť  i  čtenářům  samým 
znám  spůsob  mého  wyprawowání,  že  neodwa- 
žowal  sem  se  nikde  dále,  nežli  určité  hi- 
storické podawky,  kriticky  uwážené,  jíti  dowo- 
lowaly,  že  pauhým  kombínacem  a  domyslům 
nikdy  nepauštěl  sem  wolné  uzdy,  ale  wyznáwal 
raději  pokaždé  nedostatky  wědomí  swého.  Proto 
cožkoli  sem  přednáSel  a  twrdil  historicky,  ne- 
bude bohdá  nikým  wywráceno,  ale  podrží  plsrt- 
nosí  swau  i  na  budaucí  časy.  Než  jako  we 
wSech  wěcech  lidských,  tak  i  w  dějepisectwí 
wládne  přirozený  zákon  pokroku.  S  jedné 
títrany  píle  skaumatelůw  wynáží  čím  dále  tím 
wíce  pramenůw  dějinných  potud  ukrytých  na 
jewo;  s  druhé  nabýwá  také  zrak  lidský  SirSího 
a  jasnějšího  rozhledu,  Čím  walnějSí  býwá  obor 
od  něho  proskaumaný ;  a  jakož  nowějSí  události 
ze  átarSích  wykládati  se  dáwají,  tak  i  starší 
nezřídka  z  nowějžích  nabýwají  swětla  netuže- 
ného. Také  já  dlauhým  putowáníra  po  niwách 
dějin  českých  nabyl  sem  nowých  známostí  a  ji- 
stějšího saudu  o  úkazech  a  zjewech,  kteří  budto 
nenaskytowali  se  prwnímu  pohledu,  aneb  o  kte- 
rých  nelze  bylo  sauditi  určitě,    pokud  oko  ne- 
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nabylo  cwiku  w  pozorowání  jejich.  Nehanba 
mě  wyznati,  že  i  we  stáří  swém  ještě  uť^ím  se 
co  den  wíce  a  wíce.  Proto  ale  za  to  mám, 
že  bude  národu  našemu  a  jeho  historii  lépe 
poslauženo,  wrátím-li  se  na  dráhu  již  jednau 
přoběhnutau  okem  zběhlejším  zase,  nežli  abych 
pokračowal  dále,  wěda  najisto,  že  smrt  předce 
mne  zachwátí,  dříwe  nežliby  mi  lze  bylo  dojíti 
konečného  cíle* 

Ať  tedy  jiná  síla  swěží  chopí  se  autku  po- 
čatého, a  dowede  dílo  k  žádaucímu  konci*  Bu- 
def  jí  zápasiti  s  jinými^  ale  nemnohem  menšími 
nesnázemi,  nežli  bylo  mně.  Já  jen  z  té  duše 
přeji  a  pána  boha  prosím,  aby  milowanému  a 
po  wšecky  časy  nad  jiné  těžce  zkaušenému  ná- 
rodu našemu  co  nfejdříwe  dostalo  se  wěmého 
zrcadla  weškeré  jeho  minulosti,  ku  poučení, 
spamatowání  a  otužení  se  w  bytu  swém,  by 
wždy  kráčel  po  cestách  prawdy  a  práwa,  i  aby 
nepýchal  we  zdaru,  aniž  kdy  zmalomyslněl  we 
proti  wenstwí  I 

W  Praze  dne  3  března  1867. 


František  Palacký. 


o  B  S  A  H. 
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Kralowáni  Wladislawa  H.    R.  1500—1516. 

Článek  í. 

Stránka 

Prwni  odsudek  stavrn  městského* 

(R.  1600—1602) 3 

Rozjařený  wěcí  staw  a  Wladislawowá  slabost.  Snahy  Šlech- 
tické a  důležitost  odporu'  stawu  městského.  Jednota  téhož 
stawa  a  oswědčení  se  na  sněmn  sw.  Jeronjma ;  důtky  krá- 
lowy  proto  a  odpowěd  měst.    Registrowání   archivu  zem- 

•  ského  a  sněmy  jalowé.  Král  zamýšlí  wálku  s  Turky.  Smrt 
Jana  Albrechta  krále  Polského,  propíljěeni  knižetstwí  Hlo- 
howa  i  Opawy,  prodej  Kladska.  Weliká  rozepře  mezi 
stawy  a  Viktorin  ze  WSehrd.  Obsah  žalob  a  odporůw 
obapolných.  Příjezd  krále  Wladislawa  do  Čech  a  jednání 
na  sněmu  dne  21  února  1602.  Nowý  marný  pokus  o  smí- 
ření podobojích  s  církwí  Římskau.  Daň  s  hlawy  na  wálku 
proti  Turkům  a  popis  obywatelstwa  Českého.  Král  wynáSí 
rozsudek  swůj  mezi  st.awy  a  bere  jej  nazpět.  Rozjaření 
a  zmáhání  se  stavbu  městského.  Nowé  pokusy  o  smíření 
a  koneěný  rozstrk. 

Článek  2. 

Potržky  ii4lioženské  i  manské* 

(R.  1602—1606) 60 

Pokoj  bezdéěný  a  reitarstwa.  Erálowa  swatba.  Wálka  s  Tur- 
ky. Nowí  auřediiíci  zemaíi  a  Albrecht  z  Kolowrat.  Wý- 
tržnosti  pánůw  Šlikůw.  Sjezd  Budínský,  wítězstwí  fana- 
tismu a  now^é  rozdwojení  w  zemi.  Mandát  proti  Českým 
bratřím  a  sněmowé  roztržití.  Postaweuí  .bratří  w  Praze. 
Biskup  Sidonský  w  Čechách.  Boje  mezi  Šliky  a  Loket- 
skými. Odsudek  na~  Šliky.-  Poměry  manské,  wálka  wBa- 
wořích  a  slawnáČechůw  porážka.  Bigknund  kníže  Polský 
we  Slezsku  a  Lužici.  Brojení  mezi  Btawy  a  Zdeněk  Lew 
z  Rožmitála.  Stranní  zápisy  w  Morawě  i  w  Čechách. 
Jiřík  WSerubský  z  Gutsteina.  Wojna  Loketská  i  prostřed- 
kowání  Pražanůw ;  upokojení  Wserubského ;  sněmowní  ná- 
lez o  porownání  Slikůw  s  many  a  měsfany  Loketskými. 
Utrpení  a  smrt  biskupa  Sidonského. 


XIV 
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Článek  3, 

Str&nka 

Dědic  Uráloy/vMUy  a  driiliy  odsudek  mést* 

(E*  1606- -1609) 99 

Staw  |§Scí  nherských  a  záměry  strany  Zápolské.  Rozbroje 
w  Uhřich  a  wkládaní  se  do  nich  cis.  Maximiliana.  Tajné 
smlauwy  a  w&lka  s  ním.  Narozeni  králowice  Ludwíka  i' 
smrt  králowny  Anny.  Wyjednáwani  o  dědičné  práwo  Lnd- 
wika  w  Uhřich    i  w  Čechách.    Páni   z    GatSteina  nepo- 

•  kojní ;  nesnáze  s  falckrabími.  Přechwaty  a  rozbroje  stawu 
městského.  Rozmnožení  moci  kancléřowy,  jeho  spojení 
s  městy  a  nowé  ďekrety  proti  bratřím  i  židům.  Úkrut- 
nosti  Jiříka  Eopidlanského.  Zápis  i  manifest  Šlechty  a 
odpowěd  stawu  městského.  Částečné  wyřízení  rozepře 
stawowské.  Půtky  mezi  nejw.  úředníky.  Památný  sněm 
a  smlanwa  Swatojaknbská.  Králůw  příjezd  do  Prahy  a  ko- 
runowání  Ludwíka  dítěte.  Král  co  rozsudí  mezi  kancléřem  - 
a  saudci  zemskými;  jeho  druhý  rozsudek  mezi  stawy;.též 
mezi  Pražany  starého  i  uowého  města.  Zbauření  proti 
Uhrům  na  Malé  straně. 

Článek  4. 

Pr4wa  komny  Ceské« 

(R.  1609-1612) 164 

Záležitosti  zahraniěné;  manowé  koruny  České,  falckrabě 
Ludwík  a  Jiří  kníže  Sasky,  přijímají  léna  swá  w  Praze. 
Spůsob  českého  sněmowání.  Narownání  mezi  Pražany  a 
Kopidlanským'.  Pře  bratří  z  Gutsteina  i  ztráta  zámkůw 
jejich.  Záwazek  králůw  o  neodcizowání  zemí  a  statkůw 
králowských  od  koruny,  též  o  chowání  dítek  a  dědicůw 
swých.  Sněm  na  Kutnéhoře.  Král  w  Morawě.  Pokus  o 
zawedeni  w  městech  král.  saudůw  komorních..  Dluhbwé 
králowi  a  rukojmě  za  ně  zpráwcowé  zemští.  Sněm  Swato- 
hawelský  r.  1610.  Král  we  Wratislawi  a  putky  s  Uhry^ 
Nowé  strany.  Nowé  zbuzení  a  ukojeni  sporu  nábožen- 
ského; universita  Pražská;  čeští  bratří.  Prodlaužení  míru 
mezi  stranami  pod  jednau  a  pod  obojí.  Rozstrk  mezi  stawy. 

v 

Článek  5, 
Piitky  stawoivské  a  knize  Bartoloměj. 

(R.  1512- -1614)   : 202 

Nowé  wzbuzeni  sporůw  skrz^e  města.  JanHlawsa.  PanLew 
wrchní  zpráwce.  Sněm  o  sw.  KateiHně  a  smláuwy  w  Klad- , 
btě.  Knu^e  Bartoloměj  a  Wratislawští.  Marné  rokowání 
mezi  stawy.  Zápis  stawu  městského  s  knížetem  Bartolo- 
mějem. Sjezdowé  po  krajích,  powstáni  Mělnických^  P©w- 
nění  hradu  Pražského.  Sjezd  a  manifest  stawu  městského ; 
řeči  knížete  Bartoloměje.  Král  Wladislaw  získán  pro  mě- 
sta pod  wýminkami.  Sněm  w  Kolíně  a  obležení  Skály. 
Nesnáze  od  obcí.  Bauřliwé  scény  před  králem  w  Tatě  a 
w  Budíne.  Osobní  poměry.  Nowé  sněmowání  a  opětný 
nezdar  jeho. 


XV 

článek  6. 
Honec  kralo^viráiii  l¥tiidlslaMra  II*  Stránka 

*  (R.  1514-1616) 268 

Působeni  knížete  Bartoloměje  a  pánůvr  Rendle  i  Procka; 
Ladislaw  z  Boskowic.  Psaní  Pražanůw  a  p.  Lwa  kn  králi 
Polskému  a  odpowěd  tohoto.  •  Kurucká  wálka  w  Uhřích 
a  pomoc  knížete  Bartoloražje.  Sjezd  panský  a  srownáni 
w  Kntnéhoře.  Sněm  sw.  Marie  Magdaleny.  KonSelé  Wi- 
lémek  a  Hawlí^ek  w  Praze  odpraweni.  Český  tábor  u  Bu- 
dína. Páni  ŽeStí  proti  kn.  Bartoloměji  a  Rendlowi.  Císař 
Maximilian  a  král  Sigmund*  Poslední  sjezd  Budínský. 
Páni  Kostka  i  Bendi  w  auřadcch.  Smrt  knížete  Bartolo- 
měje. Sněm  swatoduSní  w  Praze  a  kníže  Karel.  Slawný 
sjezd  paoowníkůw  we  Wíclni  a  zasnanbení  Ludwíka  i  Anny.  - 
Jalowé  sněmowání  w  Cechách.  Smrt  krále  Wladislawa 
i  poslední  jeho  wůle. 


KNIHA  XVni/ 
Kralowání  Ludwíka  I.    R.  1516—1526. 

Článek  1. 
SmlauMra  8^vratoiv4cla^iirsk4*  Stránka 

(R.  161«— 1618) 307 

Další  klesání  swomosti  a  moci  České.  Marné  sblíženi  a  nowé 
roztržky'  stran.  Jednání  s  císařem  Maximilianem.  Wilém 
z  Pernsteina,  sjezd  BeneSowský  a  porady  městskéjjo  stawu. 
Uznáni  císaře  a  krále  Polského  za  poruěníky  krále  Lud- 
wíka. Marné  sněmowání.  Jindřich  Bohnický.  .  Záští 
Hynka  Boěka  jb  Kunstatn  a  Buriana  Trěky.  Wýprawa  p. 
Lwa  proti  sedlákům.  Sfastné  upokojení  země  skrze  smlau- 
wu  Swatowáclawskau  a  sněm  o  sw.  Kateřině.  Sjezd  m^ 
Kladsku.  Neshoda  o  králowskau  sankci.  Konečný  sauČet 
dluhůw  po  králi  Wladislawowi. 

Článek  2. 
Hr4loii^a  nesletllost.    IVoivé  spletky  a  pittky* 

(R.  1618—1521) 342 

Powsechný  spůsob  wěcí.  Jednota  obcí  Pražských.  Ohled 
na  Uhry.  Kde  měl  král  činiti  přísahu.  Wilém  z  Porn- 
steina  we  sporu  Cechůw  s  Morawany.  Poslowé  čeští  w  Bu- 
díne. Woleni  krále  Římského.  Spůsob  zpráwy  kraje  Čá- 
slawského.  Spor  s  Uhry  o  příjezd  králůw  do  Čech.  Nowé 
.powzbuzení  nepokojůw  náboženských.  Spor  mezi  stawy 
o  bemi.  Páni  Šlikowé  a  groŠe  Jochimtálské.  Sněmowní 
zápis  podstrčený.  Překážka  příjezdu  králowa,  mor  w  Če- 
chách. Půtky  mezi  městy  a  zemany;  Petr  Suda  a  dobytí 
Janowic.  Spor  6  dopomáhám  práwa;  Albrecht  Rendl  f. 
Král  Ludwík  a  Pražané.  Soliman  I  w  Uhřích,  ztráta  Šabce 
^i  Bělehradu ;  pozdní  pomoc  česká.  Zmáhaní  se  různic  ná- 
boženských. 


XVI 

článek  d. 
H.r4l  liudwik  w  Prase*  Olbnowa  moci  Uwélo-wuUé* 

Stráak* 
(R.  1621—1623) 396 

Žádost  restanracé  moci  králowské.  Páni  Zdeněk  Lew  a  Petr 
z  Bosenberka.  Nechutí  mezi  Čechy  a  Uhry.  Králůw  pří- 
jezd do  Cech.  Jeho  rádcowé  cizozemStí.  Neshody  mezi 
králem  a  stawy.  Přísaha  králowská.  Eorunowání  krá- 
lowny  Marie.  Spůsoby  králowského  dworu  w  Čechách  a 
nespokojenost  krále  Sigmundowa.  Swídnická  obec  a  spor 
práwní  se  Slezáky.  Pamětní  spis  stawu  městského.  Po- 
selstwí  Jakuba  Piso  u  krále  Sigmunda.  Obrat  we  wěcech 
Českých.  Propuštění  lysech  auředníkůw  zemských.  Ob- 
nowa  moci  králowské.  Kníže  Karel  Minsterberský  a  nowí 
auředníci  zemští.  Revise  zřízení  zemského.  Pan  Lew 
w  nemilosti';  přímluwy  krále' Sigmunda.  Král  na  odjezdu 
w  Kutné  hoře  a  w  Morawě.  Weliké  wybírání  berní  w 
Čechách. 

Článek  4, 
Reakce  '«iritézn4« 

(R.  1623-1626) 443 

Křehkost  restaurace ;  •  zmáhající  se  různice  náboženské.  Sněmy 
podobojích.  Sjezdy  w  Sedlčanech  a  w  Nowém  městě  za 
Wídni.  Luter  aČechowé;  spor  onoho  s  Lukášem  a  sjedr 
notau  bratří  Českých.  Hawel  Cahera  zrádný  administrátor 
podobojí.  Mistr  Pa^ek  primas,  a  počátek  reakce  w  Praze. 
Wliw  uherský  w  Čechách  a  kancléř  Ladislaw  Salkan. 
Sněm  Swatoiílarketský.  Tři  náčelníci  reakce  a  weliké  po- 
hnutí w  Praze.  Paskowo  wítězstwí  a  nestateČnost  knížete 
Karla.  Wypowídaní  pokročilých  podobojích  z  Prahy.  Sněm 
o  sw.  Ondřeji.  Pan  Lew  opět  nejwySSíin  purkrabím ;  půtky 
jeho  s  pány  z  Rosenberka.  Sjednocení  se  katolíkůw  a 
kalisAÍkůw  na  základě  kompaktát  Basilejských.  Překážky 
jemu  w  cestu  kladené.  Události  zahraničně.  Konec  řádu 
křižownického  w  Průších. 

Článek  6.  • 

Rostauci  rosil  roje  a  žalostný  lir4likMr  konec* 

(R."  1526  a  1626) 484 

Zmatky  a  rozbroje  w  Uhřích.  Welikér  poselstwí  české  w  Bu- 
díne a  marné  wyjednáwaní  s  legatem  papežowým.  Bauř- 
liwý  sněm  Hatvanský.  Jan  Hlawsa  u  krále.  Sněm  Ko- 
línský prwní.  Zpupnost  Jindřicha  z  Rosenberka.  Sněm 
KoHnský  druhý.  Nowý .  přewrat  w  Uhřích.  Soliman  1 
táhne  na  Uhry;  zpozdilost  těchto.  Král  wolá  Čechy  na 
pomoc;  páně  Lwůw  odpor  neupřímý.  Zrádné  Zápolského 
aumysly.  Ludwík  opaustí  Budín.  Kdo  z  Čech  byl  u  něho. 
Králowa  slowa  w  Toliiě,  a  nezřízenost  wojska;  Bitwa  u 
Moháče  a  smrt  krále  Ludwíka.  Nowiny  o  tom  w  Praze. 
Solimanowo  se  chowání.  Nalezení  a  pohřeb  mrtwoly  krá- 
lowské.    ZáwěreČné  ůwahy. 


DĚJINY  CESKE. 


KNIHA  XVII. 


KRALOWÁNÍ  WLADISLAWA  H. 

(1500—1516.) 


ČLÁNEK  PKWNÍ. 

PRWNÍ  ODSUDEK  STAWU  MĚSTSKÉHO. 

Rozjařený  wéci  staw  a  Wladislawowa  slabost.  Snahy  Slech- 
tiché  a  důležitost  odporu  stawu  mostského.  Jednota  téhoi 
stawu  a  oswMčeni  se  na  sněmu  sw,  Jeronýma  /  důtky  krá- 
lou?y  proto  a  odpowM  mést,  Registrowáni  archivu  zemského 
a  snémy  'jcUowé,  Král  zamýM  toálku  s  Turky,  Smrt  Jana 
Albrechta  krále  Polského,  propůjčeni  knUetstwi  Hlohowa 
i  Opawyj  prodej  Kladska,  Wdiká  rozepře  mszi  stawy  a 
Viktai^in  ze  WSéhrd,  Obsah  ikilob  a  odporům  obapólných. 
Příjezd  krále  Wladislawa  do  Čech  a  jednáni  na  snému  dne 
21  února  1602,  Nowý  marný  pokus  o  smiřetii  podobojich 
8  cirkwi  Řimskau,^  Daň  s  hlawy  na  wálku  proti  Turkům 
a  popis  obywatelstwa  českého.  Král  tvynáM  rozsudek  swůj 
mezi  stawy  a  bere  jej  nazpét,  Rozjařeni  a  zmÁháni  se  stawu 
mhtského,     Nowé  pokusy  o  smířeni  a  konečný  rozstrk, 

(R.  1500—1502.) 

JDéjiny  České  z^  kralowání  Wladislawa  Jagie-  1600 
lowce  stáwají  se  čím  dále  tím  neutěšenějšími  a  kor- 
mutliwějšími.  Ačkoli  národ,  zásluhau  předkůw,  získaw- 
Sích  jménu  Českému  ostrach  i  sláwu  we  swětě  wáleé- 
ném,  požíwá  od  sausedůw  swých  auplného  a  stálého 
pokoje,  tratí  předce  králowstwí  České  swé  místo  mezi 
mocnostmi  europejskými,  a  w  areopagu  knížat  křesfan- 
ských  zaniká  hlas  panowníka  jeho,  jakoby  ho  již  ne- 
bylo;  sama  jsaucnost  koruny  České,  někdy  tak  slawné, 
počíná  upadati  w  pochybu,    an   spor   se  wede,    mají-li 

1* 
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1500  Morawa,  Slezsko  i  Lužice  ješté  počítány  býti  k  ní, 
neboli  k  říši  Uherské;  ba  i  uwnitř  země  předstawuje 
státní  žiwobytí  národu  wesměs  jen  obraz  rozerwanosti, 
bezwládí  a  mdloby.  Brojení  stawňw  mezi  sebáu  o 
práwa  politická  stáwá  se  záhubným  jak  swobodě,  tak 
i  pořádku.  Moc  zákonodárná,  octnuwši  se  na  sporUi 
nedochází  uznání  wSeobecného,  na  strannictwí  a  pře- 
chwaty  saudůw  wedau  se  nářky,  neposluSenstwí  zmáhá 
se  we  wšech  kruzích  společenstwa,  moc  pak  wykoná- 
wací,  sklíčená  nekonečnau  finanční  bídau,  nepostačuje 
ani  k  nejbližším  a  nejpilnějším  potřebám.  A  předce 
nelze  říci,  žeby  národ  sám  w  sobě  chýlil  se  byl  k  au- 
padku.  Duchowní  aspoň  činnost  a  wzdělanost  rostla 
nepopiratelně  we  wšech  jeho  wrstwách;  cit  pro  čest 
welmi  čilý  nahražowal  namnoze  nedostatek  citu  mraw- 
ního;  umění  míru  wšecka  prospíwala  každým  rokem 
wíce,  orba,  řemesla  i  obchody  počínaly  kwésti  jako 
před  wálkami  náboženskými,  zmáhající  se  w  obywa- 
telstwu  přepych  swědčil  o  rostaucí  zámožnosti,  ba  i  li- 
teratura, i  díla  umělecká  z  této  doby  překwapují  swau 
hojností  a  tytýž  i  zdařilostí.  Owšem  že  tyto  pokroky 
sprowázela  bujnost  mrawůw,  swéwole  a  prostopášnost 
hojná;  diwoká  jednotliwcůw  energie  hledala  swého 
ukojení  často  we  wzdoře  a  w  násilí,  odboj  proti  práwu 
stáwal  se  úkazem  téměř  wSedním,  a  mocný  wýbuch 
wášní  saukromých  nezřídka  olrásal  weškerau  státní 
budowau.  To  alespoň  neswědčí  o  nějaké  snad  wysíle- 
nosti,  zakrsalosti  a  zmalátnělosti  národu  wňbee,  nýbrž 
dokazuje  raději,  žeby  jaré  síly  byly  mohly  působiti  a 
nésti  se  i  k  obecnému  wšech  prospěchu,  k  mocí  a  ke; 
sláwě  wlasti,  kdyby  jen  muž  maudrý  a  silný  stál  byl 
u  wesla  státního  a  uměl  říditi  je  ke  společnému  čili 
šlechetnému. 


Stmo  wlci  českých  a  král  Wladislaw^  6 

Wladislaw  pohříchu  nejméné  hodil  se  k  úloze  ta-  1500 
kowé.  Dostaloť  se  owšem  i  jemu,  jako  wšem  mocná- 
řům za  jejich  žiwobyti,  chwalořečníkůw  dosti,  ježto  ne- 
ustáwali  welebiti  jeho  lásku'  k  míru,  dobrotu  a  spra- 
wedliwo8t;.a  nelze  zapírati,  že  byl  muž  dosti  rozumný 
a  wzdélaný,  dobromyslný,  sobectwím  a  wášněmi  ne- 
zprzněný,  obecného  dobrého  upřímné  milowný.  Ale 
ctnosti  tyto,  postačující  ušlechtiti  a  zdobiti  každého  sau-  . 
kromníka,  ba  i  konstitučního  mocnáře  našeho  wéku,  za 
jeho  doby  a  w  jeho  postawení  obrátily  se  až  téměř  i 
w  chyby  Skodliwé.  Přirozená  prudkost  náružiwostí  lid- 
ských požadowala,  od  panowníkůw  přede wším  stateč- 
nosti osobní,  pokud  nedostáwalo  se  společnosti  umélých 
onéch  udidel,  kterýchž  teprw  nowowěký  stroj  státní  po- 
skytuje w  hojnosti;  na  středo wěkém  trůnu  přílišná  mě- 
kost  srdce  a  podajnost  býwaly  wšude  holým  neStéstfm. 
PohřeSowán  také  w  duchu  Wladislawowé  wšecken  zá- 
pal, ba  tuším  i  jemnost,  pro  idey  ony,  kterými  šlechtí 
a  welebí  se  žiwot  národůw.  Nad  to  zdál  se  zapomínati 
příliš  často,  že  panowničí  moc  a  práwo  nebyly  osobním 
a  naprostým  jeho  majetkem,  s  nímžby  dle  libosti  na- 
kládati, jej  wětšiti  neb  menšiti  mohl,  ale  že  byly  po- 
klad od  boha  i  od  národu  jemu  swěřený,  jejž  we  swé 
míře  chowati  a  jehož  užíwati  měl  jen  k  obecnému 
wSech  dobrému.  Hlawní  ale  při  něm  byla  wada,  že 
neuměl  odolati  řečem  lichým  a  dotírawým,  a  že  tajné 
denunciace  míwaly  wždy  weliké  u  něho  působení ;  čili, 
jak  prawil  Wilém  z  Pemšteiiaa,  že  každý  ho  utrwal  \ 
mluwenim,'že  na  škodu  swau  nic  se  nerozmýšlel,  a  že 
o  swé  dobré  málo  stál,  ale  „lžemi  lotrowskými  se 
krmiti"    dal.  *      Neuměje    tedy   počítati   a   hospodařiti, 

1)   Jiný  pán  český  wyslowil  tutéž  myšlenku   tak,    že  prý    ,,  zobal 
jako  holub  wSe,  co  předen  se  sypalo." 


6  Kniha  XVIL     Král    Wladialaw  11.     Článek  1. 

1500  maHl  lehkomyslně  králowské  swé  důchody  a  ocitowal 
se  wždy  w  peněžných  nesnázích  bez  konce.  Bylf 
owSem  sobě  powědom  swé  slabosti  a  jejího  ode  nuio- 
hých  nadužíwání:  ale  nemaje  ani  té  důwěry  a  lásky 
k  nikomu^  aby  od  jiného  dal  se  zastupowati  aneb  wésti; 
aiii  sám  w  sobě  odwahy  dosti,  aby  ukrytým  ofiemet- 
nikům  postawil  se  upřímo  na  odpor,  dáwal  se  často 
na  cesty  křiwolaké  a  užíwal  iytýž  proslředkůw,  kte- 
rýchž ani  sám  schwalowati  nemohl.  ^  Když  strady 
mocné  a  náružiwé  hleděly  jej  wlemi  prostibedky  získati 
každá  pro  sebe,  rozkládajíce  před  ním  žaloby  a  dů- 
wody  swé,  on  w  rozpacích  nejednán  prohledal  prý  wíce 
k  moci  nežli  ku  práwu  jejich  a  chowal  se  chytře  dle 
toho;^  nezřídka,  wida  pro  sebe  nezbytí,  dáwal  za 
prawdu  saupeř&m  oběma,  každému  zwlástě,  o  důsled- 
nost swau  málo  starostliw  jsa.  Při  tom  při  wšem  ujiStuje 
se,  že  nepřipauštěl  snadno  zármutku  k  srdci  swému, 
ale  býwal  mysli  weselé,  i  když  dwořané  naříkali  až 
i  na  wšední  při  jeho  stolu  nedostatky.  Pokud  wědomo, 
neměl  do  sebe  libostí  a  wášní  zwláštních,  ani  u  krásné 
pleti  nehledal  zábawy  neb  kochání ;  z  lenosti  nemohl 
sice  winěn   býti,    ale  ani  činností   newyznamenáwal  se, 

2)  Prínceps  ipse  moderatissimus  justissimusque  est :  sed  co^tiir 
interdum  mugis  ex  aliorum  sententia,  qiiam  sua,  res  agere, 
diimque  nnam  injustitiae  partem  cavet,  quod  non  infert  inju-- 
riani,  in  alterain  interdum  meta  seditionum  labitar,  quod  ab 
his,  a  quibus  potest,  injuriam  non  propulsat,  —  tak  psal 
o  ném  Bohuslaw  z  Lobkowic,  jeho  tehdáž  dwořenín,  w  Bu- 
díne, 1  Aug.  1602.     (Epištol,  lib.  II,  96.) 

3)  Radslaw  Beřkowský  z  Šebiřowa,  r.  1612  králůw  sekretář^ 
psal  (ddo.  w  Budíne,  27  Nov.  1612)  panu  Petrowi  z  Bósen- 
berka  o  králi  swém,  mimo  jiné  dáwěrné  řeČi,  tatoslowa:  „j& 
—  poněkud  se  p&na  swého  powahy  lekám;  neb  JMti  jest  ten 
obyčej,  kterůž  stranu  silnějaí  widí,  že  s  tau  drží.**  (Orig, 
w  archivu  Třeboňském.) 


Král   Wladislaw  a  smér  Wi^u  jeho. 


"~\ 


ačkoli  obyčej  míwal  starati  se  i  o  wšeliké  maličkosti  ^^^ 
pH  swýoh  poddaných;  jen  w  honbě  libowal  sobe  po- 
nékud,  za  příkladem  otce  swého.  Slowem,  Wladislaw 
byl  lepším  člowěkem  nežli  panowníkem,  a  nehodil  se 
na  místa,  na  kteráž  líbilo  se  osudu  postawiti  jeho.  Kdo- 
koli powáží,  jak  ráznými  a  mohutnými  muži  obklopen 
byl  na  trůnech  swých,  jak  wysoce  wynikali  wětší  část 
rádcůw  jeho  rozumem  i  zkušeností,  chytrostí  řeči,  pew- 
ností  wůle  a  neskroceností  wášní,  porozumí  hned,  kte- 
rak Wladislaw  nemohl  býti  nežli  pauhým  nástrojem  a 
takořka  míčem  wrukau  jejich,  a  kterak  nekonečné  ode 
stran  i  osob  pletichy  musely  se  státi,  ne-li  jediným, 
aspoň  předním  hýbadlem  dějin  českých. 

Cím  později  dowršilo  se  mezi  slowanskými  národy, 
po  dlauhowěkém  odporu,  konečné  wítězstwí  zásady  řím- 
ského i  německého  práwa  o  rozdílu  mezi  plemeny  a 
třídami  podmanitelskými  a  podmaněnými,  tím  kwap- 
nějším  a  ůsilnějsím  stalo  se  posléze  wSeobecné  její  pro- 
wedení.  Duch  a  směr  Časowý  byl  té  doby  prawý  opak 
toho,  k  čemu  směřuje  se  za  našeho  wěku.  Jako  naše 
století  pracuje  o  zrušení  wšech  stawowských  rozdílůw 
a  wýsad,  o  uwedení  a  uskutečnění  rowného  wšech 
práwa  čili  o  rownost  před  zákonem:  tak  naopak  wěk 
Wladislawůw  snažil  se  o  wětší  a  wětsí  různění  a  roz- 
drobeni stawůw  i  o  zostření  rozdílůw  a  práw  jejich. 
Jako  nákažliwý  záwrat  zmocnilo  se  bylo  wšech  myslí 
bažení  po  přednosti  jedněch  před  druhými,  ne  tak  co 
do  hodnosti,  óswícenosti  a  spůsobilosti  ducha,  ba  i 
méně  co  do  skutečného  požíwáiii  moci  a  práwa  we 
společenstwu,  nežli  co  do  pauhých  obřadůw,  odznakůw 
a  titulůw;  pretense  w  tom  ohledu,  které  wěk  náš  po- 
kládal by  áž  za  směšné,  staly  se  wěcí  nad  míru  wáž- 
nau  a  oprawdowau,    o  kterauž   i    krwí    zasazowáno  se. 
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1600  Ačkoli  pak  wliw  ducha  národůw  západních  nepřest^wal 
byl  působiti  w  Čechách  od  wékůw,  pokud  historie  staSi, 
předce  národ  Český  teprw  této  doby,  smíli  se  tak  Hd, 
zezápadnil  (zoccidentalisowal)  se  auplně,  čili  stotožnil 
se  s  duchem  a  smýšlením  národůw  západních,*  neslo- 
wanských;  a  jakoby  litowal  obmeskání  swého,  našta- 
powal  na  proměnu  tu  tím  horliwěji.  Hlawní  a  základní 
přitom  úloha,  uwedení  weliké  spausty  lidu  selského 
w  dědičnau  služebnost  a  porobu,  již  se  byla  podi^Kla 
konečně;  odpor  proti  němu,  jakkoli  hojný  a  zaufalý, 
ale  wždy  jen  různý  a  nespojený,  dokázal  se  býti  malo- 
mocným. Národ  český  záležel  již,  aneb  předce  záležeti 
měl,  ze  samých  pánůw  na  jedné,  z  poddaných  a  pa- 
robkůw  na  druhé  straně.  Záwadu  jedinau  činil  w  tom 
ještě  staw  městský,  wzrostlý  sice  od  dáwna  pod  štítem 
téhož  římského  a  německého  práwa,  ale  během  posled- 
ního století  již  auplně  znárodnělý;  wšak  i  w  něm  již  ; 
pozorowati  bylo  ducha  wíce  kastowého,  tudíž  feudálního,  ; 
nežli  demokratického. 

W  popředí  tedy  wšech  záležitostí  jak  weřejných 
tak  i  saukromých  stály  nyní  rozepře  mezi  stawy  šlech- 
tickými a  stawem  městským,  ježto  w  běhu  roku  1500, 
wy dáním  na  swětlo  tak  řečeného  Wladislawowa 
zřízení  zemského,  nabyly  určitější  twárnosti  a  no- 
wého  žiwota.  Staw  panský  a  rytířský  w  zákonníku 
tomto  wyložili  byli  podrobně,  kterak  rozuměli  práwu  a 
sprawedlnosti  w  zemi  české ;  owšem  že  jdauce  za  smě- 
rem wěku  swého,  hleděli,  pokud  možná  bylo,  utajiti, 
obmeziti  aneb  i  dokonce  zrušiti  práwa  stawu  městského. 
Hlawní  jejich  zásada  byla,  že  jen  šlechticowé  a  zemane 
byli  lidé  swobodní,  jiné  obywatelstwa  třídy  wsecky  že 
určeny  byly  ke  služebnosti,  aniž  požíwaly  práwa  při- 
rozeného, ale  jen  z  milosti  jim  uděleného.     Dle  smyslu 
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pánůw  českých  této  doby  obywatelé  měst  králowských  ^^^ 
byli  práwé  tak  poddaní  a  parobci  králowi,  jako  w  mé- 
stech  a  městečkách  panských  sausedé  wšickni  stali  se 
byli  poddaní  a  parobci  jejich.  Dle  toho  byl  tedy  král 
ne  tak  pánem,  jako  raději  náčelníkem  šlechticůw,  jen 
primus  inter  pares,  a  mohl  i  měl  nakládati  s  podda- 
nými swými  nejinak,  nežli  činíwali  oni;  wyslowenoť 
nejednán,  že  privilegia  starých  králůw  Českých,  dá- 
waná  stawu  městskému,  bylali  kde  na  újmu  swobody 
šlechticůw,  neměla  práwní  platnosti.  Prowedenali  my- 
šlenka tato  skutkem,  muselo  konečně  nastati  w  zemi 
české  totéž,  co  spatirowati  bylo  již  od  dáwna  w  říši 
německé:  decentralisace  powšechná,  rozdrobení  jednotné 
moci  státní  w  nesčíslné  množstwí  mocností  tu  wětších, 
tu  menších,  ale  mezi  sebaiř  neodwislých  a  rownopráw- 
ných,  čili  jedním  slowem  proměna  státu  w  pauhé  saii- 
státí ;  král  český  měl  státi  se  pánům  a  wládykám  če- 
ským asi  tím,  čím  již  stal  se  byl  císař  naproti  knížatům 
německým.  Proto  jak  odpor  stawu  městského,  tak  i 
půtky  o  to  powstalé,  měly  oprawdowau  důležitost  do 
sebe,  a  to  ještě  wětší,  nežli  wrstewcům  samým  míti  se 
zdály.  Škoda,  přeškoda,  že  o  zajímawých  jejich  fasech 
a  podrobnostech  nepozůstaly  potomstwu  téměř  nižádné 
paměti  sauwislé  a  určité;  nemáme  před*  rukama  než 
roztraušené  tu  i  tam  jednotliwé  zápisky  o  prošlých  mezi 
stranami  domluwách  a  důtkách,  aneb  i  o  usneseních  a 
swoleních,  kteráž  udala  se  čas  po  čase  a  zachowala  se 
jen  náhodau,  takže  oběhu  wěcí  wždyjen  poněkud  sau- 
diti  lze;  neznámeť  ani  osob  ze  jména,  které  wedly 
w  záležitostech  těchto  přední  slowo  se  strany  obojí. 
Protož  i  celé  naše  o  nich  wyprawowání  nemůže  býti 
nežli  kusé  a  zlomkowité  toliko. 

Mezi  listy   městského    archivu  Kutnohorského    na- 
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1(^  lezli  gme  zápis  důležitý,  bohužel  necelý  a  nedatowaný, 
kterýž  ale  práwé  z  této  doby,  hned  po  wyjiti  zřízeni 
zemského,  pocházeti  se  zdá:  jest  to  „jednostejné,  prawé 
wěmé  upřímné  a  křesťanské  spolu  spojení"  wSech  krá- 
lowských  měst  země  České  w  politickau  jednotu.  Města 
kladau  se  tu  jmény  swými  w  následujícím  pořádka: 
města  Pražská  staré  i  nowé,  Hory  Kutny,  Hradec  kriU 
lowé,  Zatec,  Plzeň,  Litoměřice,  Kauřím,  Budějowice, 
Laimy,  Klatowy,  Chrudim,  Tábor,  Cáslaw,  Nimburk, 
Stříbro,  Domažlice,  Sušice,  Mýtowysoké,  Most,  Kadaň, 
Ústí  na  Labi,  Jaroměř,  Dwůr,  Písek,  Wodňany,  Brod 
český,  Kolín  nowý,  Mělník,  Slané,  Beraun  a  Polička, 
we  wšem  32  obcí.  *  Tyto  wšecky  obce,  ohradiwše  se 
prwé  co  nejslawněji,  že  zápisem  a  záwazkem  swým  nic 
jednati  nemínily  proti  králi  pánu  swému  milostiwéjnu, 
jemužto  wšechnu  wěmost  a  poddanost  zachowati  že 
mají  a  chtějí,  zawázaly  se,  že  „kdožkoli  jiný  z  lidi 
smrtelných  chtěl  a  smělby  co  začínati  proti  nás  wšech 
měst  aneb  jednoho  z  nás  kteréhokoli  swobodám,  prá- 
wům,   řádům  starodáwním  a  zwyklým  obyčejům,    aneb 

4)  Kronika  města  Launského,  sepsaná  okolo'  r.  1600  Pawlem 
MikHOwicem,  wyprawuje:  „Léta  1490  král  Wladislaw,  jeda  do 
Uber,  ustanowil  pořádek  měst  ěeakých  tento :  a)  prawA  strana : 
Staré  město  Pražské,  nowé  město,  Litoměřice,  Zatec,  Lanny,* 
Klatowy,  Slané,  Beraun,  Domažlice,  Stříbro,  Budějowice, 
Plzeň;  w  záwírku  Tábor  a  Písek,  b)  Lewá  strana:  Hradec 
králowé,  Chrudim,  Jaroměř,  Dwůr,  Polička,  Nimburk,  Kauřím, 
Mělník,  Brod,  Cáslaw,  Austí;  w  záwírce  Wodňany,  Most,  Su- 
Sice."  (MS.)  Zde  tedy  wypuiStěny  Hory  Kutny,  Mýto  Wy- 
soké,  Kadaň  a  Kolín,  z  příčin  nám  neznámých  Jiná  města, 
dříwe  nebo  později  králowská,  byla  té  doby  w  držení  pan- 
ském: Mladá  Boleslaw  paní  Johanky  z  Krajku,  Bydžow  pá* 
nůw  z  Wartenberka,  Německý  Brod  rytířůw  Tríkůw,  Loket 
páuůw  Šlikůw  oc.  Rokycany  r.  1498  byly  se  od  pánůw  ze 
Swamberka  wyplatily  k  ruce  králowě,  ale  nepočítány  jeStě 
za  králowské. 
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Utiskati  nás  kterakkoli  swéwolněy  aneb  potahowati  k  ně-  1600 
čemu  neobyčejnému,  že  nemáme  sebe  w  tom  zůstati 
ani  kterak  toho  lehčiti,  ale  máme  sobě  w  tom  wšickni 
jedni  druhým  radní  a  pomocni  býti,  od  sebe  se  neroz- 
trhujíce, nikoho  neopaustějíce,  ani  statkáw,  ani  hrdel 
swých  w  tom  nelitujíce;  a  tomu  na  překážku  nemá 
nám  býti  ani  wíra,  ani  jiná  kterákoli  wěc.  A  jestližeby 
kdy  ta  potřeba  pHsla,  žebychom  sebrati  měli  wojsko  a 
wydati  po  jistém  počtu  lidí  z  měst,  wyjímáme  w  tom 
jediné  pány  Horníky,  kteříž,  od  starodáwna  mají  ta 
práwa,  že  na  wojny  nemají  lidem  žádným  pomoci  či- 
niti, jehožto  na  Horách  wždy  nmožstwí  jest  potiřebí, 
aby  dolowé  a  hory,  k  weliké  nám  i  wší  koruně  škodě, 
zapuštěny  nebyly :  alé  jinak  nás  nikterak  opaustěti  ne- 
mají, nýbrž  při  nás  a  s  námi  státi,  jako  předkowé  je- 
jich, a  kdyby  pán  bůh  krále  JMti  neuchowal  smrti, 
mají  s  městem  swým  neuchylowati  se  k  žádnému  ji- 
nému, nežli  k  nám,  a  my  jich  zase  w  ničem  opaiištěti 
nemáme.  Také  slibuj  em  sobě  pod  záwazkem  cti  a 
wíry,  že  žádný  měštěnín  nemá  měštěnína  poháněti  před 
saud  ani  zemský  ani  komorní,  leč  jediné  z  dědin  swo- 
bodných,  z  lidí  zběhlých  a  čeledi  zběhlé ;  pakliby  který 
pohnal,  že  mu  se  máme  z  města  rozkázati  wyprodati, 
a  do  jiného  města  přijat  býti  nemá.  I  to  slibujem  sobě, 
bylliby  kdokoli  z  nás  a  u  nás  od  kohokoli  poháněn 
z  něčeho  jiného,  že  k  tákowému  půhonu  žádný  nemá 
státi:  a  cožbykoli  pro  takowé  nestání  mělo  naň  přijíti, 
w  tom  jej  wšickni  zastati  a  opatřiti  máme.  W  tom 
^  wšak  zjewně  wyraiňujeme  ty  půhony,  kteříž  jsau  toto 
naše  společné  spojení  předešli."  Ostatek  zápisu  toho 
nezachowal  se. 

Hned  tedy  na  prwním  sněmu,  který  po  wyjití  do- 
tčeného zřízení  zemského  králem    swolán   byl   na  hrad 
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1600  Pražský  ke  dni  sw.  Jeronýma  (30  září,)  stawowé  oefli 
Sept  ®®  ^  bauřKwých  ťnezi  sebau  hádkách  a  půtkách.  Když 
poprwé  kniha  tiSténá  čtena  byla  weřejně  co  swolení  a 
zřízeni  zemské;  protestowala  města  jednohlasně  a  dA- 
tkliwě;  že  ona  toho  za  zemské  zřízení  neuznáwaji  a 
nepřijímají;  aniž  jím  zprawowati  se  budau:  neb  že  tam 
položeno  mnoho  k  ujmě  cti  a  práw  stawu  městského, 
a  wynecháno,  cožby  bylo  jeho  dobrého ;  města,  jsauce 
také  jeden  aud  a  staw  „swobodný  a  powýlený"  w  krá- 
lowstwí  českém,  že  nebyla  powolána  k  jeho  wyhledá-. 
waní;  ani  k  oprawowání  a  swolowání;  protož  měloliby 
to  skutečně  slauti  a  býti  swolením  a  práwem  zemským, 
af  prý  bude  ťřetí  staw  a  hlas  k  němu  také  wolně  a 
prostranně  připuštěn,  „ať  co  nám  náleží  a  stawu  na- 
šemu, také  se  wpíšC;  a  co  nám;  našim  práw&m  a  swo- 
bodám  škodí;  af  se  naprawí;  pakli  to  býti  nemůže, 
budiž  zapsáno  dskami  zemskými  památními;  že  pod  ta 
práwa  sami  jen  páni  a  rytířstwo  slušejí,  a  města  nic." 
Ohlásila  spolu  na  sněmu  tomto  města  weřejně,  že  na- 
potom  nebudau  stáwati  ku  půhonům  saudu  zemského, 
kromě  pokud  se  týkati  budau  dědin  swobodných  a  če- 
ledi i  lidí  zběhlých,  jakož  se  již  dHwe  byla  swolila. 

Král  po  páně  Petrowě  z  Rosenberka  wzdáni  se 
auřadu  heitmanského  neměl  při  wládě  zemské  w  Ce- 
chách nižádného  zwláštního  zástupce  osoby  swé;  pan 
z  Rosenberka  bylby  sice  pod  jistými  wýminkami  rád 
přijal  opět  auřad  ten  na  sebe,  ale  když  o  tom  wyje- 
dnáwáno,  prohlásila  se  wětšina  pánůw  proti  němu  a 
proti  potřebě  králowského  heitmana  w  zemi  wůbec, 
zwláště  poněwadž  saud  komorní  již  opatiren  byl  panem 
Wílémem  z  Pernšteina,  nejwyšším  hofinistrem  zemským, 
co  předsedajícím  na  místě  králowě.  Stawowé  panský 
a  rytířský  za  příčinau  toho,    co  potkalo  je   na  sněmu 
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sw.  Jeronýma  od  měst^  obrátili  se  ku  králi  upřímo;  a  l&OO 
to.wice  8  důtkau  nežli  s  žalobau;  wylíéiwše  obšírněji 
jjřefi  ůštipné  a  lehkomyslné"  stawu  méstského,  jež  po- 
kládali sobě  za  zlehčení  a  za  urážku,  žádali  od  něho, 
aby  jim  to  „swým  sprawedliwým  saudem  ňa  swých 
poddaných  a  poplatnících"  naprawiti  ráčil.  * 

Erál  žádostí  takowau  dal  se  pohnauti  k  wydání 
na  wšecka  města  swá  w  Cechách  psaní  welmi  nemilo- 
stiwého.  Domlauwal  jim  přísně  za  pHčinau  řečí  na 
posledním  sněmu  wedených,  žeby  wytrhowali  se  ze 
swolení  a  zřízení  celého  králowstwí  a  rušili  slib  daný 
u  přítomnosti  jeho :  nejen  podnikati  práwo,  ale  i  dopo- 
máhati jemu  proti  wšem  odpůrcům.  Jestliže  cítili  se 
w  čem  obtíženy  býti  mimo  práwo  a  zřízení  zemské,  že 
měli  prwé  naň  to  wznésti  a  čekati  oprawy  od  něho. 
Přikazowal  jim  stáwati  k  saudu,  jinače  žeby  musel 
stánému  práwu  na  ně  pomočen  býti  a  trestati  je  jakožto 
ty,  kteříž  zapomínali  se  nad  swými  ctmi  a  přísahami, 
nad  bohem  i  nad  králem  pánem  swým  dědičným.  Do- 
kládal, žeby  takowé  počínání  a  zasazowání  se  nebylo 
z  nich  ze  wšech,  ale  jen  z  některých  wšetečnýčh  ipezi 
nimi,  kteréž  potrestati  hrozil  tak,  aby  jimi  káli  se  ne- 
jen domácí,  ale  i  lidé  w  zemích  okolních.  Naposledy 
poraučel,  aby  ke  dni  6  ledna  1501  wyslali  ze  sebe  lidi 
hodné  do  Prahy  k  jednání  s  pány  a  rytíři,  pro  zacho- 
wání  dobré  lásky,  pokoje  a  swomosti  o  to,  z  čehožby 
měli  poháněni  býti. 

Odpowěděla  na  to  města  psaním  obšírným,  daným  1601 
ze  společného  usnesení  w  Praze  dne  12  ledna  1601.  jg^^ 
Líčilo  se  w  něm,  kterak  k  ujmě  a  ke  škodě  jejich  wy- 

6)  Ekp.,  křižownický  w  Praze  sign.  D.  67.  Rkp.  archivu  staro- 
m^tského,  dřiwe  nowoměstského  tamtéž,  1.  127  si.  Psaní 
w  archÍTU  Třeboňském  oc. 
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1601  mýSlí  prý  a  přičiňujíse  den  ode  dne  wěci  nowé;  a  ja- 
kož my,  pro  swau  wlídnost,  powolnost  a  mldeliwé  siii- 
Senl,  od  staw&w  panského  a  rytířského  již  ze  wSech 
téměř  žiwností  a  obchodůw  swých  méstských  wywedeni 
jsme,  tak  také  i  práwa  naše  a  zwláštnosti,  kterýmiž 
obdarowáni  jsme  od  dáwných  králňw  českých,  ztenčuji 
se  nám  a  zničují  napořád ;  z  kterýchžto  kdybychom  tak 
naprosto  wyzuti  se  dali,  nejen*  nezasluhowali  bychom 
titulu  „maudrých  a  opatrných^  nám  wůbec  dáwaného, 
ale  nedokázalibychom  ani  wděčnosti  za  obdržená  od^ 
králůw  a  pánůw  swých  dobrodiní.  Ku  pánům  a  rytí- 
řům na  posledním  sněmu  že  mluweno  jest  z  jednostejjiébo 
wšech  úmyslu  a  z  jedné  wůle,  ne  swéwolně  ani  wše- 
tečně,  ale  z  weliké  potřeby  wážně,  se  w&í  počestností 
a  slušnau  ohradau,  ne  aby  stal  se  práwu  jakýkoli  sebe 
menfií  úraz,  aniž  aby  se  zpěčowali  proti  tomu,  co  kdy 
swolili,  slíbili  aneb  k  čemu  kterakkoli  se  zawázali. 
Práwě  proto,  aby  nestala  se  saudu  zemskému  žádná 
lehkost  a  žádný  úraz,  že  museli  opowěděti  se  w  úmyslu 
swém  a  žádati,  aby  na  ně  půhonůw  jiných,  kromě 
z  dědin  swobodných,  z  čeledi  a  z  lidí  zběhlých,  wydá- 
wáno  nebylo.  Páni  a  rytíři  že  dopauštějí  poháněti  je 
před  sebe  i  ze  rčení,  ze  swěření  jakéhokoli,  z  dluhůw, 
ze  kSaftůw,  z  nedržení  smluw,  ze  swád  a  jiných  pří 
městských ;  ba  i  z  nejmenších  wěcí,  kterýchž  ani  města 
sama  nesaudíwaji  na  radnicích,  ale  ponecháwají  k  roz- 
sauzení  richtářům  swým,  (jakožto  z  koně,  z  lože, 
z  dluhu  70  gr.  mis.  atp.)  že  již  měšťané  poháněni  byli 
před  saud  panský  a  rytířský.  Tak  lehkými  wěcmi  že 
nechtěli  wždy  zaměstnáwati  krále  pána  swého,  znajíce 
jej  zaneprázdněna  býti  welikými  starostmi  a  potřebami 
netoliko  poddaných  swých,  ale  weškerého  křesfanstwa; 
že  mluwili  o  to  tam,    kde  k  tomu  bylo  místo,   na  sně- 
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mich  zemských.  Mezi  sebau  že  neznají  nikoho,  kdoby  1^01 
chtěl  pnmlauwati  se  k  něčemu,  z  ěehožby  měla  jiti 
zemi  české  nějaká  nečest  aneb  škoda;  každý  že  powi- 
nen  jest,  ale  ne  každý  umi,  přimlauwati  se  k  obecnému 
dobrému :  a  kdyby  ten,  kdo  umí,  měl  obáwati  se  za  to 
nemilosti  u  krále,  kdo  pak  ještě  smělby  choditi  na 
sněmy  a  ujímati  se  slowa?  Aby  král  ráčil  rozpomenauti 
se,  jak  časté  již  kněmu  šly  žaloby, .  o  jichžto  neprawdě 
a  kíiwdě  později  sám  že  přeswědčiti  se  ráčil.  Oni  že 
nepřestáwaji  daufati,  že  král  a  pán  jejich  mUostiwý  ne- 
chce jejich  lehkosti  ani  záhuby,  ale  že  ráčí  raději  býti 
rozmnožitelem  a  obhájcem  práw  jejich,  jakowým  na 
počátku  kralowání  býti  se  zawázal.  Posléze  o  sjezdu,* 
kterýž  býti  měl  o  hodu  božího  křtění  (6  ledna)  práwě  6  Jan. 
minulémi,  oznamují  králi,  že  města,  neobmeškawse  na- 
pomenutí Jeho  Milosti,  wyslala  ze  sebe  muže  hodné 
k  tomu  rownání,  ježto  rádi  chtěli  sme  jednati  o  tu  wěc 
s  pány  -a  s  rytířstwem,  kte^rýchžto  přewelmi  malý  počet 
byl  se  sešel:  ale  oba  ti  stawowé,  wždy  na  swém  sto- 
jíce, k  nižádnému  s  námi  jednání  přistaupiti  nechtěli; 
a  my  také  od  obcí  swých  jen  to  sobě  poručeno  ma- 
jíce, oč  WaSe  Ej*ál.  Milost  nám  ten  sjezd  uložiti  ráčila, 
také  s  nimi  o  nic  jiného  nejednali  sme,  ale  museli  sme 
rozjeti  se  různo.  Protož  konečně  žádali  krále  prosbau 
pokomau  co  nejsnažněji,  aby  o  nich  nepřipauštěl  k  sobě 
zpráw  neprawých,  i  aby  ráčil  psáti  pánům  a  rytírstwu 
do  zemského  i  do  komorního  saudu,  aby  oni  neobtěžo- 
wali  měst  dotčenými,  půhony  lehkými  mimo  zřízení  a 
swolení  zemské,  dokudž  Waše  Ej*ál.  Milost  mezi  nimi 
a  námi  té  wěci  nerozezná  sprawedliwě.  ^ 


6)   Celé  obSirné  to  psaní  ^te  se  w  rkp.  archivu  města  Pražského, 
někdy  nowoméstského,  1.  127  si. 
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1501  Co  takto  města  twrdila  i  pewnila  se  sama  w  sobě, 

nezůstali  také  páni  a  rytiřstwo  nečinnými.  *  Již  na  témž 
sněmu  o  sw.  Jeronýmu  zwolili  ze  sebe  kommissi  zwlá- 
štní  ku  prohlédnuti  a  registrowáni  wšech  na  KarlSteině 
chowaných  zápisůw  a  privilegií  zemských.  Byli  w  ní 
páni  WUém  z  Pemšteina  nejw.  hofmistr,  Puta  Šwihoir- 
ský  z  Risenberka  nejw.  sudí,  Jan  z  Šelnberka  nejw. 
kancléř,  Albrecht  z  Kolowrat  hofmistr  dworu  králow- 
ského,  Bohuslaw  HasiSteinský  z  Lobkowic  a  Viktorin 
Křinecký  z  Ronowa,  rytíři  pak  Albrecht  Rendl  z  Au- 
Sawy  král.  prokurátor,  Zdeněk  Malowec  na  Winterberce 
a  Jan  z  Dubce  na  Průhonicích;  wše  osoby,  jakož  wi- 
děti,  tehdáž  dospělostí  w  literním  umění  mezi  stawy 
nad  jiné  wynikající.  Ti  s  wolí  králowau  již  9  prosince 
1500  dali  byli  s  Karlšteina  do  Prahy  přiwezti  wSecky 
tam  při  jiných  klenotech  zemských  chowané  listiny, 
kteréžto  pak  od  učeného  Matauše  z  Chlumčan  zregi- 
strowány  a  s  wětšího  dílu  také  od  několikera  písařůw 
přepsány  jsau. '  Příčina  wSak  tohoto  neobyčejně  pil- 
ného skaumání  wšech  zápisůw  a  práw  zemských  neza- 
kládala se  jediné,  ba  tuším  ani  hlawně,  na  potřebě  dů- 
kladné polemiky  proti  městům:  prohledáno  zajisté  při 
ňěm  nejwíce  k  hojným  panstwím  a  zámkům  jak  w  ze- 
mích připojených,  tak  i  zwláště  w  říši  Německé,  ježto 
manstwím  náleželi  ku  koruně  České,  aby  práwa  této 
promlčena  nebyla;  sauwěké  pak  události  učí  nás,  že 
myšlenka,  wymoci  si  u  krále  propůjčky  na  takowá 
panstwí,  ba  i  na  celá  knížetstwí  za  hranicemi,  nebyla 
u  předních  pánůw  českých  nic  neobyčejného. 

7)  Práce  MatauSowa  z  Chlumčan  zachowala  se  celá  w  několika 
rukopisech  sauwěkých.  O  wěci  té  dal  také  jeden  z  písai^w, 
Bemhart  von  Tunzling,  Albrechtowi  knížeti  Baworskénm 
zpráwu  {ddo,  14  Febr.  1601.  Oňg,  w  král.  archivu  Bawor.) 
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Oo  do  sporu  stawowského  král  Wladislaw  dne  29  1501 
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ledna,  dříwe  nežli  Jéj  došlo  bylo  psaní  stawu  městského  jan. 
nahoře  wyložené,  psal  byl  méstům  zase  následující 
slowa:  „Není  wás  tajno,  kterak  to  zjedi^ání  obecné  a 
králówstwf  Českému  welmi  užitečné  wPrešpurce(1499) 
pfí.  nás  ode  wšech  stawůw  toho  králowstwí  spowolenim 
naším  zawříno  a  dokonáno  jest;  kdež  pak  hned  potom 
pH  suchých  dnech  postních  (11  března  1500)  na  hradě 
Pražském,  na  obecnénj  sněme  to  ěteno  a  wáženo,  i  dále 
nad  to,  což  jest  wíce  potřebného  bylo,  přičiněno,  a  do- 
konáno jest.  ®  Protož  ta  jest  wůle  naše  konečná,  aby 
to  tak  nepohnutě  držánó  a  zachowáno  bylo.  Ale  po- 
něwadž  nás  nyní  dochází,  že  se  některým  zdá,  žeby 
někteří  z  těch  kusůw  potřební  byli  k  napráwení:  i  ne- 
chtíoe .  my,  by  co  w  tom  na  omylu  mělo  postaweno 
býti,  pokládáme  sněin  obecní  w  pátek  na  suché  dni 
nejprw  příští  (5  března)  '  na  hradě  Pražském,  i  přika-6Mart. 
zujeme  wám,  abyste  ten  sněm  o  dnech  trhowých  podlé 
obyčeje  prowolatt  rozkázali,  tak  aby  naň  chudí  i  bo- 
hatí jeli;  též  také  abyste  i  wy  k  tomu  času  jisté  z  sebe 
osoby  wyberauce  wyslali.  A  tu  aby  se  potom  z  jedno- 
stejné wňle  toho  pilně  powážilo,  jestli  co  potřebí  na-, 
pr^witi,  aby  ^e  naprawilo  a  konečně  stwrdilo:  neb 
tomu  naprosto  nechceme,  aby  o  takowau  wěc  wíce  sně- 
mowáno  bylo,,  a  lidé  k  nákladům  bezpotřebným  aby 
přicházeli.  A  kdožby  -pak  koli  na  ten  ^n^m  z  kterého- 
koli stawu  osobně  nepřijel,  chceme  tomu  podlé  obec- 
ného swolení,  aby  ti  kdož  se  sjedau  předse  jednali  a 
mo6  dokonati  i  zawříti  měli.     Pak  zanedbali  kdo   při- 

*     *  ■  -  - 

8)  Jaké  wSak  proměny  se  při  tom  staly  na  sněmu  11  Mart.  1500 
k  ujmě  práw  a  swobod  stawu  městského,  wyložili  sme  již  we 
knize  předešlé  na  str.  419-^422.  Srown.  také  Zřízení  zem- 
ské §.  236. 
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ifiOl  jeti,  a  bez  něho  se  dokoná,  nebude  moci  z  toho  žád- 
nému winy  dáti  nežli  sám  sobě.  Což  se  pak  jeSté 
dále  tu  na  tom  Bněmu  obecného  a  potirebného  jednati 
miti  bude,  to  wám  oznámíme  po  radách  a  poslích  téch, 
kteréž  mezi  wás  na  ten  sněm  wyprawíme."  Ze  bIow 
těchto,  bezpochyby  nápodobně  také  stawňm  pánskénni 
a  rytířskému  psaných,  patrné  widěti  jest,  kterak  WJ»^ 
dislaw,  předpokládaje,  že  spor  ten  mezi  stawy  mohl 
urownán  býti  několika  oprawami  na  nejprw  přiithn 
sněmu,  neměl  ještě  ani  tuSení  o  hlubokém  jeho  wý- 
znamu  a  o  ne^názech,  které  w  cestu  se  stawily  koneč- 
nému jeho  uklizení.  Když  pak  nezadlauho  potom  ob- 
držel   dotčené  psaní    od  měst,    odpowěděi   na  n6   dne 

2Febr.  2  úňora,  že  dle  zdání  jeho  města  mohla  i  měla  na  - 
sněmu  S.  Jeronýma  powědíti  potřeby  swé  „slowy  ji- 
nými a  ne  tak  urážliwými  práwu,  i  také  pánům  a  tj- 
tířstwu,"  nebo  zlehčení  práwa  zemského  pod  jakaukoli 
formau  že  musí  bráněno  býti  wší  mocí.  Poslům  swým 
k  nowému  nyní  sněmu  (5  března),  Janawiz  Šélnberka 
i  Albrechtowi  z  Kolqwrat,  že  kázal  na  místě  swém 
prosiředkowíati  mezi  stawy,  a  oznámil  jim  některé  pro- 
středky sám,  jiohžby  užiti  měli  dle  zdání  jeho;  i  daufliy 
že  města  se  w  tom  powolně  míti  budau.  „PakUby  to 
těmi  prostředky  srownati  se  nemohlo  z  kterékoli  pří- 
činy,  tehdy  ta  wěc  aby  w  dobré  míře  stála,  jakž  jeat 
dskami  zapsána,  až  do  našeho  dalšího  mezí  w,ámi  obo- 
jími rozsauzení."  ^ 

6  Mart.  Sněm  wšak  ten  5  března  nesešel  se  dosfi  walně, 
nebyw  prý  dostatečně  rozhlášen ;  protož  odbyty  na  něm 
jen  některé  menší  poiřeby,  a  ki'ál  rozepsal  npwý  sněm 


9)  Psaní  králowo    ddo.   29  Jan.  1601    w   archivu  Kiitnohorském, 
ddo.  2  Pebr.  w  rkp.  městského  archivu  Pražského  již  dotčeném. 
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<         ■         -    • 
hrad  Pražský  ke  dni'  20  dubna.     Pokud  nám  w^-  iftOl 

mo,  swcím  páni  a  rytiřstwo  na  prWriim"  sněmu  dne 
třezija,  i  daH  to  zapsati  dskami  památnými,  aby  ^^ 
diny  swobodné  měšťanům  Kutnohorským  kladeny 
ly  napotom  do  desk  zemských,  jako  Pražanům,  bez 
tací,  t.  j.  beze  zwláštňihó  k  tomu  králowského  ppwo- 
lí;  naproti  wšák  té  konceesí,  učiněné  aspoň  Hoř- 
cům, stálo  ustanoweni  •  a  komorním  saudú,  že  jen 
ai  a  rytíři,  pohnáni  budauce  kfe  swědčení,  mohli  to 
Initi  písemně  na  čest  a  na  wíru,  jiní  lidé  ale  wšickni 
měli  swědtgiti  osobně,  jako  při  sáudu  zemském.  Na 
ihém  sněmu  dne  27  dubna  staw  panský,  s  wědomím  ^ 
swoleriím  stawu  rytířského,  ustanowil  mezi  sebau  řád 
přednosti  rodůw  panských  starožitných  před  nowými, 
loložil,  že  napotom  „žádného  za  pána  přijíti  nemáme, 
iby  staw  swůj  wládyčí  do  čt^Vrtého  kolena  prowedl 
;d  námi,  a  wedle  toho  žachowalost  cti  bez  poskwmy." 
eliká  wšak  rozepře  s  městy  nedala  se  ani  na  pozděj- 
h  sněmích  mžádným  spůsobem  urownati,  .á  král  již 
Serwence  přikazowal  městům,  aby  na  hotowě  měla  4  Jul 
ečky  písemné  důkazy  a  průwody  práwa  swého,  an 
jda  do  země  přičiniti  se  chtěl  co  nejdříwe  bud  ó 
Iteiské  jejich  s  pány  a  s  rytíři  porownáhí,  aneb  bu- 
li  to  nemožné,  o  ukončení  sporůw  sprawedliwým 
ssudkem.  ^° 

Jiné  to  byly  starosti,  které  té  doby  popředně  za- 
stnáwaly  mysl  králowu:  chystali  se  ópowědíti  Tur- 
oa  wálkú.  Jakkoli  panující  sultán  Bajazet  11  méně 
I  bojowný,    nežli  předkowé  a  potomci  jeho,    a  rád 

).  Psaní  Wiléma  zPeruiSteina.stawům  kraje  Kanřimského  o  saudu 
komorním  ddo,  19  Mart.  1501  w  rkp.  bibliot.  Furstenberské. 
Uzawřeni  o  rodech  27  Apr.  w  rkp.  Talttib.  í.  216  a  w  ar- 
chivu Třeboňském.     Psaní  král.  4  Jul.  w  arch.  Kutnohorském. 

2* 
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1601  chtěl  pokoji  se  wšemi  mocnostmi  křesťanskými,  nebylo 
wSak  lze  uchowati  se  wálek  a  knveproliťí,  jak  pro  ne- 
kázeň obywatelstwa  pohraničného  strany  obojí,  tak  i 
pro  diwné  spletky  mezi  křesťanskými  mocnáři  samýpuL 
Zwlástě  pád  pewného  města  Lep^into  na  zátoce  Xpríat- 
ské  (r.  1499)  a  města  Modoiíu  (1500)  dal  p^eži  Ale- 
xandrowi  VI  příčinu  wolati  opět  celé  křesťanstwo  dp 
boje:  i  horlilo  se  pro  tureckau  wálku  wšude,  file  ska- 
teéné  oprawdowosti  málo  bylo  widěti;  slaužil^ť  ona' sa 
zástěru,  jedněm  pro  wybírání  nowýóh.dání  a  subsídií, 
druhým  ku  prowedení  jiných  ůmyslůw  bližších.  Kiál 
Franský  Ludwik  XII  uzawřel  a  obnowil  skrze  posly 
swé  w  Budíne  14  čerwence  1500  staré  přátelské  smlauvy 
mezi  kráíowstwími  Franským,  Uherským,  Českým  a 
Polským,  ačkoli  papež  i  Benátčané  wselijak  to  zmařiti 
byli  usilowali;  smlauwa  ta  zněla  hlawně  proti  Turkům^ 
ale  směřowala  téměř  neukrytě  proti  císaři  Maximilia- 
nowi  I  a  říši  Německé.  "  Když  pak  uzawřena  bylá 
smlauwa  i  mezi  Ludwíkem  XII  a  Benátčany,  Álexan-^ 
der  VI  zamyslil  se  do  plánůw  welikých :  chtělť  wýprawě 
trojí  proti  Turkům,  po  zemi  jedné  pod  Wladislawem, 
druhé  pod  Maximilianem,  třetí  po  wodě  .pod  králi  Frón- 
ským  a  Hispánským  a  pod  Benátčany ;  ke  třetí  Blibor 
wal  přidati  se  osobně  sám,  i  s  kardinály,  budeli  jen 
král  Franský  také  osobně  w  ní  přítomen.  Hlawní  pod- 
stata wálky,  jakož  uznáwal,  byla  při  Wladislawowi : 
protož  18  listopadu  1500  wyprawil.  k  němu  kardinála 
Petra  Rheginského,  nabízeje  mu,  kromě  užitkůw  z  teh- 
dejšího jubileum  a  z  kruciáty  w  zemích  jeho  prohlá- 

11)  fimlanwa  dne  14  Jul.  1600  tiátěna  jest  u  Dumonta,  Dogiela 
i  Katony;  o  brojení  papeže  a  Ben&téanůw  proti  ní^  kancléř 
Jan  z  Selnberka  dáwal  Petrowi  z  Rosenberka  zpr&wu.  (Arch. 
Třeboň.) 


- 
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šené,  na  tti  léta  subsidii  ze  swé  wlastní  komory  po  1601 
40.000,  od  Benátčanůw  pak  po  100.000  dukátůw.  Wl^- 
dislaw  oswMčowal  ochotnost  \swau,  ale  požadowal  pře- 
dewsím  garantie  dwojí,  nejprw  o  skutečném  placeňf 
těch  subsidii,  protože  dosawadné  sliby  zůstáwaly  prý 
wždy  jen  sliby,  a  pak  o  setrwáni  jeho  spojeňcůw,  aby 
počna  boj,  ,  od  nich'  potom  nebyl  opu'štén.  *^  Dle  toho 
již  jasné  bude,  co  král  Wladislaw,  pokládaje  sněm 
nowý,  psal  stawům  Českým  dne  10  března  1501  w  tato  10 
slowa:  „Mnohá  máme  napomínaní  od  otce  swatého  pa- 
peže i  od  některých  králjEiw  křesťanských,  abychom 
,wálku  proti  Turku  wyzdwihli,  že  oni  nás  také  opustiti 
nemíní,  pokud  jich  stáwá.  Pak  ačkoliwěk  my  k  tomu 
jsme  dosti  náchylní,  -abychom  tákowau  wálku  s  pomocí 
boží  na  se  Wzali  pro  obecné  dobré  wSeho  křesťanstwa, 
ale  proto  nechtěli  sme  toho  dokonce  zawriti,  lečbychom 
prwé  w  tom  radu  waii  slyšeli,  a  také  jiných  poddaných 
našich,  kteříž-  příslušejí  ku  koruně  České.  A  ž  té 
příčiny  byli  spie  umínili  do  Olomůée  sjeti,  a  tu  sme 
také  byli  položili  rok  na  kwětnau  neděli  (4  dubna),  4  Apr. 
abyste  se  k  nám  byli  sjeli,  wyberauc  z  sebe,  cožby 
mohl  nejwětší  počet  býti,  s  plnau  mocí.  I  srozuměli 
sme  tomu,  že  ten  minulý  sněm  nebyl  tak  potřebně  roz- 
hlášen, jakožby  na  to  slušelo,  a  tudy  že  sau  se  mnozí 
nesjeli.  A  protož  pokládáme  sněm  jiný"  oc.  „A  na 
tom  sněme  má  se  také  jednati  o  cizozemce,  o  poprawce 
po  krajích,  o  minci  i  o  mnohé  jiné  potřeby,  kteréž  sau 
se  na  tomto  minulém  sněme  nedokonaly"  oc.  Byloť 
potom  w  běhu  léta  i  wíce  sněmůw  rozepsáno,  o  kte- 
rýchž nemáme  žádné  podrobné  známosti,    a  král  slibo- 


12)  Aug.^Theiner  histor.  monum.  Hang.  XI,  547—652.  it,  monum. 
Poloniae,  11,  269— 276í 


,s 


22  KniÍM  XVII.     Král   WUdiHaw  IL     Článek  1, 

1601  wal  pnjeti  do  Čech,  nejprw  k  S.  Jakubu  (25  čerwenci)/ 
aONov.potoin   k   S.  Ondřeji   (30  listop,)   zase,   což  ale    kdyi 
obé  nestalo  se,   wěci  wšecky  zůstaly   w  tom  roce .  ne- 
wyřizeny.  *«  J 

Hlawní  příčina  odkladůw  takowých  byla  bez  po- 
chyby náhlá  smrt  krále  Polského  Jana  Albrechta,  jeátto 
17  udala  se  17  čerwiia.  Král  Wladislaw  měl  mnoho  jči- 
*^""*  niti  8  wolebnými  agitacemi  w  Polstě,  kdežto  utwořily 
se  tudíž  tři  strany:  jedna  chtéla  powýšiti  na  trůn.  liej- 
mladšího  jeho  bratra  Sigmunda,  druhá  Alexandra  yrék- 
kého  knížete  Litewského,  třetí  jeho  Wladislawa  saméhq. 
Tento  wSak,  jako  před  dewíti  léty,  dal  se  opét  wésti 
netoliko  přáním  swé  posawad  žijící  matky,  Alžběty  Ea- 
kauské,  nýbrž  ještě  wíce  swau  neodwahau  k  úlohám 
welikým  a  těžkým,  a  přimlauwal  se  u  Polákůw  sám 
za  bratra  swého  Alexandra,  hlawně  proto  prý,  aby 
knížetstwí  Litewské  zase  s  korunau  Polskau  spojeno 
bylo.  Protož  také .  Alexander  skutečně  wolen  -a  dne 
12  12  prosince  korunowán  byl..  K  uspokojení  pak  a  k  za- 
■  opatření  nejmladšího  a  nejmilejšího  bratra  swóho  Sig- 
munda, když  na  sněmu  Prešpurském  r.  1499  nemohl 
byl  učiniti  jej  markrabím  Morawským,  se  swolením 
stawůw  Českých  propůjčil  mu  byl  27  listopadu  1499 
knížetstwí  Hlohowského  se  wšemi  jeho  přislušnoótmi; 
nyní  pak  přidal  mu,,  zápisem  w.  Budíne  daným  dne 
8  Dec.8  prosince,  i  knížetstwí  swé  Opawské,  jehož  dosáhl  byl 
od  Jana  Korvina  smluwau  a  směnau  za  statky  jiné 
w  Uhřích  odaumrtím  naň  připadlé.  Při  propůjčowáňí 
obau  těch  knížetstwí  byl  ten  rozdíl,  že  při  prw^iím, 
obklíčen  byw  ještě  pány  českými,    činil  je,    ač  trochu 


13)  Kr&l.  psaní    ddo,  10*Msirt.   a    4  Jal.  1501    w   archivu   Kutno- 
horském. 
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zatměle^  z  české  swé  jnoci*  královské;  OpaWsko  ,  pak  IWI 
zapisowal  již  wýslowně  co  král  Uherský,  ná  smlauwy 
někdy  Olomaucké  se  odwoláwáje^  wymíníl  wSak  sobe 
tnížetstwí  to  zase,  -  kdyby  časem  swým  Sigmund  do- 
sednauti  mél  na  trůn  Polský.  **  JanKorvin,  nyní  bán 
Charwatský  á  Slowenský,  podržel  nicméné  titul  knižete 
Opavského  až 'do  smrti  swé  (f  1504).  Dřiwější  kníže 
Opawsfcý  Viktorin,  syn  krále  Jiíiho,  umřel  byl  ne- 
slawné  již  30  srpuja  1500  na  zámku  Téšinském  u  kní- 
žete Kazimíra  zété  swého.  O  ,aynu  Viktorinowu,  kní- 
žeti Bai^oloměji,  nastane  nám  časem  swým  wyprawo- 
wati  obšírněji. 

Že  i  ostatní  knížata  Minsterber^ští,  Albrecht, .  Jiří 
a  Kiurél,  synowé  knížete  Jindřicha  24  čerwna  1498 
zemřelého,  přinuceni  byli  pro  weliké  dluhy  po  swém 
otci  zděděné  wyprodati.se  konečně /w. běhu  tohoto  léta 
cele  z  králowstwí  Českého,  to  jim  od  horliwějších  pod- 
obojích  přičítáno  co  pomsta  boží  za  jejich  zpronewěření 
se  v  kalichu.  Nejprw  podáwalí  hrabstwí  swé  Kladské 
ku  kaupi  králi  Wladislawowi,  kterýž  ale  odpowěděl 
20  ledna,  že  ,,maje  před  sebau  některé  weliké  a  zna-  20 
menité  wěci/ku  kterýmžto  potřebo wati  bude  sum  zna- 
menitých," nemohl  s  nimi  w  trh  jíti.  Potom  nabízeli 
téhož  několika  pánům  w  králowstwí  Českém,  kteříž 
ale.  „hledíce  swého  zisku  a  znajíce  knížata  býti  po- 
Iřebné^"  chtěli  prý  je  příliš  utisknauti,  až  konečně  u- 
mluwiU  se  s  rakauským  pánem  Jindřichem  ze  Steten- 
berka,  starodáwného  rodu  pánůw  Prušenkůw  (Prosin- 
kůw).  Pán  tento,  bratr  mladší  Sigmunda,  někdy  mar- 
šálka cis.  Fridrichowa,   již  r.  1483    pojal   byl  k  man- 

■        » 

14)  Zápis  král.  na  Hlohow  {ddo.  w  Prespurku  27  Nov.  1499)'  w 
gubem.  MTchivu  w  Praze ;  na  Opawu,  {ddo.  w'  Budíne  8  .Dec. 
1501)  in  Dogiel  cod.  dipl.  Polon.  I,  2,  p.  646.  Katona  XVIII,  804. 
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1601  želstwi  AlžbětU;  dceru  někdy  pana  Jana  z  Rosenberka; 
a  r.  1490  byl  také,  po  Wáclawowi  Wlčkowi  z  Cenowa^ 
w  drženi  hradu  Helfenburka,    později  pak  i  hradu  Bi- 

v 

senberka  w  Cechách,  ale  od  stawůw  nebyl  ještě  mí 
sněmu  přijat  za  obywatele:  a  protož  páni  a  saudcowé 
2  Jun.  zemští,  poslawše  knížatům  2  čerwna  pod  pečetí  zemskaa 
wýpis  z  desk  o  pokutách  ustanowených  na  prodáni  sitat- 
kůw  cizozemcům,  žádali  přísně,  aby  mu  E^ladska  po- 
stupowáno  nebylo.    Knížata  odpowěděK   z  Frankšteina 

13  dne  13  ěerwence,  že  po  dlauhém  wyjednáwání  teprw 
potom  uzawřeli  trh,  když  již  nejstarší  páně  Jindřichůw. 
syn  Oldřich,  uěiniw  osobně  k  ruce  krále  Wladislawa 
pHsahu  a  powinnost,  pKjat  byl  od  ného  za  poddaného 
a  pána  českého,  o  íemž  prý  pamét  i  do  desk  zemských 
zapsána   byla.    Konečná    smlauwa   trhowá    mezi    nimi 

1^  stala  se  wsak  na  Kladsku  teprw  dne  16  srpna  1501. 
°*  I  ač  tím  ještě  newšecky  nesnáze  odstraněny  byly,  a, 
pan  Petr  z  Rosenberka  ještě  r.  1502  zprawowal  hrab' 
stwí  Kladské  k  ruce  ujce  swého,  ono  wšak  konečné 
ještě  r.  1502  wloženo  panu  Oldřichowi,  nejprw  Bpoh 
s  Helfenburkem  i.Risenberkem,  do  desk  zemských  co 
dědictwí  zpupné,  potom  pak  18  března  propůjčeno  mu 
co  manstwí  ušlechtilé.  Páni  Prušenkowé  od  té  doby 
jmenowali  se  hrabata  z  Hardeku  a  z  Machlandu.  ^* 
1502  Weliká  práwní  rozepře   mezi  stawy  nabýwala  tím 

wíce  žiwosti  a  rozsahu,  čím  déle  meškal  Wladislaw 
přijeti  do  Cech  k  urownání  jejímu.  Obě  strany,  šlech- 
tická i  městská,  pHprawowaly  se  již  dáwno  ku  pro- 
cessu   rozhodnému ;    i   ačkoli  nelze   nám   udati  wSech 

15)  Psaní  20  Jan.  a  13  Jul.  1501  w  archivu  Kutnohorském,  17 
S.ept.  1502  w  arch.  Třeboňském.  Listiny  ddo,  1502,  16  Febr. 
a  11  Mart.  w  korunním  archivu  Českém,  18  Mart.  w  c.  kr. 
tajném  archivu. 
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jejich  přípraw  u  podrobnosti,  skutek  sám  wSak  jest  na  1602 
jewé,  že  scházejíce  se  ku  poradám,  pohřižowaly  se  do 
starožitností  českého  práwa  i  hledaly  úsilně  ku  pro- 
spěchu swému  potřebný  pro  saudce  materiál,  ba  že  či- 
lejší hlawy  také  saukromí  podnikaly  studia  o  té  wěci. 
Staw  panský  a  rytířský  měli  pH  tom  tu  wýhodu  pro 
sebe,  že  hlaiwní  sklad  á  zdroj,  tudíž  prawé  palladium 
ptáwa  českého,  desky  zemské,  nacházely  se  wýhradně 
w  rukau  jejich,  a  že  ani  při  zemském  archivu,  chówa- 
né|m  na  Karlšteině,  neměla  města  nižádného  zástupce : 
a  předce  jen  ten,  kdo  áuplně  znal  se  w  obau  těch  skla- 
dištích starého  práwa,  mohl  wésti  we  pH  té  slowo  žá- 
wažné.  Protož  snadno  pochopiti  jest  obáwání  a  nepo- 
koj mezi  předními  šlechtici  českými,  když  .  wzešla  po- 
wěst,  že  nejdůkladnější  té  doby  znatel  práwa -českého, 
mistr  Viktorin  Komelius  ze  Wšehrd,  jal  se  psáti  we 
prospěch  měst  proti  některým  zásadám  zřízení  zem- 
skéjio  r.  160(X  Muž  ten,  rodilý  z  Chrudimě,  wýtečností 
ducha  swého  i  pomocí  zwlástě  pánťiw  Kostkůw  z  Po- 
sttipic  dostaw  se  (r.  149B)  až  na  důležitý  auíad  místo- 
písařstwí  králowstwí  Českého,  wládnul  byl  po  čtyři  léta . 
deskami  zemskými,  a  známostí  obsahu  jejich  nerownal 
se  mu  nikdo,  až  jej  (r.  1497)  přední  šlechtici  s  auřadu 
toho  zase  swrhli,  protože  protiwil  se  směru,  kterým  oni 
ztenčowati  se  byli  jali  práwa  lidu  obecného.  Páni  Kost- 
kowé  přičiňowali  se  nyní  co  nejsnažněji,  aby  swedli 
M.  Viktorina  s  nebea^pečného  aumyslu  jeho,  ^*  —  a  li- 


16)  Pan  Zdeněk,  Kostka  .  z  Postupic,  pán  na  Nowém  hradě  we 
Ghradimskn,  we  psaní  obšírném,  jež  25  Januar.  1602  k  M. 
Viktorinowi  dal,  takto  mluwil:  ^SlySelsem,  žeby  nějaké  spisy 
proti 'swblenf  aneb  práwům  témto  tištěným  wydáwal,  aČ  žád- 
ných newiděl  sem;  Wíak  což  ulysím,  podlé  toho  nezdá  mi 
se  twé  dobré  w  tom,  ale  zlé;    aniž  to  z  tebe,  ale  skrze  tebe 
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tU3f%  towatí  jesty  že  se  jim  to  pod^urilo.  Nenit  sajiffté  po- 
chybj;  žeby  on  fi^e  prospěch  netoUko  stawu  měatak^boi 
ale  také  prawdy  historické,  wynesl  a  wyličil  byl  jiný 
a  wěmějši  obraz  někdejších  poměrftw  práwnich,  nežli 
se  kterým  potkáwáme  se  w  pozdějším  přelíčaii  se  strany 
stawu  městského.  W  písemných  žalobách  .  i  odporech, 
podaných 'králi  Wladislawowi  od  obau  stran,  a  zacho- 
waných,  ač  dosti  hojně,  přece  wšak  ne  auplně,  stawi 
se  nám  před  oči  téměř  weškeren  sociahii  organismus, 
jak  utwořil  se  byl  během  wěkůw  posléze  minnlých* 
Nelze  neuznati,  že  ačkoli  obě  strany  podaly  důkazy 
jen  welmi  nedokonalé  a  powrchné  známosti  wěcí,  o 
kteréž  jim  činiti  bylo,  města  w§ak  zwláfitě  zůstala  po- 
zadu, jak  za  au<5elěm  swým,  tak. i  za  prawdau  wůbec* 
Ostatně  poznamenati  sluší,  že  sporné  otázky,  přišlé  na 
přetřes  r.  1502,  byly  w  podstatě  swé  wždy  jeStě  tytéž, 
^teréž  již  při  r.  1484  poznali  smé,  a  ze  rozdíl  nowějši 
jewil  se  jen  wětší  oprawdowostí  a  systematickai^  dů- 
kladností, s  ^terau  obapolně  pří  nich  si  počínáno.  ' 

\Wyložíme  prwé,  co  možná  nejkratčeji,  obsah  do- 
tčených žalob  a  odporůw.  1)  Prwní  a  hlawni  byla 
Žaloba  měst  na  pány  a  rytíře,  že  usilowali  wywesti 
staw  městský  zeswobody  hlasu  třetího,,  jelikož  prý. 

jest.  Prosím  tě,  cfo  to  slowo  w  sobS  nese,  aby  nepříteli  twéma 
newSřil  na  wSkj?  Edo  jsau  to  w  swStě  a  jací  nepřátelé? 
Wím  že  o  tom  (lasto  čteS;  napiiS  mi  o  tom.  Zdařílif  se,  do- 
bré f  pakli' klesneš;  ne  bjf  tobě  pomohli,  ale  áž  k  úpada  do- 
razi  Niťf  diwnějSího  není,  nežli  že  ty  posp{ch&S  zle  činiti 
těm,  kdož  tobě  dobře  činili  sati ;  a  i  nám  (pp.  Kostkám)  ne- 
wím  rozumíiítli,  že  zle  tím  čiiiíS)  aě  wíá  a  pamatuješ,  žef  sin^ 
dobře  Činili.  Milý  I  můžesli,  přetrhni;  takfbych  radil,  ačby 
mne  poslaudiati  chtěl.  Ostatku  sám  ale  ^srozuměj.  Země  se 
smluwi;  bojím  se,  aby  ta  hra  o  tebe  nebyla^  atd.  .  (Psaní  to 
celé  dostalo  se  od  pp.  Kostkůw  p.  Janowi  z  Selnberka,  od 
tohoto  pak  p.  Petrowi  z  Rosenberka.     Arch.  Třeboň.) 
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na  sněmích  ^ami  spolu  se  zawirajice  a  radíqe,  »k  leda-  ^^^ 
čemus  swolowali.  a  pak  města  napomínali,  aby  tako- 
wému  jejich  swoleni  Činila  dosti.  Na  důkaz,  že  jim 
hlas  takqwý  náležel  od  dáwna^  dokládali  se  měšťané 
listůw  mnohých  na  Karlšteině  chowaných,  sněmůw 
oliecnich  králowstwi  Českého  dskami  zemskými  zapsa- 
ných, obyčeje  zachowáwaného  wůbec  při  woleni  králůw 
Českých,  a  konečné  i  sněmpwniho  sneSeni  o  woleni 
krále  z  r.  1497. 

W  odporu  swém  proti  článku  tomu  prawili  páni 
a  rytíři,  že  města  ničiili  nedokazowala  práwa  swého 
ke  hlasu  třetímu;  staw  městský  že  w  ničemž  nemá 
hlasu  swobodnéha,  sám  nejsa  swoboden,  jelikož  města 
jsau  poplatníci  komory  králowská;  a  co  panský  a  ry- 
tířský staw  při  králi  pánu  swém  ustanowují  za  práwo, 
tomu  že  i  města. prostě  obwykati  mají,  a  jakož  páni  - 
fc  uzawření  jakémukoli  nepotřebují  swoleni  swých  pod- 
daných, tak  že  tím  méně  i  král  při  městech  swý<5h 
fc  němu  wázán  jest,  ježto  města  krále  we  wiem  po- 
slauchati  powinna  jsau.  Za  doklad  uwodili.wšeliké  li- 
stiny, w  nichž  nebylo  zmínky  o  městech,  počnauce  od. 
r.  1216  (kdež  owsem  zwláštního  stawu  městského  w  Ce- 
chách  ještě  nebylo),  až  do  r.  1484,  kde  rada  králowská 
wy nesla  rozsudek  městům  nepřízniwý,  od  nás  na  swém 
místě  již  připomenutý.  . 

2)  Wa  článku  druhém .  wedla  města  žalobu  na  pány 
a  rytfřstwo,  že  wkračowali  jím  w  žiwnost  jejich  měst- 
skaU|  dělajíce  na  statcích  swýcfi  slady  a  waříce  piwa, 
nejen  ku  potřebě  swé,  ale  i  na  prodej,  ačkoli  neměli 
na  wěc  tu  obchodní  a  řemeslničí  nižádné  wýsady;  a 
že  bránili  netoliko  woziti  piwa  z  měst  na  swé  statky, 
ale  že.  ani  poddaným  swým  nedáwali  do^měst  woziti 
obilí,  raději  cizozemcům  po  wsích  jé  kupowati  dowolu- 
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1602  jice.  Na  dftkaz  w;ýliradného  práwa  swého  awodilo 
každé  mésto  hlawně  dáwni  swé  nadání  tak  řečeného 
práwa  milowého. 

Proti  tomu  kladen  odpor:  poněwadž  my  páni  a  rj- 
tiřstwo  jsme  swobodni^  můžeme  se  cti  užiwati  swobody 
swé  ku  kterémukoli  užitku  swému^  aniž  na  statcích 
swých  obmezeni  býwáme  wýsadami  a  nadánÍTní  krátow- 
skými  jakýmikoli;  zápowědi  w  té  wěci  prošlé  týkaly 
se  jen  sedlákůw,  nikoli  nás  stawůw  powýšených.  Za 
doklad  odwoláwali  se  páni  k  rozsudku^  kterýž  r.  1493 
stal  se  byl  mezi  Chrudimskými  a  Sárowci  (wiz  nahoře 
na  swém  místě). 

3)  O  wklady  do  desk  zemských:  města  žalowala,, 
že  páni  a  rytířstwo  bránili  městům  wsem,  kromě  Prahy 
a  Hor  Kuten,  wkládati  sobě  do  desk  zemských  statky 
pozemské  swobodné,  kteréž  kupowali  budto  k  obd, 
aneb  osoby  saukromé,  aneb  i  k  zadusí,  třebas  to  i 
s  králowým  zwlástním  powolením  se  stalo,  leČby  oni 
prwé  na  plném  saudu  zemském  k  tomu  powolení  swé 
dali ;  tím  že  nejen  křiwda  měátům,-  ale  i  králowě  mocí 
ujma  se  dala. 

Odpor:  desky  zemské  náležejí  stawu  panskéniu  a 
rytířskému,  kteříž  jich  užíwají  swobodně  a  bez  pře- 
kážky od  jejich  založení;  pokud  města  mají  s^robodu 
ke  dskám,  to  ukazují  nálezowé  obecní  jak  starocjáwní, 
tak  i  za  krále  Wladislawa  wydaní,  a  při  těch  žádáme 
zachowáni  býti. 

4)  O  půhoný  k  saudu  zemskému  a  komornímu : 
Pražané  i  jiná  města  winili  staw  panský  a  rytířský,  že 
pohánějí  je  ze  wSelikých  wěcí  dobře  lehkých  někdy 
k  zemskému  a  někdy  ku  komornímu  saudu,  proti  je- 
jich práwům  a  swobodám,  kdežto  města  o  žádnaujináu, 
wěč,    kromě    z  dědin   swobodných,   z   Čeledi   a   z   Kdí 
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zběhlých,    sauzena  býti  nemají,   než  jedenkaždý   před  1502 
purkmistrem  a  konšely  swýiiii.  ^"^ 

Gdpor  :  páni  a  rytířstwo  dokazuji  hojnými  příklady 
z  désk*  zemských,  že  předkowé  žalob^íkůw  i  oni  také^ 
wždycky  ku  půhonům  panským  stáwali,.  odpovídali, 
nálezy  trpéli,  ^ami  se  poháněli,  práwa  na  ně  stáná  we- 
dena  byla  i  dáwána.  Mimo  to  připomínají  swolení 
zemské  (r.  1497),  že  o  wšecky  wěci  a  grunty,  kteréž 
příslušejí  k  městskému  práwu  a  pod  šos,  nikdo  nemá 
poháněti  k  zemskému  saudu. 

6)  Města  žalují,  že  páni  a  iytířstwo  práwajejich 
a  milosti  králowské,  kdykoli  se  na  ně  měšťané  odwo- 
láwají,  za  lehké  i  neplatné  wyhlaSují,  prawíce,  že  krá- 
lowé  udělowati  jich  nemohli  bez  wědpmí  a  powolení 
pánňw  a  rýtířstwa;  i  prosí  krále,  aby  dle  swého  slibu 
opatíil  tu  wěc  tak,  aby  každé  město  při  swýchpráwích, 
swobodách,  statutech  a  starodáwných  dobrých  obyčejích 
zachowáno  bylo.  ^ 

Odporu  proti  tomuto  článku  nepodáno. 

6)  Páni  mnozí  na  statcích  swých  nowé  krčmy  Mry- 
sazují,  w  nichž  pak  od  krčmářůw  zloději  přechowáwají 
se :  a  sáhneli  které  město,  mající  práwo  poprawy,  bud 
na  krčmáře  neb  na  zločince,  pán  té  krčmy  hned  že 
z  pychu  je  winí  a  činí  pohrůžky. 

17)  Staří  letopisowé  (str.  253)  podáwaji  ke  Čl&nku  tomuto  násle- 
dující illustrači:  „Mnoho  se  toho  městům  přiházelo,  Že  ze- 
mánek přijda  do.  města  dal  měštěnínu  jako  z  žertu  poliček; 
.Jestliže  jemu  dal  zase,  a  nebylli  tu  kdo  z  měbfanůw  anebo 
podruh,  diwaje  se  jim,  již  zemánek  byl  toho  wděčen,  že  naň 
swědkúw  nemá,  i  pohnal  měStěnína  z  pychu:  tu  jezdíc  na 
hrad  Pražský,  utrácej,  meSkej  swé  dobré  doma,  w  nebezpe* 
,^  Čenstwí  na  cestě,  nežli  ta  pře  konec  wzala,  w  roce  neb  wíce, 
plaf  řečníku,  a  nemásli  naň  swědkůW  a  neprowedesli,  dej  co 
piSni  nálepem  wyřknau.  Čistý  takowý  nález,  trp  a  zaplať  po- 
hlaWek,  a  potom  tě  požene  jeStě  ze  Škod,  umluw  se  s  ním*^  oc. 
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1602  Odpor:  o  krčmy  noivé  máme  swdlení  zemské,    ků 

kterémuž  i  města  přištaupila;  toho  tedy  držme  se.   ' 

7)  Na  zbožích  panských  a  rytířských  po.wstáwá 
přílišné  množstwí  nowých  městeček  a  trhůw,  fee  škodě 
městům  králowským,  k  nimž  již  tolik  jako  prwé  se 
newozí  a  nenosí. 

Odpor:  to  se  týče  mocnosti  králowské  wíce,  nežli 
pánůw  a  rytířstwa;  trpíli  kdo  škodu  králowým  obda- 
rowáním,  má  práwo  před  sebau. 

8)  Nápodobně  na  statcích  panských  a  rytířských 
wzniklo  mnoho  nowých  cel  po  wodách  i  po  zemi,  k  na- 
šemu nemalému  obtížení  a  proti  starým  o  to  nálezům, 

Odpor.:  města  sama  činí  tolikéž,  že  cel  přiwýšují ; 
a  by  láli  obtěžowána  od  kohokoli  mimo  sprawedlnost^ 
wšak  ťaěla  práwa  i  saudy  osazené,  aby  to  sobě  k  ná- 
prawě  přiwesti  mohla. 

9)  (Kollise  popraw  městských  se  zemskými.)  Města 
mající  práwo  poprawy  žalují,  že  kdykoli  zločinec  na 
práwě  jejich  učiní  nějaké  wyznání  na  urozeného  ně- 
kterého člowěka,  již  páni  poprawy  té  jim  J3rání,  chté<( 
jíce  aby  zločinec  takowý  podán  byl  k  wyšSí  popiwwě 
na  hrad  Pražský.  To  městům  již  proto  těžké  a  ne- 
snesitelné jest,  že  na  cestě,  jedauce  s  tím  lotrem,  bý- 
wají  wnebezpéčenstwí  od  lotrůw  jiných,  ak  tomu  we- 
liké  na  to  prácCj  náklady  a  ůtratjT  činiti  musejí.  Ťáké 
často  se  přihází,-  že  když  který  zloděj  w  kterém  městě 
lapí  se  a  wsazen  býwá,  tu  páni  neb  rytíři,  prawíce  jej 
býti  služebníkem  jejich,  žádají  za  jeho  wydání  á  činí 
pohrůžky.  .  c 

Odpor:  „rozdíl  wéliký  jest  mezi  stawem  naším  a 
městským:  neb  my  w  ničemž  nenáležíme  k jejich  práwu, 
ale  oni  k  našemu  we  wšem,  jak   od  starb(Jáwna,  tak  "i 
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nyní  5  a  nám  se  ,zdá,   že   ku  poprawě  Králowy  Milosti  isóž 
každý  jest  powinen  wydati  každého." 

10)  Páni   a   rytířstwo,   kteřížto   sedají   w  saudích^ 
'nechtějí   přijímati   listowního   swědectwí    od   měsťanůw '^ 

pod  pečetí  městskaú  wydaného,  prwé  mnoho  let  je  při^ 
jímawše  a  dle  něho  nálezy  činiwše :  nyní  pak  již  nu- 
ceni býwáme  přisahati  u  saudu  osobně  (s  obřady  pro 
města  ponižujícími.) 

Odpor:  staw  městský  zůstawuje  se  při  starodáw- 
ném  obyěeji ;  a  jakož  iny  páni  a  rytířstwo,  stawowé 
nejpowýšenější,  ku  práwu  připraweni  jsauce  osobně  stá- 
wáme,  takž  i  m^sta  nápodobně  zachowáwejte  se. 

11)  Když  který  sirotek,  zwláště  pohlawí  ženského, 
aneb  kmetična  některého  pána  neb  rytíře,  nechajíc 
statku  xza  pánem  a  grunt  osadíc,  do  města  kterého  wdá 
se  a  wstaupí  w  staw  manželský  řádně,  páni  a  rytíři  od 
nedáwna  6ím  dále  tím  hojněji  sahají  na  osoby  takowé, 
chtějíce  aby  jim  wydáwány  byly  od  jich  muŽůw  a  man- 
želáw,  a  proto  pohánějí  nás  a  připrawují  ke  znamenitým 
práčem  i  škodámY  kdežto  takowé  dělení  manželstwí 
jest  proti  pánu  bohu,  proti  rozumu  i  wsí  sprawedlnosti. 

Odporu  na  to  páni  a  rytířstwo  nepodali,  prawíce^ 
že  mají  o  to  již  nález  saudu  zemského,  kterýmž  že 
zpr^wowati  se  chtějí. 

12)  Páni  a  rytíři,  mající  domy  w  Praze  aneb  w 
jmých  městech,  jich  neoprawují,  ale  městům' k  lehkosti 
bořiti  se  a  pústnauti  dopauštějí,  aniž  s  nich  činí,  čím 
powinni  jsau  budto  k  obci  neb  k  záduší. 

Odpor:  ta  žaloba  nedotýká  se  celých  stawůw,  ale 
jen  zwlástních  osob,  z  nichž  wystupujeli  kdo  ze  swéhó 
práwa,  mfůže  a  má  pohnán  býti  k  saudu. 

13)  Naposledy,  jakož  města  již  dříwe  odepřela  nowé 
sepsaným  práwům    (zřízení  zemskému   r.    1500,)  tak  i 
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1502  nyní  žádají  o  zrufiení  jejich,  ana  směřují  proti  práwům 
a  wýsadám  i  k  ujmě  cti  stawu  městského^  a  sepsáni 
•i  wydána  jsau  bez  wědomi  a  swolení  jejich  tiřetiho  Blara. 
W  odpowědi  podané  pominut  článek  tento  mlSeniiiu  * 
Naproti  těmto  třinácti  článkům  stižným  smSra  a 
wýznamu  téměř  weskrze  politického,  podali  také  pini 
a  rytířstwo  žaloby  swé  na  města,  formnlowané  weSlán* 
cích  šestnácti,  obsahu  wšak  wíce  policejního,  nežli  po- 
litického: 1)  že  z  wěcí  panských  a  rytířských,  kteréí 
do  měst  se  posilají,  berau  cla  w  branách  i  s  míst,  a 
také  z  lidí  poddaných  že  berau  clo  a  tržné  neobyčejné ; 
2)  že  nechowají  těch  lidí,  kteřižby  zločince  wyzdwiho- 
wali  a  jim  překáželi;  3)  že  některá  města  drží  pozem- 
ská zboží  a  we  dskách  jich  nemají;  4)  že  necíití  ze- 
manům zapisowatí  domůw  w  městech ;  5)  kďyž  osoby 
stawůw  panského  neb  rytířského  potl^iau  se  mezi  sebaa 
w  kterém  městě,  oni  je  sázejí  a  chtějí  trestati,  Ježto 
jim  to  nepřísluší ;  6)  dáwajíce  ůwěrek  chudým  podda- 
ným panským,  potom  jiné  jejich  lidi  proto  stawujíj 
7)  že  na  saudech  swých  městských  přem  nečpíií  konce 
i  we  třech  neb  we  čtyřech  létech;  8)  že  nemají  w  mě^ 
stech  žádné  zřízenosti  (taxy),,  ale  že  každý  prodáwá^ 
zač  kdo  co  chce ;  9)  že  na  trzích  swých  překupuji 
wšeliké  wěci  k  obci  a  trhy  libowolně  zastawují ;  10)  že 
sladůw  z  měst  wen  woziti  nedopauštějí ;  11)  že  Pražané 
.wína  hostinského  do  Prahy  woziti  nedají,  a  wína  roz- 
ličně čistí  a  kazí;  12)  že  na  wodách  zahrazují  wrata^ 
ježto  lidé  s  lesem  (dříwím)  a  s  lódmi  wolně  jetí  ne- 
mohau;  13)  wlny  nedají  kupowati  kupcům  jiným,  nežli 
mistrům  saukenníkům;  14)  když  který  pán  najde  kde 
w  městě  člowěka  swého  (porobného),  oni  upauštěji  jelio 
rozličnými  spůsoby;  15)  na  richty .  w  měste^  nedo- 
pauštějí  wíce   osob  rytířských;    a  konečné    lo)  omoad 
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w  městech,  kteříž  mají  statky  swobodné  a  užíwali  dríwe  1502 
stawu  rytířského;   stojí   nyní   proti   nám,   proti  našemu 
stawu  a  našim  swobodám :  protož  aby  statkowé  takowí 
jim  pobrání,  a  na  obecné  dobré  obráceni  byK. 

Odpory  swé  sepsala  města  proti  článkům  těmto  ta- 
ké: kterýchž  ale,  jakožto  méně  důležitých  a  také  jen 
heaaplně  zachowaných,  pomíjíme  zde  mlčením. 

Dlanho  wolaný  a  tužebně  očekáwaný  král  Wladi- 
slaw  přijel  konečně  w  nejkrutší  zimě  do  Čech  dne  25 
ledna  do  Hor  Kuten,  29  ledna  do  Prahy,  jen  na  krátko,  29 
jak  prawil,  aby  přetrhl  a  srownal  různice  mezi  stawy 
králowstwí  .tomuto  welice  škodné  a  den  co  den  nebez- 
pečnější; raělt  zajisté  před  sebau  W  králowstwí  Uherském 
„potfeby  welmi  pilné,  dotýkající  se  netoliko  jeho  sa- 
mého, ale  wšeho  křesťanstwa,"  t.  j.  wálku  proti  Tur- 
kům již  ohlášenau,  a  spolu  wyjednáwaní  o  swé  swatbě, 
posawad  ještě  tajné.  Stawowé  rozjiwojení,  jak  šlechtici 
tak  i  města,  wítali  jej  jako  o  záwod  slawně,  a  hleděli 
jedni  j)řed  druhými  získati  sobě  přízjeň  budaucího  saudce ; 
přední  někteří  páni  wyjeli  byli  jemu  wstHc  až  do  Olo- 
mauce,  (kdežto  byl  20  ledna).  1  swolál  hned  weškeru 
radu.  swau  k  sobě  a  rozepsal  sněm  obecný  na  hrad 
Pražský  ke  dni  21  února.  Dne  11  února  sadil  w  naě- 
stech  Pražských  nowé  konšely  a  17  února  potwrdil  stawu  17 
panskému  jeho  snesení  (na  sněmu  dne  27  dubna  1501 
učiněné)  o  přednosti  starožitných  rodňw  panských  před 
nowými;  w  témž  smyslu  později  (23  března)  nařídil  28 
také,  kterýžbykoli  hrabě  z  cizích  zemi  da  tohoto  krá- 
lowstwí  se   wstěhowal,  .  a   statek    w   této   koruně    měl, 

v 

Že  se  tím  hrabstwím  nad  pány  Ceskc  wýšiti  nemá,  než 
podlé  let  swých  má  užíwati  místa  mezi  nimi.  *^ 

18)  Listina  o  tom  (in  orig.)    chowA,  se  w  krAl     kovanním  archivu 
Českém  w  Praze. 

.  3 
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1602  O  následujícím  jednání  důležitého  snímíú  dne  21 

Febr  '^^''*''  j^^  málo  jest  nám  známo.  Nejprwé  čteno  nowé 
zřízení  zemské  zase  po  několik  dní;  ii  -přítomnosti  krá- 
lowě,  ^^  wěech  pánůw  3audu  zemského  i  komomiho,  a 
po  šesti  osobách  wybraných  ze  stawůw  panského  i  ry- 
tířského každého  kraje ;  jen  ze  stawii  městského  nebyl 
'^4  nikdo  přítomen.  Již  dne  24  února  zapsáno  do  deek 
zemských  památných  uzawření,  nesaucí  nowau  •  a  do- 
konalau  sankcí  tohoto  zřízení:  neb  tu  již  ,,král  JMft 
napřed  s  komorau  swau,  s  městy  swými,  kláštery,  many; 
zámky  i  wSí  swau  mocí,  ráčil  jest  přiříci  slowem  swým 

v 

králowským,  za  se  i  za  budaucí  krále  České,  práwa 
obhajowati  a  pomáhati  na  takowého  každého,  kdožby 
ku  práwům  a  k  saudům  stáwati  a  rozsudkům  panským 
dosti  činiti  nechtěl  i  práwa  trpěti"  ;  každý  takowý  mi 
ztratiti  čest  swau  proti  králi  i  zemi,  a  nejwySSí 
purkrabě  Pražský  m4  hnauti  celau  mocí  zemskau  proti 
němu.  „Knihy  pak  ty  (zřízení  zemského)  mají  na  par- 
gamen  napsány  býti,  a  wýpisůw  z  nich  jinač  nemají 
dáwati,  než  jako  z  jiných  desk ;  a  mají  také  tiStěny 
býti  a  prodáwány,  aby  se  každý  jimi  mněl  zprawiti, 
chudý  i  bohatý.  A  žádných  obecních  nálezůw,  jakžby. 
se  koli  we  dskách  wyhledati  mohli,  nemá  žádný  uží- 
wati  proti  těmto  knihám  ani  se  na  ně  táhnauti }  než 
to,  co  w  těchto  knihách  za  řád  a  za  práwo  ustanoweno 
jest,  má  ode  wsech  stawůw  i  zwláštních  osob  wůbec 
za  práwo  držáno  býti."  ^^  Uzawřením  tímto,  a  králowým 
k  němu  přistaupením,  rozhodnuta  byla  wlastně  již  celá 


19)  Recognoscebantur  leges  Rendli,  rege  omnibus  diebus  reoognř- 
toribus  aDxie  assidente,  —  píSe  tehdejSí  děkan  fakulty  filo- 
sofické, Jiří  Sowka  Chrudimský.  (Monum.  histor,  universit. 
Frag.  n,  193.) 

20)  Archiv  český,  V,  262—3. 
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rozepře  stawowská  we  prospěch  stawůw  panského  i  ry-  1502 
tiřského;  města  skutkem  wylaučena  byla  ze  hlasu  tire- 
tího,  když  král  swolowal  za  ně,  jakožto  za  komoru 
swau,  a  ona  musila  se  napotom  podrobiti  bez  wýminky 
pod  wSecky  jakékoli  dekrety  stawůw  panského  a  ry- 
tířského. Jednáno  wSak  předce  o  žalobách  i  odporech 
od  nás  již  wyložených  úsilně  dále,  a  král  domlauwal 
dlauho  stawům  wšem,  owšem  nadarmo,  aby  předewším 
sami  hleděli  smířiti  a  smluwiti  se  mezi  sebau  přátel- 
sky, — >  „rowně  jakoby  se  wlk  s  owci  smlauwati  měl," 
poznamenal  o  tom  přítel  měst,  starý  letopisec. 

Mezitím  hýbáno  na  témže  sněmu  také  jinými  roz- 
tržkami, starými  i  nowými,  a  zwláště  nehynaucím  spo- 
řena cirkewním  mezi  stranami  pod  jednau  a  pod  obojí. 
Papež  Alexander  VI  buUau  danau  w  Éímě  dne  4  ů- 
nór9>  1500.  ustanowil  byl  dominikána  Jindřicha  Institoris 
do  Cech  a  do  Morawy  za  censora  knih  podáwaných 
od  kohokoli  do  tisku  a  na  prodej,  přikazuje  přísně,  aby 
knihy  kac£rské  napořád  byly  páleny.  Censor  ten,  usa- 
diw  se  w  Olomauci,  wydáwaltam  r.  1501  i  1502  knihy 
polemické,  jimiž  podobojí  nemálo  podrážděni  byli.  ^* 
Žáse  pak  ona  strana  podobojích  w  Praze,  kteří  již  od 
r.  1493  pokaušeli  se  o  nějaké  konečné  dorozumění  se 
s  dworem  Římským,  užila  byla  přítomnosti  papežowa 
legata  w  Budíne  r.  1501,  kardinála  Petra  Rheginského, 
aby  obnowíla  přerušené  jednání;  aČ  o  krocích,  kteréž 
činila,  nám  jen  málo  wědomo  jest.  Tudíž  počala  opět 
roznášeti  se  powěst,  že  Cechowé  měli  konečně  smířiti 
se  s  cirkwí  Ěímskau  a  podrobiti  se  jí.  ^^  Rozumí  se,  že 

21)  Jeho  Sanctae  Romanae  ecclesiae  defensionis  clypeus   wytiwtěn 
w  Olomauci  po  dwakrát,  r.   1601  a  1602. 

22)  K  objasnění  wěci^postawíme    zde  sauwěké  wyprawowání  sau- 
kromé.     „Roku   1602,   13  Febr.    přijeli   do    Brna    na  jarmark 

3* 
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1602  wétsina  podobojích  wzdalowala  se  wždy  joštč  aumyslu 
3  Mart  takowého.  I  jeSté  za  sní^niu,  dne  3  března,  sšedfie  se 
na  radnici  starého  města  Pražského  přednijejich  hlawy, 
páni;  rytíři  a  města  s  knéžimi  a  s  mistry,  sepsali  a 
podali  králi  pamětní  spis  o  spůsobu,  kterakby  dle  zdáni 
jejich  mělo  jednati  se  o  církewní  nrownání  s  papežem 
a  se  stawy  pod  jednau^  Spis  ten  wykládá  práwnl  po- 
měry a  spory  mezi  cirkoví  římskau  a  kališuickaii,  co 
následky  kompaktát  Basilejských,  m^Čitěji,  prawdíwéji 
a  jasněji,  nežli  kterýkoli  jiný  akt  ze  starožitností  nás 
došlý:  pročež  hodné  zdá  se  býti,  postawiti  sem  auplné 
znění  jeho  článkůw. 

'  drahně  hostí,  NěmciW  i  Čechůw.  Na  jednu  pak  hospodu,  kde 
stáli  Cechowé,  přiSli  také  na  wíno  knéži  a  žáci:  a  tn  jedni 
z  nich  w  kostky  hráli,  jini  frojowali  a  jiné  kratochwile  wedli 
podlé  obyííeje  swého  A  potom  priwedSe  k  stolu,  kdež  Ce- 
chowé  seděli,  welmi  se  k  nim  ochotné  ukazowali,  takto  mlu- 
wice :  „Nu^e  páni  Cechowé  I  méjte  s  námi  dobraii  wůli  a 
buďte  weseli;  neb  se  již  ten  čas  blíží,  abyste  z  powěstí  swé 
zlé  byli  wywedoni,  we  kteréž  ste  i  s  předky  swými  tak  dlauhi 
léta  stáli;  nebo  již  zpráwcowé  wa»i  duchowní  dosti  pěkně  'san 
uhodili  s  legatem  od  nejswětějSího  pána  našeho  poslaným  do 
Budína;  jakož  pak  i  král  teď  nyní- jest  na  to  přijel  do  Prahy 
a  sněm  walný  uložil,  aby  to  k  místu  bylo  wedeno,  co  jest 
již  namluweno.  A  wěru  máte  z  ěeho  boha  chwáliti,  že  se 
wám  jeStě  *  w  takowé  zaslosti  milost  okázala  otce  swatáho; 
a  myf  toho  wám  i  waSim  kněžím  wěrně  přejem,  že  sie  sobě 
w  ěas  urozuměli,  a  že  již  bohdá  přijati  budete  w  jednota 
naši  za  syny  církwe  swaté."  Ty  i  jiné  řeěi  k  tomu  podobné 
mluwili,  a  Cechowé  jim  k  tomu  jako  polau  ústy  odpowidall, 
jakž  uměli.  Ale  když  pak  od  nich  odeSli,  tu  sami  mezi  sebait 
rozjímajíce',  poěali  90  diwiti  takowé  příwětiwosti  od  těch,  Jrte- 
říž  s  nimi  ledwa  někdy  chtěli  mluwiti.  Tehdy  jeden  z  nich, 
sedě  jako  zděiaený  a  polaumrtwý,  když  ho  pamatowali,  za- 
řwaw  sám  w  sobě  a  žalostně  wzdechna  řekl:  „O  wěěný  bože! 
ěeho  sme  dočekali  hříšní  Cechowé!^  tak  poČal  naříkati,  9Í 
téměř  wsecky  zkwílil"  atd  (t.  že  wyznání  husitské,  někdy 
wítězné  a  slawné,  mělo  nyní  wzíti  kon«c,  dle  joho  zdání,  tak 
zbědowaný  a  potupný.)     (Archiv  líratrský,  VI,  108,) 
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1)  ^Žádáme^  jakož   měli;    k    dokonáni  kompaktát,  1502 
listowé    od    sboru   Basilejského   wydáni  býti    okolním 
i  domácím  knížatům,  biskupům  a  prelátům  i  jiným  pá- 

v 

nům,  aby  Cechy  a  Morawany,  kteří  přijímají  a  přijí- 
mati budau  tělo  a  krew  pána  Krista  pod  dwojí  spůso- 
bau;  měli,  drželi  a  wýznáwali  za  wěmé  bratry  a  syny 
matky  církwe  swaté,  jim  w  tom  neutrhujíce  ani  jich 
kacéřajíce,  ale  k  nim  dobrau  lásku  a  křesťanský  pokoj 
sackowáwajíce :  ti  listowé  aby  od  Otce  swatého  papeže 
(vydáni  byli." 

'  2)  „Aby  arcibiskup  Pražský  s  swými  biskupy  Li- 
komyilským  a  Olomauckým  byli  spůsobeni  podlé  kom- 
paktát, tak  aby  sami  osobixě  lidu  obecnému  nábožné 
l^ádi^ícímu  tělo  a  krew  páně  rozdáwali  pod  dwojí  spů- 
sobau,  žákowstwo  hodné,  k  témuž  rozdáwani  náchylné, 
aby  na  kněžstwo  swětili  bez  wšelikého  zpěčowání  a 
>dporu,  a  kněžím  jiným  pod  sebau  aby  rozkázali,  tak 
jakož  předepsáno  jest,  aby  lidu  podáwali  a  to  opatřili, 
iby  lid  žádostiwý  nebyl  obmeškán.  Jakož  pak  wšecko 
X)  kompaktáta  w  sobě  šíře  zawirají." 

3)  „Aby  swrchujmenowaný  arcibiskup  a  biskupowé 
ayli  woleni  a  spůsobeni  podlé  swobod  a  starodáwního 
za'chowáwaní  králowstwí  Českého  a  markrabstwí  Mo- 
'awského." 

4)  „My  pak  Čechowé   §  Morawané,  jakož  od  Otce  , 
jwatého  žádáme  wěcí  předepsaných  pro  swomost  a  po- 
ioj  a  zachowání    dobré    křesťanské  jednoty,  tak   zase 
náme  a.  chceme  učiniti  poslusenstwí  slušné,  podlé  řádu 
^.šeho    křesťanstwa,  w   těchto   slowích :  „Otci    swatému 

i  matce  prawé  cirkwí  swaté,  biskupům  našim  i  jiným 
3relátům  řádně  we  swé  důstojenstwí  wstupujícím,  sli- 
bujeme slušnau  poctiwost  a  poslusenstwí  řádné,  podlé 
zákona  božího  a  ustawení  swatých  otcůw." 
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1602  o)    „Byly libý   k   roztržce    tohoto    swatého  jednáni 

uwrženy  skrze  kohožkoli  některé  wěci,  kteréž  we  sboro 
Basilejském  byly  uwedeny  a  písmy  swatými  dostatečné 
uhrazeny,  jako  rozdáwani  ditkám  nemluwňátk&m,  české 
spiwani  a  jiné  :  skrze  takowé  wěci  af  nebude  překáženo 
ani  w  roztržení  dáwáno  toto  jednání,  ale  ty  takowé  wěci 
stůjte  we  swé  míře,  jakož  sau  postaweny  za  času  jed- 
nání kompaktát;  a  jakož  nebyly  sau  ku  překážce  jed- 
nání kompaktát  i  k  jich  zawření  a  zapečetěni^  též  i 
nyní  nebudte  na  překážku  k  dokonání  a  wyplnění  týehí 
kompaktát." 

G)  „Budeli  o  to  jednáno  s  Otcem  swatým  a  doko- 
náno, to  my  za  weliký  wdék  příjmem  a  rádi  se  zacho- 
wáme  w  poslušenstwí  řádném  i  w  dobré  jednotě  se  wfiim 
křesťanstwem.  Pakliby  ty  wěci  newzaly  skonáni  alufi- 
ného,  žádáme  w  tom  opatřeni  býti,  aby  to  jednáni  ne- 
bylo k  budaucímu  zlehčení  koruně  ani  kompajktatům. 
Buď  pak  co  dokonáno  neb  nedokonáno,  kompaktáta  we 
swé  pewnosti  stůjte." 

„Také  pro  uwarowání  budaucích  půtek  a  nesnáii, 
zwláště  po  odjezdu  Waší  král.  Milosti  od  nás,  poně- 
wadž  nowý  nález  to  w  sobě  zawírá,  že  po  hlasich  wět- 
gích  jíti  mají  saudowé  i  nálezowé :  žádáme  i  prosime 
welice  se  wší  snažností,  aby  w  týchž  saudech  sedali 
páni  awládyky  w  rowném  počtu  s  obau  stran,  se  strany 
Římské  i  strany  naší."  ^^ 

Pozoruhodné  jest,  že  již  r.  1502  našel  se  mezi  ho^ 
liwěj^ími  podobojími  jistý  počet  osob  stawu  panského 
i  rytířského,  ježto  neaučastníce  se  panowa^wíích  té  doby 
půtek  o  práwa  stawowská  proti    městům,  ukazowali  se 

23)  Cedule  o  tom  sauwěká  w  archivu  Třeboňském  nese  nápis: 
^Toto  jest  od  kacirůw  žádáno  na  kr&li  «IMti  na  sněmS  obec- 
p«^m"  oc.    Také  spis  ten  čte  se  w  Arcbivu  Bratrském,  VI,  UX 
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býti  netolit^o  nestrannými,  ale  i  městům  náchylnými.  1602 
Strana,  tato  šlechticůw  mírně  smýšlejících  brzy  rozmno- 
žila se  přistupowáním  k  ní  také  některých  pánůw  ka- 
tolických;  jakož  pak  o  působení  jejím  i  dále  wypra- 
wowati  budeme.  Co  do  nowých  pokusůw  ale  o  urow- 
nání  se  s  církwí  Římskau,  ti,  když  wynešei;iy  na  jewo 
Wýminky,  pod  kterýpi  podobojí  podáwali  se  ku  po- 
slušexBtwí,  nemohli  než  nazmar  jíti  záróweň  se  wšemi, 
kteří  je  na  té  samé  cestě  byli  bud  předešli  bud  i 
následowali: 

Nejlepšího  prospěchu  došla  na  sněmu  žádost  krá- 
lowa  o  pomoc  na  wálku  tureckau :  stawowé  záwodili 
mezi  sebau  ochotností  we  swolení  wšeobecné  a  dosti 
znamenité  dané  a  hlawy :  panský  staw  uložil  na  swé 
osoby  mužského  i  ženského  pohlawí  kteréhokoli  stáří 
po  30  groších  českých  s  hlawy;  staw  rytířský  po  14 
gr.  č.  s  hlawy  pohlawí  mužského  i  ženského  starého  i 
mladého,  a  .wšak  s  dětí  jen  po  1  gr. ;  měšfanům  ho- 
cSpodářům  uloženo  také  obojímu  pohlawí  po  10  gr.,  s  če- 
ledi po  1  gr. ;  kupci  w  městech  měli  dáti  po  kopě  gr. 
se  sklepu,  proboštowé,  opatowé,  kanowníci  a  faráři  po 
15  gr.^  dědinníci  po  15  gr.^  krčmáři  tolikéž;  kdo  pe- 
níze na  úrocích  měli,  powinni  byli  dáti  ze  sta  kop  ji- 
stiny  po  6  gr. ;  lidé  poddaní  w  městech  i  wesnicich, 
též  kňěží,  žáci  a  jiné  osoby  stawu  duchowního  wesměs 
po  1  gr.  8  hlawy.  Ku  poiřebě  vybíraní  té  daně  na- 
řízen jest  popis  obywatdstwa  weškerého  w  zemi  na  ten 
spůsob,  že  páni  a  rýtíH  se  zámkůw  i  dworůw  swých 
dáti  měli  hejtmanům  krajským  napsaný  počet  osob, 
kteréž  měli  pod  sebau  bezproslředně,  a  poraučeti  w 
každém  ze  swých  měst  a  městeček  purkmistru  i  čtyřem 
konšelům^  tolikéž  w  každé  wesnici  richtáři  a  dwěma 
konšelům,  aby  pod  přisahau  sepsali   obce    swé    wěrně, 
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1502  tak  aby  zapsáni  byli  w  každém  domě  hospodáři  napřed, 
a  pak  osoby  weliké  i  malé  wšecky.  Mésta  králo^^rská 
měla  wybrati  každé  ze  sebe  ku  popisu  takowému  lidi 
hodné.  Peníze  sebrané  mely  ležeti  u  hejtraanůw  kraj- 
ských a  na  radnicích  mést  králowských,  ažby  wýboř 
24  osob  od  zemé  zwolený,  z  každého  stawu  po  8  oso- 
bách, je  k  sobř  přijal.  ^A  ty  osoby  ze  wšech  tH  bta- 
wůw  mají  slib  učiniti  pod  přísahami  králi  napřed  a 
potom  wší  zemi;  že  těmi  penězi  nikam  jinam  hýbati 
nemají,  než  na  lidi  služebné,  kdyby  král  sWau  OBoban 
jeti  a  táhnauti  ráčil  proti  Tui-kům."  To  wse  wykonati 
se  mělo  do  swátkňw  letnicných  nejprw  přifitich.  ■*) 
►Skoda,  že  i  z  tohoto  jak  se   zdá    dosti   pilného  popisu 

v 

obywatelstwa  země    Oeské    nozaehowala    se   potomstwu 
ani  ta  nejmenní  památka ! 

W  konci  tím  smutnějším  octla  se  ale  záležitost  té 
doby  nejoprawdowějŘí  a  nejnesnadnější.  Když  král  po 
dlauhý  cas  nadarmo  nsilowal  smířiti  stawj'  panský  a 
rytířský  se  stawem  městským  po  přátelsku,  jelikož  po- 
tkáwal  se  prý  wsudo  s  neústupností  welikau,  přišlo  na 
to,  co  předwídáno  již  z  dáwna,  že  co  mocný  rozsudí 
měl  poděliti  je  o  sprawedliwost.  Obě  strany  zawážaly 
se,  že  „co  JM'  mezi  nimi  rozsudkem  wypowí  a  za 
sprawedliwé  nalezne,  to  mají  a  chtějí  wSickni  přijmauti, . 
oblíbiti  a  di^žeti  i  zachowáwati  neporušitelně."  Wladi- 
slaw  wzal  auřad  ten  na  sebe  s  těmi  slowy:  „zawázáni 
jsme  vvysoce,  zůstawiti  každého  při  práwich  a  swobp- 
dách:  w  tom  newezmeme  jedněm,  ani  dáme  druhým." 
2'^    W  auterý  pak  po  kwětné  neděli,    dne  22  března,  vrj- 

Mart. 

24)  Rukopis  Talmberský  1.  277  si.  Starý  letopisec  (str.  259)  klade 
na  místě  30  gr ,  žili  pňl  kopy,  wíndc  po  zlatém  nherskéni^ 
řili  nynějwím  c.  k.  dukátn ;  zd&  se  tedy,  že  tebdáž  dnkát  po- 
čítán po  30  gr.  č. 
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hlásil  osudný  rozsudek  swůj,  jehožto  nejpodstatnější  ob-  1602 
sah  byl  následující : 

1)  O  hlasu  měst  na  sněmích.  Staw  panský  a  ry- 
tířský na  sněmích,  rokujíce  o  swá  práwa,  mohau  to  dobře 
činiti  a  sami  se  zawrauc,  říditi  a  ustanowiti  bež  měst, 
pokudž  se  jim  zdáti  bude ;  a  což  swých  práw  přičiní 
aneb  ujmau,  to  mají  města  podniknauti  z  toho,  což  na 
zemi  mají  swobodného.  .  Rbi  woíení  krále  mají  Pražané 
a  jiná  města  užíwati  hlasu  třetího  swobodně  podlé  pá-  • 
nůw  a  rytířstwa,  též  také  což  se  dotýče  wyzdwížení 
wojen  wen  z  země  pro  potřeby  králowské  a  zemské, 
a  swolow^ní  berní;  král  wSak  má  budaucně  wolen 
býti  netoliko  na  staroměstské  radnici  Pražské,  ale  Ha 
kterémkoli  místě,  o  kteréž  se  wšickni  tři  stawowé  swolí. 

2)  Pány  a  rytířstwo  zůstawujeme  při  jich  staro- 
dáwné  swobodě,  aby  mohli  piwa  wařiti  a  slady  dělati 
k  potřebě  swé  i  k  užitku  swému,  a  také  na  swých  zám- 
cích a  twrzích  aby  řemeslníky  míti  mohli  k  swým  po- 
třebám. Města  w  tom,  což  se  piw  waření  dotýče,  za- 
chowána  buďte  při  swých  wýsadách  a  při  nálezu  krále 
Jiřího,  kterýž  to  m'  sobě  drží,  že  w  míli  okolo  měst 
sedláci  nemají  piwa  wařiti  ani  šenkowati. 

3)  Městům  we  dsky  zemské  nebuJ  kladeno  leč 
s  powolením  naším  neb  budaucích  králůw  českých; 
Pražanům  wšak  a  Horníkům  má  se  klásti  bez  rela- 
torůw  (t.  j.  bez  zwlástního  králowa  o  to  poselstwí  ke 
dskám),  jakož  užíwali  té  swobody  ode  dáwna. 

4)  Poněwadž  Pražané  i  města  od  starodáwna  po- 
háněni býwali  k  saudu  zemskému  z  nářku  cti,  ze  Škod 
i  jiných  wěcí  a  práwa  ta  trpěli,  ať  ještě  zachowáwají 
se  tak;  wěcí  wšak  městských  a  pod  šos  příslušných 
páni  a  wládyky  sauditi  nemají. 
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1502  5 — 8)    O   článcích  pátém    i   sedmém    žalob   m^t- 

ských  nestal  se   žádný    rozsudek;    o   ňowé   krčmy  a  o 
cla  ukázáno  ku  předešlým   o   ně  swolenim  a  zákonům. 

9)  Zločince^  o  kteréž  niésta  požádána  budau,  máji 
wydáwati  k  wyšší  poprawě  na  hrad  Pražský :  a  wSak 
náklad,  který  na  to  powedau,  má  jim  od  žadatele  na- 
hrazen býti; 

10)  Nowý  nález  panský  o  dáwani  swédectwi  k 
aaudu  schwaluje  8e  s  ohradami  nepatrnými. 

11)  Páni  dle  nowého  nálezu  mohau  poháněti  koho- 
koli o  wydání  sirotkůw  aneb  žen  do  mést  se  wdaw&ich, 
a  nestaneli  se  tak,  wésti  se  na  dědiny  jejich  do  simuny 
nálezem  ustanowené :  ale  ženy  zůstaňte  wždy  při  mu- 
žích swých. 

12)  O  domech  panských  w  městech,  kteří  pMsln- 
sejí  pod  šos,  mohau  města  sama  říditi  dle  práwa  awého; 
o  domech  swobodných  mají  pánůw  jejich  jinde  práwem 
hleděti. 

13)  Na  článek  poslední  žalob  městských  nedán 
rozsudek  žádný. 

Z  wýpowědí  králowých  na  žaloby  stawůw  panského 
a  rytířského  proti  městům  uwedeme  jen  dwě  důležitéjSi, 
wýznamu  politického.  Článkowé  5  a  J4  wyiizeni.cďe 
we  smyslu  pánůw  a  rytířstwa,  tak  že  odjata  městům 
wsecka  moc  poprawči  nad  lidmi  urozenými,  a  zostfena 
krutost  zákona  o  porobě  lidu  obecného. 

Hned  při  čtení  obšírného  rozsudku  toho,  **  a  dříwe 
nežli  skončeno,  pozorowati  bylo  pohnuti  mysli  žiwé  * 
wýznamné  na  obau  stranách :  rozweselené  panstwa  twáře, 
žalost  a  hněwy  w  řečech  aposuňcích  osob  stáwu  měflt- 

25)  Rozsudek  celý  tiStěn  jest  (namnoze  chybně)  w  Oasop.  Sesk, 
Museum,  1847,  II,  422-440  a  492— 98,  dle  staré  kopie  w  a^ 
cli'-^i  Kutnohorskem. 
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ského  dáwaly  zřejmé  znamení  o  witězstwi  a  porážce.  1502 
Páni  hlasem  wysokým  diwálili  a  děkowaK  za  'sprawe- 
dliwóe^:  ale,  jakož  vyprawuje  starý  letopisec,  ^mésta 
odsauzená  i  zarmaucená  řekli  sau :  králi  milý !  dejtež 
nám  naše  majestáty,  kteréž  sme  wám  okázali  na  nai^e 
swobody,  at  půjdem  domůw;  as  tím  se  rozjeli.  B^rál 
porozmněw,  žeby  zle  bylo,  řekl  Pražanům:  Nfedáwáme 
toho  rozsudku  žádné  straně,  než  při  sobě  jej  zůsta- 
wujem."  ^®  Na  náhlé  rozjetí  se  poslůw  městských  ža- 
lo wal  skutečně  král   hned  we  psaní  23  března  daném    23 

Mart. 

obci  Kutnohorské,  jejížto  starší  proti  wýslownému  jeho 
rozkazu^  již  den  předtím  opustiwše  Prahu,  welikau  jemu 
prý  lehkost  učinili,  a  protož  za  to  trestati  je  poraučel. 
Také  slowo  letopiscowo,  že  wzal  rozsudek  swůj  nazpět, 
potwrzuje  se  okolností,  že  listina  ta  nad  míru  důležitá 
newydána  nikdy  a  nikomu  w  obyčejné  kancelářské 
formě,  nýbrž  zachowala  se  wůbec  jen  co  formule,  bez 
datum  a.  bez  králowské  sankce,  ačkoli  páni  a  rytiřstwo 
nepřestáwali  ušilo wati  wsemožně  o  řádné  její  dokonání 
a  uvrydání.  ^^ 

Král  nemohl  nepoznati,  k  weliké  swé  žalosti,  aupl- 
ného  aumyslůw  swých  zmatení,  an  přišed  do  Cech  pro 
upokojení  mysli  rozbauřených,  nejen  neuklidil  rozbro- 
jůw  a  ňeumímil  kyselostí,  alebrž  jich  ještě  pHmnožil 
a  přitužil ;  takořka  němé  odwráceni  se  od  něho  stawu 
městského,  nejwěrnější  jeho  ^tehdáž  podpory,  dojímalo 
ho    welice :  ••a    wšak    newěda   sobě    rady    ani    pomoci, 

26)  Staří  letopisowě  str.  260.  Monum    Bist.  nniv.  Prag.  II,  194 — 6. 

27)  Psaní  králowo  ddo,  23  Mart.  1502,  orig.  w  archirn  Kutno- 
horském. Roku  1505,  Oct.  22,  wjmohli  to  páni,  že  rozsudek 
králůw  předce  wložen  do  desk  zemských  :  a  wsak  wždy  bez 
datum  a  bez  jiných  potřebných  známek  kancelářských.  (Ru- 
kopis Talmb.  1.  370—381.)  Srown.  Zřízení  zemské  §.  24, 
Archiv  Český,  V,  str.  23.  , 


44  Kniha  XVJL     Král   WladUlavf  II      áátiek  1. 

1502  opustil  nákle  Prahu  s  komoustwem  swýin  dne  31  bře- 

31 

j^l^j^  zna;  bé^  hluku  a  beze  sláwy,  do  Uher  se  ubiraje. 
O  potřebných  pro  tak  mimořádný  staw  nařízeních  nic 
se  newi ;  zemč  Česká  z&stawena  tuším  sama  sobě  ;  jen  po 
krajích  zdá  se  že  ustanoweui  byli  wsude  hejtmane  nowí. 
Odsauzení  a  pokoření  stawu  městského  okázalo  se 
brzy  býti  jednau  z  těch  ran,  které  neusmrcují  ani 
omračují,  alebrž  probuzují  k  žiwotu  nowému  a  úsilnéj- 
Símu;  pocit  utrpěné  křiwdy  a  newole  hluboká  zmocnily 
se  wsech  srdcí  a  dodáwaly  odwahy  k  nowým  úmyslům. 
Předewším  obrátil  se  wšeobecný  hněw  proti  přednímu 
w  té  wěci  působiteli,  králowskému  prokurátoru  Albrech- 
towi  Rendlowi  z  Ausawy:  ten  zajisté  i  co  skladatel 
nowého  zřízení  zemského,  i  co  řečník  při  saudu,  pro- 
wedením  zásady  o  swobodě  šlechticůw  a  neawobodě 
lidu  městského,  nejwíce  byl  přispěl  ku  porážce  a  po- 
nížení třetího  stawu.  I  nebylo  hany,  kterážby  byla 
nepřipojowána  ke  jménu  jeho.  Jakož  příkrý  doktrina- 
rismus  we  wěcech  politických  málo  kdy  prospěfiným 
býwá,  tak  i  zde  zawedl  muže  jinače  rozumného  a  Šle- 
chetného do  zámeznosti  politowání  hodné.     Rytíř  Rendl 

v 

zapomínal,  že  města  králoVstwí  Českého,  ačkoli  kri- 
lowské  komoře  byla  poplatná,  twoHla  ještě  zwláfitni  a 
samostatnou  moc  wálečnau,  bez  kteréž  země  obejíti  se 
nemohla,    kteráž   stála  na  rowni   wálečné  moci  stawůw 

■ 

panského  i  rytířského,  aniž  měla  příčiny,  této  se  báti 
aneb  štítiti.  Wšak  ona  poučila  brzy  jak  jeho,  tak  i 
celý  swět,  že  nikoli  nemusela,  aniž  pak  mínila,  podro- 
biti se  pod  panstwí  a  wůli  urozenstwa. 

Weškera  jednota  měst  králowských  ^®  sjela  se  ke 

28)  Staří  letopisowó  (na  str.  261)  prawí,  že  Kutnohorští  z  jednotjr 
se  wytrlili,  čemuž  ale  zápis  učinSný  (w  arch.  musejním)  nft 
odpor  swědří. 
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dni  2  máje  do  Prahy  a  usnesla  se  na  článcích  násle-  I602 
dujících:  1)  Nowí  héitmanowé  po  krajích,  bywse  ústa- 
weni  bez  přítomnosti,  wědomí  a  wůle  měst,  nebuďte 
ani  co  takowí  uznáwáni^  aniž  jich  od  měst  poslaucháno : 
a  wšak  pokud  působení  jejich  nedotýká  měst,  nebuJte 
mu  činěny  překážky.  2)  Žádný  měšťan  nepoháněj  mě- 
šťana k  saudu  zemskému,  ani  komornímu,  leč  jediné 
z  dědin  swobodných,  lidí  zběhlých  a  z  čeledi;  kdo 
učiní  jinak,  bud  wypowědín  ze  wšech  měst  králowských 
bez  wýminky.  Budeli  ale  kdo  pohnán  od  lidí  panského 
neb  rytířského  stawu,  má  o  tom  oznámiti.  Pražanům, 
kteříž  omluwí  jeho  nestání.  Staneli  se  mu  jakékoli 
proto  příkoří,  slibují  wsickni  litowati  toho  společně  a 
moci  takowé  mocí  odepříti  zase.  3)  Berně  s  hlawy 
swolená  budiž  před  se  wybírána,  a  wšak  ukládána  na 
radnici  každého  města;  potáhneli  král  osobau  swau 
proti  Turkům,  budiž  wydána  Pražanům,  kteříž  naloží 
8  ní  dle  sněmowního  usnesení,  4)  Potkali  které  město 
jakékoli  protiwenstwí  w  příčině  rozepře  wedené  se 
stawy  panským  a  rytířským,  pokud  tato  sněmem  obec- 
ním urownána  nebude,  zawazují  se  wšickni  záwazkém 
wysokým,  že  jedni  druhých  w  jejich  práwech  „do  těch 
statkůw  i  do  těch  hrdel"  opauštěti  nemají,  ale  mají 
sobě  radni  a  pomocní  býti  proti  wšem  a  každému, 
krále  jediného  wýjímajíce ;  a  wšak  také  žádné  město 
nic  počínati  nemá  proti  žádnému  swéwolně,  léčby  to 
prwé  wzneslo  na  pány  Pražany  a  jiná  města.  —  Tak 
tedy  staw  městský  připrawil  se  k  důkladnému  odporu, 
počátku  wšak  k  ustrkům  a  půtkám  bedliwě  se  wy- 
hýbaje.  — 

Následowaly  mnohé  důkazy  počinHiií  nad  obyčej 
energického.  Pohraničně  půtky  s  Němci,  zwláště  s  Ba- 
wory,    byly   w  Cechách    ode    dáwna   událostí    takořka 
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1502  wšedni;  zwláště  páni  z  Gutšteina  a  rytíř  Heřman  z  Ja- 
nowic  nedali  krajům  oněm  oddechnauti  sobě  w  pokoji 
W  běhu  léta  lo()2  počali  také  Pražané  ůčaatniti  se 
w  jizdách  proti  Němcům,  a  řeč  jest,  že  někteří  z  nich 
w  měsíci  čer\^'nii  psaním  odpowědným  do  Cáhlowa' 
ohlásili  samému  cisaH  a  poddaným  jeho  wálkii^  již 
dřiwe  knížeti  Jiřímu  Baworskému  a  biskupowi  ÍPasaw- 
skému  činiwse  škody.  *•  O  událostech  těch  i  jiných  a 
jejich  příčinách  nelze  nabyti  širšího  swětla.  Tolik  ale 
zdá  se  býti  jisté,  že  jednota  městská,  welenim  Praža- 
nůw,  chowala  w  běhu  tohoto  léta  do  8000  lida 
branného,  a  mluwilo  se,  že  měla  w  aumyslu,  rozmnožiti 
počet  ten  na  14,000,  aby  prý,  kamkoli  se  wrhne  a  do- 
razí, neměla  se  obáwati  škody  ani  lehkosti.  Wůbec 
zpráwy  z  Cech  té  doby  knížeti  Albrechtowi  Bawor- 
skému do  Mnichowa  podáwané^"  to  w  sobě  nesly,  že 
jak  moc  panstwa  i  rytirstwa  klesla  byla  nad  očekáwani, 
(ana  prý  w  celém  Plzeňském  kraji  sotwa  100  jízdných 
dobře  oděných  do  pole  postawiti  mohla,)  tak  naproti 
tomu  w  městech  wše  zmáhalo  se  wíce  a  wíoe:  starci 
mirumilowni  wsude  w  auřadech  místa  postupowati  mu- 
seli pokolení  mladšímu,  smělému  a  bojechtiwému;  we 
wšech  myslech  braly  prý  wrch  nowé  myšlenky,  nowá 
zdáni  a  mnění  i  nowé  záliby,  jimž  odpůrcowé  spilali 
„pikhartstwi,"  ačkoli  ono  s  nábožensfwim  snad  nic  či- 
niti nemělo.  Z  toho  aspoň  widěti,  že  města  byla  od- 
hodlána ke  wšemu  a   na  wše   pnprawena,    kdyby  jim 


29)  Psal  o  tom  Petr  z  Rosenberka  králi  Wladislawowi.  (Koncept 
arch.  Třeboň ). 

30)  Nalezli  sme  takowé  zwláStS  w  král.  archivu  Baworském,  we 
knize  pod  nápisem  Bohmen  und  Oberpfalz,  lit.  L,  para  XI, 
z  let  1601—1606. 
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následkem  jejich  pře   a  králowa  rozsudku  jaké  násilí  1602 
činiti  se  melo. 

Ohj*adiw§e  se  w  postaweni  tak  silném,  nerozmýšlela 
se  města  podáwati  se  opět  ke  smlauwě  se  stawy  slecli- 
tickýiňi.  Užila  k  tomu  prostí-edkowání  nejwysšího  kan- 
cléře  Jana  z  Sélnberka.  Jednáni  celé  w  té  wěci  není 
podrobně  známo,  jen  tolik  wíme,  že  města  požadowala 
nawrácení  se  ku  práwnímu  status  quo  před  r.  1500, 
tak  aby  nemělo  moci  ani  nowé  práwo  a  zřízení  zemské, 
ani  pozdější  jakékoli  ustanowení.  *  Psaní  o  tom  w  mě- 
síci srpnu  mezi  předními  několika  pány  českými  pro-  n™- 
slá  poučují  nás,  že  poěet  ochotných  k  tomu  přistaupiti 
pánůw  a  wládyk  byl  welmi  skrowný;  weliká  wětsina 
odpowídali,  „že  se  jim  nezdá  od  těch  práw  odstaupiti 
a  o  jiných  newěděti,  ku  kterýmžby  se  mohli  utéci,  ne- 
jezdíc do  Prahy;  oni  že  těch  práw  za  nowé  nemají, 
než  což  od  císaře  Karla  až  do  nynějšího  krále  jest 
držáno,  to  jest  wybráno  z  desk,  i  také  což  úředníci 
u  desk  za  práwo  we  swých  hlawách  sau  nosili,  to  jest 
wepsáno ;  ježto  dokudž  to  se  nestalo,  lidé  od  ůředníkůw 
často  k  omylné  a  škodné  zpráwě  sau  přicházeli  jejich 
nepamětí;  také  mnoho  jiných  potirebných  wěcí  jest  na- 
psáno, ježto  se  lidé  wědí  čím  zprawiti.  A  kdyby  to 
mělo  wšecko  městům  k  wůli  zkaženo  býti,  jakáby  pánu 
našemu  lehkost  i  nám  hanba  mohlaby  přijíti,  jako- 
bychom  to  z  nějakého  strachu  činili !  A  ještě  sobě  to 
lidé  tak  předkládají,  kdyby  nás  nyní  k  tomu  přiwedli 
Pražané,  žeby  potom  snad  chtěli,  abychom  my  nikdy 
swých  práw  oprawowati  nemohli  bez  jejich  wňle ;  jakož 
sau  to  pak  zjewně  mluwili,  žebychom  neměli  bez  nich 
práw  swých  přičíněti  ani  ujímati"  oc.  ^* 

31)   Psaní  Bohuše  Kostky  z  Postupic  k  Janowi  z  Sélnberka  {ddo. 
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1502  Následkem  takowéhoto  jednáni  idožil  král   ke  dni 

it    8w.  Martina  (11  listop.)    nowý  sněm  obecní  králowstwi 
'  Českému^    aby   stawowé   sami   mezi   sebau   pokusili  se' 
ještě   o  nějaké   dorozuměni   u  urownáni.     Ale   ani  po- 
slední tento  pokus  newedl  k  žádaucímu  cíli.     Newime 
sice^   co   tu  wse   mluweno   a  podáwánó    s  obau  stran: 
známe  jen    odpowědi   dwě^    kteréž   městům    od   stafwu 
panského   a  rytii*ského   dne   14  a  15  listopadu    dány  a 
14    do  desk  zemských  zapsány  byly.     W  prwní  prawi  se: 
^^'  ^Páni  Pražané  a  páni  poslowé  z  měst!   Jakož   ste  nás 
žádali^   abychom  wás  pH  wasich  práwích  a  swcbodách, 
sprawedlnostech  a  užitcích  zachowali :  tak  my  prawíme, 
•  že  my  nic  newime,    bychom  w  čem  aneb  o6  s  -ném 
činiti  měli,  ježtoby    proti   wasim  práwům  a  swobodám 
bylo;  neb  o  wšecky  wěci  předešlé  králem JMtí  s  wámi 
konec  a  místo  máme.    Než  wždy  ještě  prawíme,  máteli 
co  jiného   mimo  to,   oč   s   wámi  konec   máme,    rádi  to 
ohceme   slyšeti  a    s  wámi   se   ó  to   slušně   a  přátelsky 
rownati,  jako    s   swýmí  milými  přátely."     We    drahé 
16    odpowědi   stojí  tato   slowa:    „My   wás  při  wašich  při- 
^  ^^'  wích  a  sprawedlnostech  rádi  chceme  zachowati,  kteréi 
wám  sprawedliwě  náleží,    a  nikdy  sme  wám    w  ně  ne- 
sahali: jedině   wy   nás  píi  našich  práwích,   swobodádi 
a  při  rozsudcích  krále  našeho  prwnějších  i   nynéjfiich 
zachowejte,    kteříž  mezi   námi   učiněni  jsau.     Pakli  se 
wám   zdá  přes  to,    že  my  wám    tuto    co   nepřátelského 
podáwáme:  ale  chceme  o  to   Jeho  Milostí   králowškaa 
s  wámi  rádi  napraweni  býti.     A  jakož  ste  powěděli,  že 
ku  práwům  stáwati  nechcete,  krom  o  dědictwí  swobodné^ 
o  lidi  zběhlé   a  o  čeled  zběhlau:    milí   páni  Pražané  « 


LitomySl,  23  Aug.  1502)  i  jiných  o  to»i  podobných  wíce  w  Vf 
chiva  Třeboňském. 
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páni  poslowé  z^  měst!  porny slte  na  to,  co  nám  i  wám  1502 
-nyní  práwo  w  nepTHtomnosti  králowé  činí,  že  to  swor- 
nost,  pokoj,  jednotu  a  lásku.  Pak  máli  wámi  to  ru- 
šeno býti  a  kaženo,  mybychom  wám  toho,  bůh  zná, 
neřádi  přáli,  jakožto  třetímu  stawu  w  této  zemi  8ta;ro- 
bylému,  a  podlé  těch  záwazkůw,  kteréž  ste  wy  tak 
dobře  jako  i  my  králi  pánu  swému  k  podniknutí  práwa 
učinili.  A  žádáme  wás,  že  toho  napřed  sami  pro  sebe 
i  pro  nás  také  před  se  bráti  nebudete."  ^^  Widěti 
z  těchto  řečí,  že  aspoň  wěc  příkrá  nikdj  nedala  se 
zawinauti  do  raucha  na  pohled  newinnějšiho  a  laská- 
wějsího. 

Jaký  ale  konec  mělo  to  jednám',  dowídáme  se  jen 
ze  zápisu,  téhož  dinihého  dne  (15  listopadu)  wloženého  15 
do  desk  zemských  od  stawu  panského  a  rytířského : 
,jestližeby  kdokoli  chtěli  nás  neb  kterého  z  nás  mocí 
tisknáuti  od  rozsudku  krále  JMti,  že  wšécken  panský 
a  rytířský  staw  pod  záwazkem  práwa  obhajowání  máme 
na  takowé  sobě  wespolek  pomáhati  a  sebe  neopaustěti." 
Naproti  tomu  města  oswědčila  se  weřejně,  „že  napotom 
nebudau  ani  na  sněmy  jezditi,  ani  k  čemu  swolowati, 
leč  jim  stanau  jejich  prwní  swobody  a  práwa."  ^^ 

Tak  tedy  rozstrk  stal  se  dokonalý,  stawowské  roz- 
broje a  nechuti  dostaupily  wrchole  swého,  a  nikde  již 
nebylo  čáky  ku  pokojnému  jejich urownáni  a  smíření! 

.   32)   Odpowědi  ty  obě  Čtau    se  w  rkp.    c.  k.  Wídeňské   bibliotéky 
Nr.  6106, -na  1.  91-92. 
33)   Staří  letopisowé  na  str.  262—3.   Archiv  český,  V,  263-4. 
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POTRŽKY  NÁBOŽENSKÉ  I  MANSKÉ. 

Pokíý  betdiSný  a  reitartiwa.  Králowa  swatba.  WáXka  «  TWiy. 
NmxA  au¥ednici  zemiti  a  Albrecht  %  Kolowrat.  WjMnoiU 
panúw  Sliků/io.  Sjezd  Budinský,  wtíhstvH  fanatismu  a  ntmé 
rozdwojeni  to  zemi.  Mandát  proti  českem  bratřím  a  ěníSmowé 
roztrUti.  Postaweni  bratři  w  Praxe,  Biskup  Sidonahý  wíU- 
ekách.  Boje  med  Šliky  a  Loketskými,  Odsudek  na  SUkuf. 
Poméry  manské,  wálka  w  Bawořich  a  slawná  Čeckéuf  po- 
ráSka,  Sigmund  kniSe  Polský  toe  Slezsku  a  w  LuMd^  Bnh 
jeni  mezi  stawy  a  Zden&c  Lew  z  EohrUtála,  Stranní  g^^^isy 
w  Morawi  i  w  Čechách,  Jiřík  Wíerubský  z  Gutfteina, 
Wojna  Loketská  i  prostředkowání  Praíanéuj;  upokojeni  Wiť 
rabského ;  snhnawni  nález  o  porownáni  ŠlikAw  s  many  a  mlé- 
ítany  Loketskými.     Utrpení  a  smrt  biskupa  Sidonského. 

(R.  1602—1606.) 

1502  JL  rawda  státowědná;    že  mrawy  jsau  jistějfií  s4- 

§titau  společenstwa  nežli  zákony,  nabyla  z  dějin  českýcb 
této  doby  potwrzeni  skwělého.  Moc  zákonodárná  octnuli 
se  byla  na  rozcestí  a  we  sporu,  který  přirozenau  swan 
powahau  wedl  k  násilnému  brojeni  a  k  půtkám  krwa-- 
wým:  a  wšak  skutkem  nic  toho  nenásledowalo.  Wi- 
dime  tu  strany,  hotowé  k  boji,  wyhýbati  se  mu  bedlíwě; 
bez  umluwy,  bez  příméH  udržuje  se  po  několik  let 
pokoj,  protože  bojowné  chtíče  a  odwahy  wojenské  dr- ' 
žány  jsau  na  uzdě  moci  newidomau.  Páid  deStí,  n«- 
přestáwajice  při  wSech  německých  chautkách  býti  Slo- 
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wanéy  pro  dobytí  a  utwrzeni  sobě  panstwi  neodwážili  1602 
se  předce  až  ku  proléwáni  krwe;  měSfané^  pojištěnu 
widauce  swau  swobodu,  spokojili  se  na  chwili  zdarem 
takowým.  Stawowé  rozezleni  žiwi  byli  dlauhý  čas 
wedle  sebo;  a  wgak  wespólek  se  nedotýkajíce;  stáli 
proti  sobě  jako  na  stráži,  každý  počátku  se  waruje. 
Páni  ostýchali  se  drážditi  města  křiklawým  užíwáníin 
a  prowáděním  oněch  práw,  kterýchž  města  jim  popírala; 
saud  zemský .  mírnil  se  w  pohánění  lidí  stawu  měst- 
ského. Tak  když  nedáwala  příčiny  k  nowým  půtkám 
strana  nižádná,  mohlo  weškero  státní  ústrojí  udržeti  se 
i  nadále  we  zwyklém  chodu  swém,  a  mysli  aspoň  po- 
někud ukojené  obracely  se  k  jiným  zase  zájmům  a 
událostem. 

Oblibowáni  wšak  cizích  zákonůw  a  práw  nemohlo 
nemiti  působeni  také  we  mrawích  národu  českého; 
zwláStě  prowedené  před  nedáwnem  porobení  Udu  sel- 
ského dalo  příčinu  ^e  splašení  se  a  zdiwočení  hojného 
počtu  těch,  kterých  se  týkalo  a  kteří  odolati  nemohauce, 
trpěti  předce  nechtěli.  Již  několikráte  bylQ  nám  mlu- 
witi  o  množícím  se  w  těchto  létech  laupežnictwi  silnič- 
ném,  a  kterak  na  sněmích  žaloby  se  wedly,  že  Ce- 
chowé  spůsobůw  německých  se  chytajíce,  dáwali  se 
w  tak  řečená  „reitarstwa,"  **  t.j.  w  jízdné  haufy  zboj- 
nikůw,  prowozujicí  laupeže  a  násilí  řádem  a  spůsobem 
wojenským,  kdekoli  jaké  kořisti  nadíti  se  bylo.  Byl 
to  zwláětní  neduh  časowý,  šířiwší  se,  co  epidemická 
nějaká  nákaza,  po  wšech  zemích  koruny  české.  J  ačr 
koli   reitaři    neměli   společné   organisace,   jako   někdy 

34)  Nematný  důkas  německosti  těch  reitarstwi  naleze  se  i  w  tom, 
že  ona  již  „gselnryty**  (Gesellenritt)  nazýwala  to,  co  někdy 
za  dob  husitských  prostě  Jízdy"  slulo,   nyní  pak  jmenowali- 

bychom  tulíim  „raisie.'' 

4* 
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1602  „bratři^  za  krále  Jiřiho;  chtěli  předce  jakési  mezi  se- 
ban  solidámosti,  aby  aspoň  jedni  druhýeli  hájili  a  mstili 
Wláda  zemská,  stawši  se  stramiickau  sama,  i  postři- 
dajic  tudíž  jak  moci  hmotné,  pro  známau  komory  kfá- 
lowské  chudobu,  tak  i  moci  a  wážnosti  mrawni,  která 
eamodék  wymáhá  si  poslušenstwi,  musila  w  těchto  lé- 
tech wice  nežli  kdy  za  lidské  paměti  zápasiti  u  wnítt 
země  se  zpaurau  a  odbojem  zjewným,  jehož  náležití 
ani  utlačiti  ani  potrestati  nepostačila. 

Jakož  Wladislaw  byl  prwní  král  Český,  jenž  stále 
přebýwal  w  cizině,  tak  i  jeho  konečné  ženěni  se  po- 
wažowáno  w  zemi  téiněř  za  událost  cizí  a  zahraničmuL 
Ženich  461etý,  jenž  již  oklamal  byl  tíi  newěsty,  nena- 
lézal, jak  se  zdá,  tak  snadno  čtwrté,  aspoň  na  blfzku 
předních  trůnůw  křesťanských,  kterážby  ochotna  byla 
swěřiti  jemu  osudy  swé;  takéf  mu  od  námluw  pf^e- 
Slých  ještě  dispensace  bylo  potřebí.  Žádost  o  ni  po- 
tkala se  u  Alexandra  VI,  pro  patrné  jeho  tehdáž  pH- 
prawy  k  wálce  Turecké,  s  odporem  newalným.  Zat 
snaubil  se  tedy  w  dalekých  podpyrenejských  končiňádi 
s  Annau,  dcerau  Gastona  hraběte  E^andalského  (1487 — 
1500)  a  Kateřiny  hraběnky  z  Fuxie,  tudíž  po  matce 
wnučkau  někdy  Marie  Orleanské,  sestry  Ludwika  XTT 
krále  Franského,    na  jehožto   dwoře   wychowána    byla 

6  Jun.  ode  mládí.  ^*  Pány  české  wolal  již  6  čerwna  1502  ke 
swatbě  swé,  prawě  že  newěsta  jeho,  budauc  od  krále 
Franského  wyprawena  do  Benátek  ke  dni  sw.  Petra  a 

10 

Aug.  Pawla,  měla  w  Uhřích  korunowána  býti  10  srpna:  ona 

35)  „D.  Anna'  de  Candale,  ex  regia  stirpe  Fuxorum  oriunda,*'  — 
tak  nazýwal  ji  Wladislaw  we  swých  psanicb.  Otec  i  maikť 
její  byli  téhož  roda  hrabat  z  Foxie  (de  Foix,  hrabstwí  pod 
Pyreney  ležícího),  jichž  jedna  linie  měla  příjmí  „e  Candale" 
čili  z  anglického  hrabstwi  Kendal,  jež  držela  byla  některý  čas. 
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wšak  opozdiwši  Be,   pHjela   i  korunowána   we  Stolním  1602 
Bělehradě  teprw  29  záH;  a  swatba  slawíla  se  na  hradě  29  Spt. 
Budínském  teprw  tuším  6  října.     Nowá  králowá,  chwá-  6  Oct. 
léna  ne  tak  ^ro  krásu    (bylať  prý   welmi  tlustá),   jako 
pro  rozumné  chowání,   ana  maudrým   hospodařením  u- 
wodila  důchody  králowské  do  lep&ího  pořádku;  Wladi- 
slaw  nabyl  w  ní  konečně  rádce,  kterémuž  auplně  wěřil 
a  wěřiti  mohl.     Ohledem  na  Cechy   byla  to  jediná  je- 
jich králowna,  která  země  České  ani  nespatřila  nikdy. 
Wálka  s  Turky,  připrawowaná  tak  dlauho   a   tak 
hlučtiě,  wédena  w  běhu  r.  1502  ne  bez  prospěchu,   ale 
zpráw  o  ní  určitých  a  spolehliwých  nedostáwá  se.  Starý 
nás  letopisec  prawí  jen  tolik,   že  toho  léta  král  Wladi- 
slaw  porazil  Turkůw   do    osmi  tisíc   nejsilnějších  jeni- 
éarůw;  a  uherští  spisowatelé  mluwí  o  wítězné  wýprawě,, 
brzy  po  królowě  swatbě,    do    země  Bulharské   až    pod 
město  Nikopol,  jehož  wšak   dobyti  lze  nebylo.     KdyŽ 
ale  JBenátčané  uza^eli  mír  s  Bajazetem  již  14  prosince    14 
a  sultán   podáwal   se   ke   smlauwě,   Wladislaw   ztratiw 
naději  na  další  subsidie,   pustil  také  mimo  sebe  úmysl, 
opustiti  milostnau  manželku  a  táhnauti   do  boje.    Wy- 
jednáwání  w Budíne  i  w Konstantinopolí  o  pokojdlauho 
nedařilo  se,    a  teprw  když  králowský  wůdce   uherský 
Jan  Tarčaj  porazil  a  zničil  celé  odděleiií  wojska  turec-    - 
kého   u  Jajce  dne  2  čerwence,  ^*    hledali  Turci   míru  2  Jul. 

86)  Jan  z  Eunowic,  sjnowec  biskupa  Jana  Filipce  a  té  doby  pí- 
sař kr&Iowský,  psal  z  Budína  9  Jul.  1503  tuto  „nowinu^  do 
Čech:  „Král  JMt  poslal  Tarčaj  JánoSe  s  dworany  uherskými 
a  s  některými  jinými  Žoldnéři,  tak  že  jich  bylo  okolo  4600 
i  s  pěSími,  aby  na  Jajci  Spíže  dodali.  O  kteréž  wěci  zwě- 
děw  jeden  base  Turecký,  čekal  nedaleko  tu  na  ně  od  Jajce 
s  10,000  Turkůw;  a  když  již  téměř  u  města  byli  s  tau  spíží, 
pfítáhli  na  ně  Turci.  Ktenž  (Uhri)  bywse  také  Sikowáni  a 
pohotowě,    a  widauce   že  jin&č   býti    nemůže,    swedli    s   nimi 
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1608  s  wétái  oprawdowostíy    kterýž  i  uzawřen  jest  20  srpna 
Ang.  ^^^  ^^  sedm  leV  s  wýmínkami  pro  křesfanatwo  pro- 
spěšnými.    Neumime    udati;    kterak    potom    naloženo 
8  berní   w  cechách  sebranau  pod  tau  wýminkati,    aby 
král  osobně  táhl  do  pole. 

Počátkem  r.  1503  stala  se  we  wládě  semské  w  Če- 
chách změna,  která  měla  důležité  následky.  Nejwyíii 
purkrabě  Pražský,  ustanowený  již  někdy  od  krále  Ji- 
řího, Jan  Jenec  z  Janowic,  pocítiw  konečně  břímě  kt, 
r.  1502,  kdežto  spolu  zpronewěHl  se  kalichu^  k  na- 
bádaní Jindřicha  ze  Hradce  uwolil  se  ustaupiti  jemu 
s  místa.  Zpráwy  o  hnutí  tom  zachowané  poučují  nás 
o  spůsobu,  kterým  obsazowali  se  té  doby  nejwyíti 
ůřadowé  w  zemi.  NejwySší  kancléř  (již  od  r.  1479) 
Jan  z  belnberka  míwal  w  tom  nejwětší  působeni.;  a 
mimo  pana  ze  Hradce  záleželo  na  proměně  takowé 
nejwíce  Albrechtowi  Libšteinskému  z  Kolowrat,  ntoii 
welmi  ctižádostiwému  a  posud  málo  zaměstnanému,  oo 
hoĎnistru  dworu  králowského  w  Cechách,  an  král  dwo- 
rem  býwal  w  Uhřích.  Oba  tito  pánowé  obrátili  se 
s  žádostí  swau  ku  panu  z  Selnberka,  nabízejíce  jemu 
také  powýšení,  a  sice  na  nejw.  komornictwí  zemské, 
jež  potud  zastówal  pan  ^e  Hradce.  Pan  šelnberk; 
wěda  že  páni  z  Rosenberka  přáli  takowé  proměně^  pro- 
půjčil se  k  ní  za  prostředníka,  jak  u  krále,  tak  i  n 
přátel  swých.  Přední  radowé  králowšti  w  zemi  požá- 
dáni jsau  wšichni,   aby   dle  formy    od   něho   nawržeilé 

bitwn  a  porazili  je  na  hlawii,  tak  jíe  jich  m&lo  ujelo  aby 
zbiti  a  zjímáni  nebyli.  A  co  jicb  zjímáno,  ježto  welmi  sna- 
měniti  nebyli,  dal  je  TarČaj  WMecky  stínali,  kromě  wybral 
jich  padesáte  a-  několik,  kteífí  jsau  znamenití  a  na  dwoře  cí- 
sařském wždyckj  bylí ;  ty  jest  sem  poslal  králi  JMti,  kteříž 
tuším  we  třech  dnech  zde  budan.  A  ta  bitwa  se  stala  dnes 
týden."     (Sauwěká  cedule  w  archivu  Třeboň.). 
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pHmlauwali  se  u  krále  k  tomu  cíli.  Učinili  to  s  jedné  im)8 
strany  páni  Wok  z  Rosenberka,  Petr  Holický  a  Lad- 
slaw  ze  Šternberka  i  Jetíich  Bezdružický  z  Kolowrat ; 
s  druhé  strany  Wilém  z  Pemštéina^  Petr  Bydžowský 
z  Wartenberka^  Zdeněk  Lew  z  Rožmitála  i  Jan  Zajimač 
z  EuQstatu ;  potom  rytíři  Albrecht  z  Leskowce .  pod- 
komoHy  Mikuláš  i  Burian  Trčkowé,  Jiřik  Karlík  z  Ne- 
žetic  a  Bohuslaw  Břekowec  z  Ostromeče;  nejw.  sudí 
Pňta  Šwihowský  z  Risenberka  a  rytíř  Otík  Kamýcký 
z  Tropéic  obmezili  přimluwu  swau  za  jediného  pana 
Hradeckého^  nepřejíce  panuŠelnbérkowi;  PetrzRosen- 
berka^  BohuSe  Kostka  z  Postupic,  *Jan  Špetle  z  Prudíc^ 
Albrecht  Rendl  z  Ausawy  a  Sigmund  ze  Chmelíc 
jeli  š  kandidáty  spolu  ku  králi  do  Budína  i  ponM>hli 
osobně^  že  wyplnilo  se  přání  jejich.^''  Již  w  měsíci 
lednu  1503  byli  Jindřich  ze  Hradce  nejw.  purkrabím^ 
Jan  z  Selnberka  nejw.  komorníkem^  Albrecht  z  Kolo- 
wrat nejw.  kancléřem.  Starý  pian  z  Janowie,  byw  po- 
sledním potomkem  staroslaMmého  rodu  swého>  přál  sobě 
welice,  aby  jméno  i  štít  jeho  po  něm  přeneseny  byly 
na  manžela  jeho  sestry  Anešky,  rytíře  Jana  Špetle 
z  Prudíc  a  na  Žlebích.  Král  Wladislaw  i  císař  Maxi- 
milian  dali  k  tomu  swé  swolení:  a  wšak  rod  panůw 
Špetlůw  z  Janowie  wymřel  také  již  w  běhu  XVI 
století. 

Nowí  wladaři  zemšti  označili  působení  swé  hlawně 
dwojím  směrem:  1)  k  oprawení  poměr&w  církewních; 
a  zwláště  k  očištění  země  od  poskwm  kacířských,  a 
2)  k  obnowení  a  utužení  lenního  swazku  hojných  po- 
sawad  manstwí  koruny  České,  namnoze  zamlčených  a 
zanedbaných,  jak  u  wnitř  země  tak   i   za  hranicemi. 

37)  Wiz  o  tom  rkp.  Tabnb.    L  896— 6,    it.  psaní  Archivu  Třebon. 
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1608  Půwodce  téměř  wšeho^  co  podnikalo  se  s  hůiy,  a  prawá 
.  diifie  nowé  wlády,  byl  kancléř  Albrecht  z  Kolawrat 
Nelze  zapírati,  že  pracowal  na  oprawéni  a  wzt^Sení 
zase  moci  králowské  w  zemi :  prawilo  se  ale,  že  ,pota- 
howal  libowolně  a  bezohledně  moc  tuto  k  sobě  sám, 
jednaje  po  králowsku  a  králowým  jménem  i  bez  jeho 
wědomi.  Ba  našli  se  i  takowi,  kteří  hrubé  sobecké 
ťunyslj  mu  podkládali,  ačkoli  dle  našeho  saudu  ne  bés 
křiwdy.  Ale  w  nekonečné  rozerwanosti  a  zbědowanosti 
wšech  weřejných  poměrůw  nenacházel  reformatorský 
jeho  duch  bohužel  nic  přednějšího  ani  pilnějšího,  nežli 
wywoláwati  zase  na  jewo  nešťastné  půtky  náboženské, 
před  18  léty  stiží  utišené.  Dříwe  wsak  nežli  o  meh 
wyprawowati  budeme,  musíme  pHpomenauti  ještě  také 
o  neřestech  jiných,  které  zaplétaly  se  jak  do  nich,  tak 
i  do  sporu  se  stawem  městským  neukončeného. 

O  wýtržnostech  paniiw  Šlikůw,  a  kterak  usilowali 
kraj  Loketský,  jejž  co  manstwí  drželi  w  zástawě  od 
koruny  České,  podrobiti  sobě  w  dědičnau  poddanost, 
mluwili  sme  již  při  létech  1471,  1486  a  1497  obšiméji 
Práwo  a  sprawedliwost  nebyly  owšem  w  záležitostech 
jejich  wždy  a  každému  na  snadě,  powážíli  se  prauděni 
a  směr  ideí  toho  času,  wedaučích  k  rozdrobení  wrch- 
mocí  w  zemi.  Jestliže  páni  čeští  wesměs  byli  pairowé 
králowi  a  zároweň  jemu  měli  weškeru  moc  a  práwo 
nad  městy  a  poddanými  swými,  nemohlo  ani  panům 
Šlikům  dáwati  se  naprosto  za  křiwdu,  když  twrdili,  že 
králowé  čeští,  dawše  jim  w  zástawu  moc  a  práwo  Bwé 
w  kraji  Loketském,  odřekli  se  wSeho  příg^o  w  něm 
panowání,  pokud  newyplatí  zástawy.  A  w  skutku  král 
nejednán  oprawdowě  pomýšlel*  na  wyplacení,  leč  ie 
wěčná  jeho  finanční  nauze  nedala  dozráti  úmyslu  tako- 
wému.     Poslední    narownání    w   té   wěci,   tak    řečený 


Albrecht  z  Kolowrat,      W-jťrímosti  panůw  Slikúw,        57 

recess  Kutnohorský  ode  dne  21  čerwence  1497,  nedo-  l^* 
kázal  moci  ůklidné  mezi  stranami^  a  zwláště  mezi  pa- 
nem Sebestíanem  Šlikem  i  měšťany  Loketskými :  ba 
ůstrkůw  a  ůrazůw  obapolných  přibýwalo  téměř  denně 
wíce  a  wíce.  Sauwěká  kronika  Loketská  (1471—1504) 
stawi  pana  Šebestiána  co  diwokého  násilníka^  jakowý 
jen  we  středowěku  wydařiti  se  mohl.  Když  mu  do- 
tčeným reeessem  prisauzeny  byly  klíče  bran  městských, 
on  libowolně  dáwal  otwírati  a  zawírati  město  třebas  na 
celé  dni,  aby  učinil  měšťany  wůli  swé  powolnějšími. 
Usilowal  pak  setříti  při  Lokti  auplně  ráz  města  krá- 
lowského :  popíral  radě  městské  práwo  popriawy,  chtěl 
jí  konšely  sázeti  sám,  bez  jeho  wůle  neměl  nikdo  ani 
do  města  přijímán,  ani  w  něm  trpěn,  ani  z  něho  pro- 
panštěn  býti ;  od  saudu  městského  mělo  jíti  odwolání 
k  němu  a  nálezy  jemu  ku  potwrzení  podáwati  se  atd. 
Ukrutností  a  surowosti,  kterými  se  toho  domáhal,  ne* 
chceme  líčiti  podrobně.  A  jakož  on  s  měšťany,  tak 
nakládal  bratranec  jeho  Mikuláš  na  Falknowě  se  ze- 
many a  many  kraje  Loketského :  sahal  jim  do  auto- 
nomie král.  manského  saudu  w  kraji  onom,  a  zastawil 
konečně  násilím  jeho  zasedání.  Když  král  Wladislaw, 
opauštěje  Cechy  r.  1502,  sadil  byl  po  krajích  nowé 
heitmany  a  pro  Loketsko  ustaňowil  pana  Jindřicha 
z  Plawna,  páni  Slikowé  odepřeli  mu  swého  uznání  a 
poslušenstwí,  wtom  s  Pražany  a  se  stawem  městským 
se  srownáwajíce.  Loketští  owšem  zase  činíwali  jim  na 
zdoru,  kde  co  mohli.  Slikowé  dali  21  října  1502  zan- 
mysla  wypáliti  baštu,  slaužiwší  městu  k  ochraně,  na  čež 
měšťané  postawili  ji  zase  znowa,  i  wstaupili  14  prosince 
1502  s  many  swého  kraje  w  zápis  na  společnau  obranu, 

v 

kterýž  i  panům  Slikům  zřejmě  znáti  dali,  a  ku  kterémuž 
dne   3  ledna  1503    připojili  se   i  měšťané   Karlowarští.  3  Jan. 
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1608  Nebylo  prý   tajemstwim,    kterak  Slikowé 

o  podrobeni  sobě  města  rukau  brannau.  K  tomu  dli 
také^  aby  od  sausednich  rodůw  šlechtických  nemíE 
překážky^  hleděli  wšemožně  pMzniti  se  8  nimi;  dne 
20  listopadu  1502  pHwěsilo  i  skutečně  desatero  panftw 
(Tiema  z  Koldic,  ťti  páni  z  GutSteina^  čtyři  z  Weit- 
milc;  Wilém  z  Ilburka  oc.)  pečeti  swé  ku  psáni  po^ 
hrůžčiwému  měšťanům  Loketským,  nepřestanauli  panům 
Slikům  činiti  příkoři.  Ale  přirozený  pych  a  neskro- 
cené   wášně   nedaly   úmyslu    dozráti    we   skutek.     Nft 

6Febr.zámku  Karlowarském  slawena  6  února  1503  hlu&i 
swatba  šlechtická,  ku  kteréž  sezwáno  bylo  -  drahně 
panstwa  z  okolí.  Wečer  ale  mezi  tanečníky  strhla  ie 
z  nenadání  swáda  i  půtka  tak  krutá,  že  páni  Šebestían 
Slik  a  Sebestian  Pflug  sáhše  k  meči,  poranili  se  we- 
spolek,  několik  lidí  pobito  a  celá  společnost  okrwawcniiá 
rozprchla  se  náhle  u  welikém  zmatku.  Na  autěkn  jati 
jsau  bratři  Hanuš  a  Sebestian  Pflugowé.  a  pHwedeni  qa 
Loket;  o  čemž  uslyšewše  bratří  Jan  a  Wolf  ,2  Qtil- 
šteina,  ježto  je  byli  namluwili  jiti  ke  swatbě,  přišli  do- 
browolně  sdílet  osudy  jejich.  Pan  Šlik,  winiw  bratři 
Pflugy  z  aumyslu  wražedného,  poraučel  měšfanům  Lo- 
ketským wsaditi  je  do  wěže,  w  čemž  oni  owšem  ne- 
uposlechli ho.  Na  rychlost  ale  starší  bratíH  z  Ghitfit6Ín% 
Burianowi  někdy  synowé,  Krištof,  Jindřich  a  Jetířiohi 
též  strýc  jejich  Jiřík,  příjmím  Wšerubský,  pak  Jin- 
dřich  z  Plawna  i  lidé  panůw   Pflugůw,    sebrawfie   le 

9Febr.w  počtu  as  5000  branných,  9  února  přitáhli  před  Loket 
a  wymohli  propuštění  jatých  na  swobodu ;  obě  straojr 
zawázaly  se  státi  o  při  swau  w  Praze  u  saudu  komor- 
niho  k  roku  sw.  Martina  (11  listop.  1503.)  Za  přf- 
činau  pak  žalob,  kterýmiž  obtěžowali  byli  po  w6e  časy 
tu  krále,   tu   nejwyšši  auřady   zemské    s  jedné   strany 
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SUkowé,  8  druhé  měšťané  Loketští,  sroceni  byli  posléze  1608 
také  tito  ke  dni  Swátosti  (28  dubna)  tamtéž :  ale  když    28 
toho  dne  páni  Jindřich,   Jan  a  Wolf  z  Gutšteina,   po-    ^^* 
tkawše   se  na  Hradčanech  se  panem  Šebestianem  Šli- 
kěm,  jej  stihati  se  jali,,  a  on  utíkaje  před  nimi,   ztratil 
wak  swůj  s  dokumenty  k  saudu  potírebnými,  odročena 
jest  1  tato  jeho  pře  k  témuž  dni  sw.  Martina. 

Od  počátku  r.  1503  podobojí  čeští  neměli  mezi 
i^GJwyššími  auředníky  zemskými  nižádného  zástupce, 
a  přední  horliwci  katoličtí,  Jindřich  ze  Hradce,  Puta 
Swihowský  z  Risenberka  i  Albrecht  z  Kolowrat,  poží- 
wali  rozhodné  přewahy  we  wládě;  jiní  dwa  katolíci, 
muži  sňášeliwí,  smýšleni  od  jakžiwa  mírného,  Wilém 
z  PemSteína  nejw.  hofinistr  a  Jan  z  Selnberka  nejw.  . 
komorník,  upadali  w  odpor  proti  nim  čím  dále  tím 
žiwějši  a  oprawdowější.  Zwláště  nowý  kancléř,  co 
syn  někdejšího  probošta  i  administrátora  Pražského  ar- 
cibiskupstwí  Hanuše  z  Kolowrat  (f  1483),  dělaje  se 
metlau  boží  na  kacíře,  zawděčowal  se  tím  jak  wětšině 
koUegůw,  tak  i  jiowé  panownici  swé.  Králowá  Anna, 
wychowaná  w  obyčejných  proti  Cechům  předsudcích, 
stýskáwala  sobě,  když  jí  domlauwáno  jeti  do  země 
kaciřstwím  zprziiěné,  aby  tam  korunowána  budauc,  na- 
byla práwa  k  wénu  králowen  českých.  K  uchlácholení 
jejího^  swědomí  předsewzato  zase  jednání,  na  spůsob 
Sisyfowa  kamene  tolikrát  již  počaté  a  opuštěné,  o  urow- 
nání  podobojích  s  Římem.  Co  w  té  wěci  působeno 
na  sněmích  ke  dnům  5  března  i  5  čerwna  rozepsaných,  6  Jun. 
jest  nám  neznámo :  wíme  jen  že  w  měsíci  čerwnu  wy- 
praweno  poselstwí  ku  králi  do  Budína,  se  straiíy  hor- 
liwcůw  katolických  Petr  z  Rosenberka,  Puta  bwihow- 
ský,  Albrecht  z  Kolowrat  a  rytíř  Otík  Kamýcký  z  Trop- 
čic,    se  strany   katolíkůw  mírných    s  podobojími  spoje- 
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1608  ných  Jan  z  Selnberka,  Wilém  z  Pernšteina,  páni  Kottfca 
i  Medek  a  rytíř  Wáclaw  Čéč  král.  marfialek  i  Bendi 
prokurátor.  Protí  kališnikům,  majícim  wždy  jeMi 
přewahu  moci  w  zemi  a  hájeným  jak  kompaktafy,  ttlk 
i  králowau  kapitulaci  r.  1471  a  zápisem  r.  1485,  ne- 
mohli w  radě  králowě  ani  sebe  příkřejší  katolíci  na- 
stupowati  na  cesty  přísnosti;  wypraweno  tedy,  k  nro- 
wnání  se  s  ninii^  nowé  poselstwi  do  Říma,  newime  již 
kolikáté,   s  obyčejnau   žádostí   a   obyčejným  neprospé- 

v 

cheni^  o  jmenowání  do  Cech  arcibiskupa  podlé  kom- 
paktát atd. '''^  Ale  uowě  powzbuzený  fsinatiBmuB,  ne- 
směje ničeho  počínati  proti  kališníkům,  obořil  se  tím 
wětsí  silau  a  prudkostí  proti  tak  řečeným  j^pikhartíím^ 
t.  j.  příwi^žencům  jednoty  bratří  českých.  Poznamenali 
sme  již,  že  wešlo  bylo  w  obyčej,  „pikhartstwím**  spi- 
lati  wšemu,  co  w  oboru  mySlének  zapáchalo  nowotan 
a  stahalo  se  na  odpor  autoritě  starodáwné,  na  poli  ne- 
toliko církewním,  ale  i  politickém.  Zbudíce  tedy  ruch 
a  shon  powsechný  proti  pikhartům,  mohli  páni  naditi 
se,  že  porazí  a  zemdlí  protiwníky  swé  we  stawa  měst- 
ském neméně,  nežli  w  táboru  kacířském.  Strhly  se 
tuhé  hádky  w  Budíne,  když  wykládána  před  králem 
potřeba,  wy kořeniti  wsecky  jinowěrce  w  zemi  české, 
aby  země  ta  přestala  býti  úrazem  a  pohorSenim  pro 
celé  prawowěmé  křesťanstwo;  a  Wladislaw  nemohl  ne- 
ocitowati  se  w  nesnázích,  když  mu  slySeti  bylo  z  ust 
swýcli    nejstarších    a   nejwěmějších    rádcůw,     Wiléma 


38)  We  psaní  k  Albrecbtowi  z  Leskowce  podkomořímUi  daném 
z  ^ndína  1  Sept.  1503  prawi  kr&] :  „WŽdycky  sme  o  stnaě 
podobojí  péči  měli  a  podnes  máme  při  Otci  swatém,  abjchoni 
je  w  sluune  srown&ní  se  Stolicí  apostolskau  uwesti  mohli,  — 
jakož  pak  o  to  poselstwi  naSe  w  Římě  u  papeže  JSti  máme," 
(Rkp.  Talmb.  386  si.). 
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Z  Pemšteina  i  Jana  z  Selnberka,  že  netoliko  neschwa-  1503 
lowali  pronásledowání  pro  wiru,  ale  také  že  umínili  na 
statcích  swých  nedowoliti  nikomu,  aby  poddaní  jejich 
pro  awé  náboženstwí  byli  trýzněni  aneb  utiskowáni. 
Bylotě  potřebí  nejmocnějšího  působení  a  wliwu  od 
manželky,  w  těhotenstwí  pokročilé  a  slibowawší  brzy 
dáti  mu  dědice  tužebně  očekáwaného,  we  spojení  s  no- 
wým  kancléřem  a  &•  přední  politickau  hlawau  swého 
národu  a  wěku,  Petrem  z  Rosenberká,  že  swítězil  fa- 
natismus, a  král  dal  prwní  heslo  ku  pronásledowání 
bratiK  českých  w  Cechách  i  wMorawě.  Mandát  o  tom 
wydaný  poprwé  w  Budíne  dne*  5  čerwence  swědčil  5  Jul. 
wSak  jén  Praze  a  městům  králowským ;  nowá  theorie 
páně  Rendlowa,  že  páni  požíwali  téhož  práwa  nad 
swými  poddanými,  kteréhož  i  král  nad  swými  měáty, 
nesla  w  sobě  aspoň  to  dobré,  že  obmezowala  i  pomohla 
držeti  na  uzdě  fanatismus,  který  pocházel  s  hůry.  Za 
to  ale  nowý  kancléř  dokazowal  tím  wětší  přičinliwost 
w  rozesílání  mandatůw  upalowacích  do  wšech  měst 
králowých.  ^* 


39)  Obci  Kutnohorské  Wladislaw  poslal  w  běhu  léta  1503  ne- 
méně nežli  čtwero  psaní  o  potřebě  pronA^ledowáni  bratři, 
11  Jul.  8  Sept.  3  Nov.  a  18  Dec.  Poslední  poěíná  slowy : 
„Poctiwí  wěmi  naši- milí!  Z  prwního  psaní  naSeho  dobře  ste 
poznati  a  porozuměti  mohli,  že  my  ž&dnému  z  poddaných 
naSich  w  jeho  panstwie  sme  nesahali,  nežli  w  města  naše  a 
mezi  wás,  jakožto  ty  poddané  naSe,  kteříž  nám  beze  wSech 
.  proBtředkňw  příležíce,  n&mi  se  we  wSem  a  naSí  wólí  a  roz- 
k&zaním  zprawowati  máte  a  powiuni  jste"  oc.  (Orig.  tamže.) 
—  WětSí  díl  zpráw  o  jednání  Bndinském  bórem e  ze  sauwě- 
kých  korrespondenci  w  král.  archivu  Baworském  we  Mni- 
chowě.  Tam  ěetli  sme'  i  co  následuje :  „Rytíř  Otík  Kamýcký 
dal  knížeti  Albrechtowi  u  weliké  tajnosti  wěděti,  kterak 
w  Bndinském  jedtiání  wySlo  na  jewo,  že  Wilém  z  Pernáteina, 
pomoci  mincmistra  Bohuše  Kostky    (wládnancího  tehdáž  král. 
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1503  '  Obecné  podnes  jest  domnění^  že  Wladislaw,  za 
přičinau  měké  swé  powahy^  jen  nerad  a  jako  s  donu- 
cení propůjčil  se  ku  pronásledowáni  bratři  českýdi ;  oni 
sami;^  nedostatečně  bywSe  zpraweni^  podporowali  je: 
my  wšak  znajice  osobní  jeho  chowání  jak  před  r.  1483, 
tak  i  po  r.  1503^  nemůžeme  domýšleti  se  jinak,  nežli 
že  mírnost  dokazowaná  mezi  těmi  léty  pochágela  méúfi 
ze  wlastního  pudu,  nežli  z  náwodu  cizího,  sejmena 
dwau  pánůw  jmenowaných  i  jiných.  Za  důkas  slanil 
nám  upřímost  a  stálost  horlení  jeho  i  potom,  když  pů- 
wodowé  mandatůw  r.  1603  již  dáwno  byli  we  hrobě. 
Uwrhl  pak  nowým  tím  podnětem  simS  nowýeh  růmue 
a  rozdwojení  do  Cech,  any  rozkazy  jeho  potkaly  te 
s  odporem  a  newoli  walného  počtu  netoliko  podobojicsli, 
ale  i  katolíkůw.  Bratří  čeští  byli,  ne  tak  učením  jako 
chowáním  swým,  získali  sobě  hojné  přízné  u  předních 
několika  šlechticůw  a  šlechtičen  českých;  'zwláště  ně- 
které wysoce  urozené  paní  ujímaly  se  jich  wěmě,  jako 
někdy  husitůw  na  dwoře  krále  Wáclawowě;  kromě  pani 
Johanky  z  Krajku  a  Johanky  z  Liblic,  o  kterýchž  jii 
mluwili  sme,  wyznamenala  se  w  těchto  létech  zwláitě 
Krescencie   Zmrzlikowa   ze  Swojšína,   paní   na    hradě 

z&mky),   též  Bendle  a  jiných  „pikhartůw,''   usilowal  smocnlti 

v 

se  w  Cechách  koruny  kr&lowské  pro  sebe,  aneb  pro  jednoho 
ke  synúw  swýeh.  O  té  newSře  zprawen  byw  král  podtijí, 
zamýSIel  prý  PemSteina,  Selnberka  i  wSecky  w  BudinS  a  nimi 
přítomné  „pikharty*'  dáti  hned  postínati,  kdyby  tebd^Si  spoiy 
8  pány  a  preláty  Uherskými  byly  mu  w  tom  nečinily  pře*  ' 
kážky;  ale  že  umínil,  jakmile  králowá  slehne  (to  stalo'  se 
23  Jul.),  zabrati  se  s  ní  do  Cech  a  zahladiti  tam  celaa  ta 
rotu  pikbartskau.''  Strannické  této  klewety  nepotřebi  nám 
wywracowati  oprawdowé;  jest  ona  památným  dokladem,  jak 
nestaudné  a  hanebné  deuunciace  mohly  toho  času  dáwáoj 
býti  w  oběh,  a  jak  opatrné  kritiky  potřebí  jest  při  uiíwání 
podobných  pramenůw  archivních. 
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Orlíku  nad  Wltawau,   duchaplným   a  energickým  jich  1503 
zastáwanim^  jak  slowy^  tak  i  písmem ;  ^®   a  nezadlauho 
i  slečna  Martha  z  Boskowic^  rodu  jinače  horliwě  kato- 
lického,  přímluwami  swými  za  ně  u  krále  Wladislawa, 
zbudila  pozor    všeobecný.     Mezitím    Wladislaw,    aby 
prowedl  wfili  swau,    pánům  českým    do  panstwi  jejich 
nesahaje,  rozepsal  sněm   obecní  celého  kráíowstwi  ke 
dni  sw.  Jeronýma  (30  září  1503),   na  němž  předewSím    30 
o  této  wěci,  owiem  w  jeho  smyslu,   raditi  a  uzawírati    ®^ '    , 
se  mělo. 

Podkomoří  jsemský  Albrecht  z  Leskowce,  jemužto 
náležela  wrchní  zpráwa  měst  králowských,  ačkoli  po- 
čítal se  ku  podobojím,  podal  se  ochotně  k  wykonání 
mandatůw  králowých,  a  počal  nejprw  we  Wodňanech, 
potom  w  Písku  i  jinde,  zatykati  a  žalařowati  pikharty; 
nejw.  mincmistr  Bohuše  Kostka  z  Postupic,  ačkoli  sám 
byl  w  podezření  pikhartstwí,  nerozmýšlel  se  w  Kutné- 
hoře  zákročowati  přísně  proti  wšem,  o  kterých  bylo 
domnění,  že  přáli  té  sektě;  též  Mikuláš  Trčka  mladší 
na  Lichtenbiirce,  posud  jeden  z  náčelníkůw  strany  ka- 
lišné,  jal  se  i  nad  samy  katolíky  horliwěji  brojiti  proti 
nenáwiděnému  pikhartstwí.  Ti  kdo  nechwálili  počínání 
takowého,  ačkoli  počtem  dosti  hojní,  drželi  se  wíce 
potichu*  '  Roznášel  se  wšak  záhy  hlas,  že  pronáaledo- 
wání  nowé  mělo  další  a  širší  aučely,  že  s  pikharty 
činil  se  jen  počátek  a  pokus,   a  kdyby   ten  se  zdařil, 

40)  W  archivn  jednoty  bratrské  w  HerrnhutS  ííie  se  (w  rkp.  IV 
na  listu  161  si.)  "psaní  knSze  Jana  Bechyňky,  mezi  kalidniky 
welmi  wáženého,  dané^  ku  paní  Krescencii  na  potupu  a  zoSkli- 
woqí  bratří  Českých,  a  (na  1.  173  si.)  odpowěd  této  paní 
z  r.  1504,  plná  jak  rozumu  tak  i  citu,  ženského  i  křestan- 
ského  pospolu.  Kdyby  dokázati  se  dalo,  že  paní  ta  sama  ji 
sepsala,  musilibychom  ji  wysoce  w&žiti  mezi  spisowatelkami 
wůbec. 
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1503  Že  naměřeno    bylo   i  proti  kališníkům  samým.     Tako- 

wého  domnění,    kdyžby   se    rozšířilo,    bylo    půwodcům 

nowé  persekuce,  ježto  w  národu  byli  u  weliké  menfiině^ 

«welice  se  obáwati ;  protož  celá  strana  horliwě  katolická^ 

m.    sšedfii  se  w  Plzni  na  počátku  měsíce  září,  učinila  men 

'  ^^ '  sebau  zápis  takowý,  že  „poněwadž  král  JMt  ráSil  to 
předsewzíti  a  pikhartůw  we  swých  městech  netrpěti, 
my  také  slíbili  sme  sobě  netrpěti  jich  pod  sebau;  i 
chtěliliby  oni,  aneb  kdokoli  podlé  nich,  utiskati  joíb 
mocí  od  církwe  swaté,  my  se  sami  spolu  opaufitěti  ne- 
máme do  hrdel  i  statkůw  swých;  také  sáhlilíby  (pik- 
harti)  na  stranu  kališnau,  nemáme  ji  opustiti,  a  to  ai 
do  příjezdu  ki*álowa  do  země  a  našeho  sni  Brownáni'' 
Nepodobné  ku  prawdě  podmínky,  žeby  bratM  chtěli 
moci  sahati  na  kohokoli,  ^^  bylo  před  swětem  potf«bi 
co  důwodu  pro  spolčowání  se;  slowa  přidaná,  ,,aii6b 
kdokoli  podlé  nich,"^  měla  uwestí  w  ostudu  pány  z  Pera- 
šteina  i  z  Selnberka,  jakoby  zamýšleli  rukau  brannan 
postawiti  se  k  jich  ochraně ;  přátelská  o  kališníky  pé6e 
měla  tyto  uchlácholiti  a  přeswěděití,  že  nic  zlého  proti 
nim  se  neobmýšlelo.  S  takowým  oswědčowánim  jrfijel 
již  před  sněmem  ku  Pražanům,  co  posel  od  celé-stnáj 
swé,  kancléř  Albrecht  z  Kolowrat. 

Za  příčinau  Plzeňského  sjezdu  a  jednání  stalo  se 
nowé  rozdwojení  mezi  stawy  na  sněmu  sw.  Jeronýma: 
poněwadž  katolíci  rokowali  byli  stranně,  shromáždili  se 
podobojí  také  stranně  na  radnici  staroměstské  w  Prase, 
aniž    chtěli   spojiti   se    s  Římany   rokujícími  na  hrade 

41)  BrojcDÍ  obskurně  sekty  Amosencůw  (wiz  o  ni  pifi  r.  1496—6,) 
jakoby  bratří  již  na  spdsob  Táborůw  zase  žižkowati  ohtiHi 
nabylo  té  doby  efemerni  důležitosti,  poslanžiwSi  nepiffttelůni 
co  witané  swědectwí  ke  drážděni  proti  nim.  (Srwn.  dotSaĎý 
traktát  kněze  Jana  Bechyňky  oc). 
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Pražském.  Páni  Pemstem  a  Selnberk  přijeK  sice  také  1603 
na  sněm  do  Prahy,  ale  co  domněle  zpikhartili  neměli 
ani  pHstupu  do  shromážděni  katolických  «taw&w.  To 
zwěděwše  podobojí,  učinili  k  nim  pozwání  welmi  'přá- 
telské,  aby  přijdauce  také  na  radnici,  sněmowali  s  nimi; 
jakož- se  i  stalo.  Následowalo  tu  rokowání  o  bratíich 
až  téměř  bauřliwé,  když  jedni  radili  k  mírnosti,  druzí 
ku  přísnosti  dle  králowa  rozkazu.  Konečně  rozhodnuto 
^a  ustanoweno  wětsinau  hlasůw,  že  sborowé  a  schůze 
jejich  měly  hned  wsude  zastaweny,  kostelowé  pak  a 
sborní  domowé  jim  odjati  a  k  jiným  potřebám  obrá- 
cení býti;  den  nowého  léta  1504  budte  starší  jejich 
pestaweni  před  pány,  rytířstwem,  Pražany  a  mistry  i 
kněžími,  „ne  k  hádaní,  ale  k  naučení,  w  čemby  scestní 
bylí;"  nebudauli  chtíti  naprawiti^  páni  nemají  pod  se- 
bau  jich  trpěti,  ale  od  sebe  hnáti,  léčby  zjewně  odřekli 
86  bludůw  swých.  Hlawní  sídla  jejich  byla  we  Mladé 
Boleslawi  pod:  panem  z  Selnberka,  w  Litomyšli  a  Bran- 
dýse nad  Orlicí  pod  pány  Kostkami,  w  Eychnowě  (a 
w  Prostějowě  na  Morawě  i  jinde)  pod  panem  z  Pem- 
šteina.  Týkalo  sé  tedy  uzaMrření  tákowé  hlawně  těchto 
pánňw,  kteří  přistaupili  k  němu  jen  pod  ^wýminkami ; 
prwní  a  poslední,  co  katolíci,  nemohli  owSem  zasazo- 
wati  se  o  prawowěrnost  swých  poddaných  „podobojích." 
Celé  sněmowání  dalo  se  tenkráte  pauhým  posel- 
stwowáním  mezi  králowským  hradem  a  staroměstskau 
radnicí;  a  strany  obě  přemáhaly  se  nawzájem  jak  ne- 
důwěrau,  tak  i  zdwořilostí.  Podobojí  nejprw  poslawše 
několik  swých  na  hrad,  skrze  rytíře  Matiáše  Libáka 
z  Radowesic  dali  oswědčiti  swé  potěšení  a  swau  wděč- 
nost,  že  strana  pod  jednau  podáwala  jim  přátelstwí, 
kteréž  že  rádi  a  cele  přijímají :  ale  ptali  se,  zdali  také 
preláti  jejich   a   zejména    kapitula   Pražská   w   to  jíti 
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1503  chtěli?  Odpowěd  dána  skrze  kancléře  Albrechta  z  Ko- 
lowrat,  že  jako  někdy  za  císaře  Sigmunda  i  potom  ča- 
stějiy  páni  strany  li  ské  také  nyní  „wpojili  w  -«e  Uw 
kněžstwa  swého  ;^  cokoli  oni  swolili,  tito  podlé  nidi 
wždy  prý  zachowáwali;  na  dů^az  ukazowáno  k  zápira 
r.  1485,  kterému  knězi  jejich  nikdy  neodpirali;  podi- 
wáné  přátelstwí  že  bylo  cele  upřimé,  a  že  páni  této 
strany  rádi  uwidí,  pojmaxili  také  podobojí  swé  misiij 
a  kněží  w  tutéž  smlauwu.  Takowá  odpowěd  straní 
podobojí  opět  byla  wděk,  ale  „aby  potomně  pro  "newy- 
dorozumění  sobě  nic  w  omylu  nepřišlo,"  wyminila  aobi^ 
že  otázka  o  rozdáwaní  swátosti  olt^uhií  dítkániy  jeMo 
někdy  nebyla  překážkau  jednání  a  stwrzeni  kompakty 
neměla  také  nyní  býti  záwadau  společného  sjednáni. 
Co  do  píkhartůw  oznámeno  pánům  na  hradě  uzaivfeni 
strany  podobojí  s  tím  doložením,  že  i  páni  z  PemStdn* 
a  z  Šelnberka  k  němu  přistaupili.  Přidána  pak  žádost 
od  podobojích,  aby  žaloby  obapolné  o  útisky  pro  wiro 
býwaly  wždy  sauzeny  rowným  počtem  saodcůw  s  oboji 
strany,  a  konečně  aby  strany  obě  prosily  krále  o  uwe- 
dení  na  Morawě  téhož  řádu  a  spůsobu  w  té  wěci,  kte- 
rýž měl  w  Cechách  swolen  býti.  A  dle  těchto  námhnr 
stalo  se  i  skutkem  konečné  snesení  sněmowní,  jak  na 
zápis  podobný  zápisu  r.  1485,  tak  i  na  zamezení  a  ple- 
není  pikhartůw,  jakožto  „lidí  zlých,  bludných  a  ne- 
křesťanských." *« 

Král  již  we  prwních  swých  psaních  přikazowal 
byl  jak  kapitule  Pražské,  tak  i  administrátoru  konú- 
stoře  podobojí  M.  Pawlowi  z  Žatce,  aby  poraučeli  kně- 
žím  swým  kázati  proti  pikhartům  a  oznamowatí  lidem, 


42)  Akta  toho  sn^rau    w  rkp.  Talmb.    1,  388  si.     Archiv  bratrský 
VI,  1.  9  si. 
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že  „bludowé  jejích  innohem  jsau\  křesfanstwn  8kodnějSí  i503 
nežli  Tiírci,   poněwadž   ani  o  bohtr,  'ani  o    switostedi 
iřesfanskýdi,  ^belskau  zlosti  pojati  jsauoe^    dobře  ne- 
drží ani  smysli"  ^c.     Takowýmto    nemaudrým  podně- 
eowáním   fihůry  lid   obecný  skutečně  na  mnohých  mí- 
stech, a  zwláště  w  Praze,  zfanatisowán  byl  w  míře  ne- 
bezpečné.    StarSí  bratrští,    hledíce  umimiti   bauři  proti 
nim   se  zdwihající,   mimo  jiné  prostředky,    s  prosbami 
pokornými   utekli    se  ku  králi,    a  traktátem    obšírným 
wydaU  mu  také  počet  z  wíry  swé,   česky  i  latině,    po- 
zději w  Normberku  také  tiskem  uweřejněný.**  A  wšák 
Wladisiaw  ukázal  se  opět,  jako  r.  148Ó,  neoblomným  ; 
ba  i  uzai^eni  sněmu  Swatojeronymského,   nebywši  dle      ' 
wůle   jeho    dosti  přísným,   zbudilo  jeho  nespokojenost. 
Rytíři  Mikuláš  Trčka   mladší    a   Sigmund  ze  Chmelíc 
wypraweni   od  něho   z  Budína  20  prosince  se  zwláštní    20 
instrukcí  ku  Pražanům  a  ke  stawům  podobojím,   když     ^^' 
měli  práwě  starší  bratrští  o  nowém  létě  postaweni  býti 
před  mitítry  Pražskými. 

Jak  konsistoř  podobojí,  tak  i  obce  Pražské  byli  sice 
nejednau  horlili  proti  bratřím  u  krále,  aby  učiněna  byla 
přítrž  zmáhaní  se  počtu  jejich :  ale  ani  jedni  ani  druzí 
neobmýšleU  a  nežádaU  proti  nim  přísnosti,  jakowé  proti 
kacířům  býwaly  w  obyčeji.  Protož  duch,  kterýž  wál 
w  nowých  dekretech  králówských,  upominaje  příliš  na 
spůsoby  Ěímské  inquisice,    nebyl  ten,    z  něhožby  cele 

43)  Exempláry  tiutěné  z  r  1603  nezachowaly  se.  NejstarSí  nám 
známé  wydáni  latinské  jest  w  Ortuini  Gratii  Fascicnlus  rf^ruip 
ezpetendarum  ac  fngiendanim,  Coloniae,  1535,  fol.  na  listu 
81  si.  pod  nápisem  Professio  fidei  fratnim  Waldehsium  ad 
Wladislanm  Ung.  regem  missa.  To  pojal  i  M.  Freher  do 
swých  Kerum  Bohemie,  scriptores,  Hanoviae,  1602  fol.  na 
str.  238  si. 
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1503  a  upHmě  byli  těšiti  se  mohli.  Stawowé  podobojí  íři- 
dili  byli  ze  sebe  kommissi  několika  mužůw  oawicen^ 
šich,  ježto  spolu  s  iv.istry  měli  o  nowém  lété  BlySetí  a 
sauditi  bratří ;  w  čele  jejich  stál  pan  Petr  Zwiřetícký 
z  Wartenberka,  pán  na  Bydžowě;  zwláštní  -přítel  paiiilw 
z  Pemšteina  i  z  Selnberka;  wedle  něho  Jindřich  ŠtaHíBJ 
z  Waldšteina  na  Skalách^  Jan  Spetle  z  Prudíc  a  b  Ja^ 
nowic  na  Žlebich  i  jiní.  Páni  Pernštein  a  Šefaibedc 
uwolili  se  byli  jen  pod  tau  wýminkau  poslati  poddané 
swé  bratří  do  Prahy,  aby  Pražané  ručili  za  bespeii 
osob  jejich ;  a  neměwse  na  tom  dosti,  wyprawili  k  je- 
jich ochraně  několik  swých  služebníkůw  stawu  lytíř 
ského.  Předtucha  jakési  pohromy  ze  wšeobecného  teh- 
dáž  rozjaření  myslí  počínala  nepokojiti  až  i  Baméi  pů- 
wodce  nastáwajícího  theologického  rozmlauwáni. 

Učení  náčelníci  jednoty  bratrské,  LukáS  Praíský/ 
starší  sboru  Mladoboleslawského,  a  Wa^irfinec  (jinak 
Lorek)  Ejrásonický  sboru  Litomyšlského  s  jinými  osmi 
bratrími,  již  den  před  nowým  rokem  byli  pospolu  w 
domě  panůw  Kostkůw  w  celetné  ulici,**  příprawujíce 
se  k  náboženským  hádkám  a  tírebas  i  ku  podstaupenf 
mučennictwí.  K  uwítáni  jejich  poslán  byw  od  pánůw 
staroměstských  i  od  mistrůw  učení  Pražského  M.  Jan 
Pasek,  napomínal  k  mírnému  a  opatrnému  se  chowáni: 
neb  ,jako  w  moři  ryby  rozličné,  tak  i  w  Praze  jsan 
lidé  diwní  a  rozličných  limyslůw,"  a  bylo  prý  se  obt 
wati,  aby  nepřihodilo  se  něco  k  lehkosti  a  k  hanbé 
pánůw  jak  jeho,  tak  i  jejich;  měliť  pak  dostawiti  se 
bratří  na  radnici  staroměstské  nazejtří  w  hodinu  jede- 
náctau.  Celý  ten  příběh  byl  pro  lid  Pražský  welikan 
událostí;   měliť   konečně   spatřiti   twárí   we   twář    ony 

44)  Nyní  dům  dědicůw  Sachrowých  čísl.  696. 
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hrozné  lidi,  o  nichž  powést  i  to  nesla,  že  každý  z  nich  1603 
mocen  byl  „uhádati"  Iřebas  dwadcatero  knězi.  Proto 
w  pondělt  den  nowého  léta  1504  hned  od  rána  plnily  1604 
se  ulice  a  náměstí,  kudy  bratří  do  radnice  jíti  měli,  *^' 
diwáctwem  nedočkawým  a  s  wětiiny  nepřátelským. 
We  hlučném  dawu  ozýwali  se  hlasowé  pohrůž§iwí ;  neb 
kKčeli  jedni,  když  půjdau  pikharti  na  radnici,^  zbíti  a 
rozsekati  je ;  jiní,  že  do  Wltawy  s  nimi,  a  prohlubně 
prosekajíc  ztopiti  je;  zase  jiní,  že  mají  upáleni  býti, 
ježto  jsau  prý  horší  nežli  sami  čerti.  A  w  tu  chwíli 
práwě  prijew  do  Prahy  pan  Mikuláš  Trčka,  wzkazowal 
pánům  i  mistrům  již  na  radnici  shromážděným,  aby 
nekonali  ničeho  s  pikharty,  pokud  obce  Pražské  ne-  \ 
uslyší  poselstwí,  kteréž  přinášel  od  krále.  Oboje  ne- 
bezpečí, jak  od  chátry  Pražské,  tak  i  od  krále,  zastra- 
šilo pány  a  mistry  na  radnici  shromážděné,  žeby  snad 
slibu  danému  pánům  Pemšteinowi  a  Šelnberkowi  do- 
státi a  poddané  jejich  při  žiwotu  i  swobodě  zachowáti 
nemohli ;  také  nezdálo  se,  žeby  panu  Trčkowi  příslu- 
šelo práwo,  rozkazowati  jim  po  králowsku.  Když  pak 
rytíři  poslaní  k  ochraně  bratíi  oznápiiU  pánům,  že  swě- 
řencůw  swých  nikoli  nepostawí  před  obce  Pražské, 
umínila  kommisse  hned  rozejíti  se :  swětští ,  odešli  do 
domu  pana  Petra  Bydžowského,  kněží  a  mistři  do  swé 
kolleje.  _  Na  obě  tato  místa,  blízká  domu  panůw  Kost- 
kůw,  wedeni  bratří  tak,  že  od  lidu  poznáni  nejsau. 
U  pana  Bydžowského  wedl  řeč,  z  nařízení  a  jménem 
wšech  pánůw,  opět  M.  Jan  Pasek:  nejprw  oswědčowal 
swých  pánůw  wděčnost  za  skutečné  postaweni  bratří, 
a  prawě,  že  se  ukázalo  skutkem,  kterak  obě  strany 
hotowy  byly  dosti  učiniti  tomu,  k  čemuž  bylo  swolení 
azawázani  obapolné  ze  sněmu  Swatojeronymského ;  a 
když  wšickni  dostáli  swému  rčení  a  záwazku,    že  jsau 
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1504  také  jíž  wSickní  jeho  swobodni  a  mohau  rozejid  le 
zase;  žádná  strana  nepochlubuj  se,  žeby  druhá  byU 
státi  se  ostýchala;  což  pak  nyni  pro  nenadálau  jAe- 
kážku  skonati  se  nemohlo,  že  má  časem  Bwým  doko- 
náno býti.  Když  pak  bratH  wrátili  se  byli  do  •donin 
panůw  Kostkůw,  statečný  rytíř  Líbák  bratra  Lnkiie 
pojaw  za  ruku  se  slowy:  Jíž  já  tě  odsud  jako  Lota 
ze  Sodomy  wywesti  musím,"  wedl  ho  skrze  haafy  lid- 
stwa,  newědaucího  kdoby  bylí,  do  Teyna  k  M.  Marti- 
nowi  z  Počátek.  Tážicimu  se  Lukášowi,  proč  tak  čid? 
odpowědél  „nic  ty  nedbej,  příjdeliť  co,  wSe  já  to  Ur 
stati  chci,  a  tobé  jest  wždy  před  mistry  státi.  ^  A  wfiak 
nepostihnuw  tam  nežli  několik  jiných  knězi,  řekl  jim: 
„powěztež  M.  Martínowi,  že  bratr  Lukáš  teď  se  stawi; 
af  nepra wi  na  nás,  že  nechodíme  do  kostelůw,  teď  sme 
tu  bylí."  Patrné  jest,  že  p.  Libákowi  Slo  jen  o  for- 
mální dostiučinění  tomu,  co  nařízeno  bylo  ze  sněmu 
Swatojeronymského.  Mělíf  pak  konšelé  Pražští  welikaa 
o  to  starost,  aby  nestrhla  se  bauře  w  obci,  pokud  pik- 
harti  byli  w  městě,  i  aby  tito  bezpečně  wyjeti  moUL 
Rytíř  Rendl  podáwal  jim  proto  také  útulku  na  aidle 
swém  w  Roztokách:  ale  oni  nepřijawše  nabidnuti|  w 
noci  šťastně  dostali  se  z  města  wen.  Takto  rozplynu^ 
se  weliké  pHprawy  a  strachy  w  niweč,  a  rozmlaawáni 
mistrůw  Pražských  s  bratřími  nedošlo  wice  k  mista, 
jakkoli  o  ně  potom  často  s  obau  strMi  se  pokauSino; 
místo  jeho  zastaupily  polemické  spisyj  jak  obyčejné, 
nekonečné.  ** 
2  Jan,  Nazejtíi  w  auterý  dne  2  ledna  rytíř  Trčka  konal 
poselstwi  swé  ku  Pražanům  s  nemalau  newolí,  že  pik- 


46)  Staří  letopisowé  str.  265—6.     W  archivu  bratrském  w  Horra- 
hutě,  (rkp.  díl  Ví,)  obsahuje  mnohé  spisy  o  těchto  w$ceeh. 
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hartům  již  byli  ujití  dali.  Napomínal  jménem  králo'  1504 
wým  k^  nejwétší  proti  těmto  přísnosti,  an  prý  král  jich 
pod  sebau  naprosto  trpěti  nechtěl;  káral  měštany  za 
přičinau  jejich  „pmitowání  se,"  při  ^emž  dosti  zřejmě 
dotýjial  jejich  spřízněni  s  pány  Pernšteinem  a  Seln- 
berkem ;  přikazowal  potrestati  w  Praze  ty,  kteří  o  králi 
wedli  řeči  neuctiwé  a  nesluSné,  a  konečně  aby  nikdo 
w  městě  nebral  sobě  koho  jiného  za  pána,  nežli  krále 
samého.  Byloť  to  znamením  neweliké  k  bohatému  ry- 
tíři tomu  šetrnosti,  že  obce  ustanowily  dáti  králi  od- 
powěd  po  zwlá&tním  swém  poslu;  přílišné  jeho  proti 
pikhartům  horlení  uwedlo  jej  w  podezření,  jakoby  se 
již  byl  stal  poběhlcem  od  wíry  kališnické.  Pražští 
konšelé  byli  sobě  dali  čísti  psaní  bratří  králi  poslané, 
w  němž  wydáwali  počet  ze  swéwíry;  a  dle  toho  zdálo 
se  nmohým,  že  pikharti  nebyli  tak  zlí,  jako  powěst 
o  nich. 

W  poměrech  církwe  české  podobojí  spůsobil  zwlá- 
štní  episodu  příchod  do  Cech  Filipa  de  Novavilla,  bi- 
skupa Sidonského  w  Asii,  kterýž  ale  přebýwal  byl  po- 
tud w  Itálii,  w  městě  Modeně:  starec  již  letitý,  rodu 
šlechtického,  postawy  malé  ale  ušlechtilé  a  mrawňw 
bezauhonjaých.  Jako  pK  jeho  předchůdci  Augustinu 
Lucianowi,  opakowalo  se  i  při  něm,  že  z  pauhého,  jak 
prawil,  íiaucitu  a  slitowání  nad  útisky,  kteréž  Uechowé 
trpěti  museli  we  swěcení  žákůw  swých  na  knězstwí  a 
w  jinýQh  potřebných  biskupských  funkcech,  dal  -se 
hnauti  ku  kroku  tomu  a  k  nastaupení  cesty  wšelijak 
nebezpečné;  neb  papež  Julius  II,  zwěděw  o  jeho  úmyslu, 
nemeškal  byl  psáti  nejen  králi  Wladislawowi,  ale  i 
Maximiliauowi  císaři,  aby  mu  nedali  projeti  do  Cech, 
nýbrž  zmOcníc  se  osoby  jeho,  aby  drželi  jej  u  wazbě, 
pokudby  nerozhodlo  se,  co  dále  s  ním  učiniti.  On  wšak 
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1504  w  průwódu  jediného  mládence  Čecha  dostal  se  StastnS 
až  do  města  Tábora,  odkudž  páni  Pražané  a  misOi 
28  pHwedli  jej  slawné  do  Prahy  28  máje,  nejprw  do  fco- 
*^  stela  Týnského,  kdež  spíwáno  zaň  slawné  Te  deim 
laudamus,  potom  do  kolleje  weliké  w  E^oliné.  Baj 
na  to  kaupen  mu  dům  na  Šmerhowě  u  radnice  staro- 
městské. „Ten  biskup  swětil  žákowstwo  a  kněžim  no- 
wým  sám  podáwal  pod  oboji  spůsobau  i  lid  biřmowal, 
starček  s  dobrau  mysli.  Budiž  pán  bůh  z  toho  po- 
chwálen!"  prawí  starý  letopisec. 

O  záležitosti  panůw  Šlik&to  a  kraje  i  města  Loket- 
ského již  wyložili  sme,  kterak  posléze  strany  obě  p  při 
swau  sroceny  byly  k  saudu  komornímu  w  Praze  na 
den  sw.  Martina  (11  listop.  1503).  Král  wfiak  byw 
od  obau  stran  mnohonásobně  soUicitowán,  nařídil  byl 
dopisem  dne  24  srpna,  aby  důležitá  pře  ta  podána 
byla  k  saudu  zemskému  a  tam  rozhodnuta  w  auteiý 
dne  3  října  1503.  Wíme  ale,  že  pro  weliké  roztržky 
sněmu  Swatojeronymského,  když  mnozí  saudcowé  zem- 
ští na  hrad  Pražský  ani  dojíti  nechtěli,  zasedání  zem- 
ského saudu  dne  onoho  ani  se  nestalo.  Loketští  .  do- 
stawiwše  se  kroku  tomu,  propuštěni jsau  domůwzase; 
a  když  potom  nestáli  o  sw.  Martině  u  saudu  komor- 
ního, nenadáwSe  prý  se,  žeby  toho  bylo  potřebí,  dáno' 
jest  panům  Slikům  proti  nim  práwo  stáné.  Na  to  král 
Wladislaw,  i  během  wěcí,  i  žalobami  neustálými  pa- 
trně rozčilen,  dal  17  prosince  manům  a  měšťanům  Lo- 
ketským i  Warským  nejen  dowolení,  brániti  se  společně 
násilím  i  křiwdám,  kteréžby  je  potkaly,  ale  i  psaní 
pohrůžčiwé,  ježto  Slikům  sami  podati  měli.  Deputace 
4  Jan.  pěti  osob,  tří  ryiíí^ůw  a  dwau  měsťanůw,  nesla  4  ledna 
1504  to  psaní  na  hrad  Loketský  ku  panu  Sebestíanowi: 
on  ale  zdráhaw  se  přijmauti  je  jinak,  leěby  mu  schwál- 
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nům  i  měšťanům  odjatých  za  neposlušenstwi,  jeho  tu-  1504 
pěni  nejwyššího^audu  zemského  za  zprotiweni  a  zpaurU; 
wynesli  nález,  že  tím  wSim  upadl  w  pokutu,  kteráž 
zřízena  bylá  o  moc,  a  že  podlé  zřízení  zemského  mělo 
naň  w  takowé  pokutě  sazeno  býti ;  manowé  i  měšťané 
Loketští  a  Warští,  poněwadž  po  swé  cti  stáli,  že  ná- 
roky  Slikowými  neutrpěli  na  dobré  powěsti,  a  měli  we 
statky  swé  bez  prodlení  zase  uwedeni  býti.  Bratr  Se- 
bestianůw  nejmladší  Albrecht,  neměw,  (jakož  i  jiný 
bratr  Kwirin,  križowník  německý  w  zemi  nepřítomný,) 
žádného  ůčastenstwí  we  zpauře  ani  w  násilí,  Uznán  jest 
za  newinného.  ^^ 

v 

Cím  a  jak -to  přišlo,  že  nález  nejwyššího  saudu,  , 
tak  slawně  wynešený,  zůstáwal  jako  w  nedbě,  a  že 
přes  častá  napomínaní  králowa  necháno  minauti  celý 
rok,  nežli  xile  předpisu  zřízení  zemského  nejw.  pur- 
krabě Praž^ský  Jindřich  ^e  Hradce,  „hnul  celau  zemí" 
pro  dopomožení  práwa  na  zprotiwilé  Sliky,  to  lze  nám 
bude  pochopiti  snadněji,  až  uwážíme  ještě  jiné  spletky, 
do  kterých  saučasně  uwedeny  byly  weřejné  záležitosti 
zemské. 

Wedle  marných  pokusůw,  očistiti  zemi  Českau  od 
poskwm  kacířských j  obracela  wláda  zemská  pozor 
swůj  a  péči  nejwíce  na  uprawení  pomérúw  manských. 
Saudu  dworskému  čili  lennímu  w  králowstwí  Českém 
za  krále  Wladislawa  ubýwalo  práce  každým  rokem : 
nejen  že  král,  neuměje  odolati  prosbám  nezbedným, 
přopauštěl  ze  swazku  manského  množstwí  státkňw  zna- 

'  .  ■  - 

menitých   w  zemi,    ale   také  že  jich  nemalý  počet,  a 
zwláště   za  hranicemi,   zamlčowán  byl.     Naprawéní  ta- 


47)    Staří  letopisowé   str.    266.     Rkp.    Talmberský    1.   303.     Gers- 
dorfský  1.  268. 
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1604  kowého  nepořádku  nenaskytowalo  u  wniff  zemS  patr- 
ných nesnázi;  postačilo  tii  pHsnějši  naHzeni  k  suciim 
dworským,  (ježto  tehdáž  byli,  po  MarSowi  ze  Swam- 
berka,  1503  Zdeněk  Lew  z  Rožmitála,  1504  b1.  JindHcli 
Krakowský  z  Kolowrat,)  a  prohlášení  weřejné  wfiem 
držitelům  takowých  statkůw,  kteří  powinnosti  swé  man- 
ské byli  ještě  newykonali,  aby  w  neprítomnoflti  krá- 
lowě  a  k  ruce  jeho  učinili  ji  panu  Wilémowi  z  Pern- 
šteina  pod  pokutau  propadnuti  léna;  což  pokud  nám 
známo,  nenalézalo  nikde  odporu  neb  neposluSenstwi.  ^ 
Jinak  ale  bylo  s  manstwími  zahraničnými,  kterýmiž 
koruna  Česká,  zwlástě  péči  někdy  císaře  Karla  IV, 
nade  wšecky  říše  křesťanské  hojněji  nadána  byla. 
Bohužel  že  wěc  tato  jest  posawad  jedna  z  nejzatmi- 
lejších  stránek  historie  České.  *®  O  wyjednáwanich, 
která  r.  1503  dala  se  w  tom  směru  s  knížaty  Saskými 
a  s  Normberčany,  nemáme  zpráw  určitějších.  Nejwětši 
wšak  počet  českých  manstwí  byl  w  těch  částkácli  zemi 
nyní  Baworských,  které  někdy  náležely  knížatům  linie 
Landshutské  a  falckrabím  linie  Neumarktské,  ačkoH 
spory  o  nich  wedly  se  ode  dáwna.  *®   Poslední  potoiAci 


48)  Rozkazůw  kr&lowských,  daných  ode  dne  10  ^Bfart  1608  do 
7  Jannar.  1504,  máme  několik  před  rukama,  w  nichž  Wilé- 
mowi z  Pernttteina  powinnost  ta  Činiti  se  poráuČelo  :  nowý  to 
důkaz  o  Ižiwosti  klewety,  o  které  dotknuli  sme  nahoře  pH 
jednání  Budínském  w  čerwiiu  1603. 

49)  Proskanmaní  WHech  přehojných  panstwí  a  statkúw  manjikýeh 
koraný  České  w  zahraničí  od  XIII  století  až  po  naSi  dobu, 
kdy,  kde  a  kterak  nabyty,  požíwány  a  zase  ztraceny  byly, 
jest  úlohau  důležitau  pro  budaucí  skaumatele,  a  požadowatí 
bade  celé  takořka  žiwob3rtí  člowěČí.  Nám  pro  množstwí  -po- 
třeb jeutť^  bližších  a  pilnějších  nebylo  lze  zamSstnáwati  se  jí 
důkladněji. 

50)  Srown.  jednání  sjezda  Chebského  w  dubnu  1459,  Domažlického 
roku  w  září  1459,  sjezdu  Hlohowskéhp  w  máji.  1462  atd. 
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obau  těchto  linií  wymreli  w  běhu  těchto  let,  Otta  11  1504 
falckrabě  r.  1499,  Jiří  kníže  Landshůtský  r.  1503,  a 
dědictwí  po  nich  potahowal  k  sobě  kurfirst  Rýúský 
falckrabě  Filip,  jak  pro  sebe  sám,  tak  i  proRuprechta, 
druhorozeného  syna  swého,  jenž  byl  stal  se  zetěm  kní- 
žete Jiřího.  Kníže  tento  Jiří,  krále  Wladislawůw  swak 
od  r.  1475,  ztráwil  byl  poslední  léta  žiwobytí  swého 
w  úsilném  namáhaní,  pojistiti  dědictwí  zemí  swých  po 
sobě  swé  mlada  dceK  Alžbětě,  (starší  byla  jeptiskau,) 
a  mnohonadějnému  jejímu  manželi,  dotčenému  falckrabi 
Ruprechtowi.  Ale  k  nápadu  po  něm  hlásili  se  nejen 
kníže  Albrecht  z  linie  Mničhowské,  jménem  weškerého 
domu  Baworského,  nýbrž  i  císař  Maximilian  jménem 
HSe,  a  král  Wladislaw  twrdil,  že  hojná  manstwí  ko- 
runy Cěské,  kterýchž  odumřel,  spadla  naň  co  krále 
Českého.  ^ 

Wšecky  tyto  různé  pretense  měly  za  následek  po- 
wěstnauwálku  o  dědictwí  Landshutské,  kteráž  po  dlau- 
hých  neprospěšných  wyjednáwaních  wypúkla  w  měsíci 
dubnu  1504.     Král  Wladislaw  nestranil  w  ní  swé  srd-    m. 
naté    neteři  Alžbětě    a  jejímu    mladému   manželu,   ale 
knížeti  Albrechtowi,    od  něhož,   mocí  ůmluwy  nám  ne- 
známé, nadál  se  obdržeti  uznání  práw  swých.  Ke  sněmu 
Petropawlowskému  toho  léta  postawil    20  ěerwna  mezi    20 
proposice  swé  také  jednáni    „o  pomoc  ze  země  knížeti    """ 
Albrechtowi  Baworskému  proti  falckrabowi  a  jeho  synu, 
pro  dobýwaní  a  zase   k  zemi  obrácení  zámkůw,  kteříž 
za  předkůw    našich    od  koruny   pHšli  a  odjati  jsau,    a 
již  zase  na  nás  a''  korunu   po    někdy    knížeti  Jiřím    a 
knížeti  Qttowi    sprawedliwě  přišli;"    a   totéž   opakowal 
ještě    15   září    ke    sněmu   Swatowáclawskému.  ^ *     Jiníl6Spt. 

61)   Rkp.  Talrab.  1.  391.  416.     Gersdorfský  1.  338.  360. 
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1604  spojenci  a  pomocnici  Albrechtowi  byli^  kromě  dsidta 
Alaximiliana,  Fridrich  markrabě  Braniborský  na  Aiu- 
pachii;  (také  krále  Wladislawůw  swak,)  se  syny  Bwfm 
Kazimírem  a  Jiřím,  Erich  kníže  Brunšwickýy  mSsto 
Normberk,  Oldnch  kníže  Wirtenberský  a  jiných  knižat 
Hšských  wice.  Spojené  jejich  síle  odolati  bylo  fiJc- 
krabi  welmi  těžko :  měl  wšak  ku  pomoci  hlawiii  pod- 
statu wálky,  znamenité  totiž  poklady  po  kiiižAtedi 
Landshutských  zděděné,  a  těmi  získal  sobě  swlilté 
z  Čech  walný  počet  bojowníkůw  ještě  dříwe,  neili  kri- 
lowšti  proti  němu  mandatowé  w  zemi  prohláSeni  byfi. 
Cechowé  byli  Ruprechtowi  falckrabi  mladému  i  proto 
náchylní,  že  jsa  ducha  spanilého  i  chrabrého^  mluwil 
také  dobře  po  česku;  on  pak  uměl  prý  také  doUe 
podplatiti  nejw.  kancléře  Albrechta  z  Kolowrat^  ábj 
král  showíwal  neposlušným  swým  poddaným.**  Tlm 
se  stalo,  že  potom  we  wálce  Cechowé  pomáhali  Btranibn 
oběma,  zejména  Normberčanům  proti  falckrabowi  a  saoe 
naopak,  až  Normberčané  nectným  prý  a  nesprawedli- 
wým  se  chowánim  odrazili  je  cele  od  sebe. 

Dle   baworských  zpráw   bojowalo  již  na   poSátka 

«»•,  měsíce  čerwna  asi  6000  pěších  a  500  jízdných  Čechůw 
u  Neumarktu  za  falckrabě;  wůdcowé  jejich  byli  páni 
Jindřich  a  Jetřich  bratří  z  Ghitšteina,  Albrecht  ze  Štern- 
berka, Jan  z  Weitmile  a  jiní.  Potom  táhlo  za  témito 
ještě  několikero  menších  haufůw  branných,  až  konečné 

^^  okolo  20  srpna  wyprawilo  se  jich  tam  zase  do  4000 
jízdných  i  pěších,  mezi  nimiž  jedním  z  heitmanůw  byl 
rytíř  již  jmenowaný,  Matiáš  Libák  z  Eadowesic.   Mesi- 

Aug.  tím  bojowný  falckrabě  Ruprecht  umřel  nenadále  13  srpna^ 


52)    Tak  o  tom  zpráwu  dáwal  cis.  Maximilian  knížeti  Albrechtowi 
Baworpkémn ;  wiz  Buchner  Gesch.  str.  563. 
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stáří  teprw  24  let :  ale  mladá  wdowa,  matka  dwau  sy-  1604 
náěkůw,  tajiwši  dlauho  smrt  manžela  swého,  lumnila 
wéstiwálku  srdnatě  dále*  O  šerednostech  bez  pbčtu^ 
které  w  této  jako  w  každé  stiredowěké  wálce  páehalj 
se  na  chudině  od  wojsk  obojí  strany,  nebudeme  se  ^de 
i^ínti.  Cechowé  ačkoli  obyěejnau  wojenskau  hrabíwostí 
sotwa  rowňali  se  Němcům,  a  uznáwalo  se  wýslowně 
s  pochwalau  o  nich,  že  i  když  kde  do  čistá  wydran- 
cowali  kostely  necháwali  předce  wšecky  swátosti  w  něm 
nedotknuté,  stali  se  nicméně  u  obywatelstwa  předním 
předmětem  žalob,  hněwůw  a  nenáwistí;  bezpochyby  že 
mimo  národní  nelásku  přispíwala  k  toipu  i  powěst  je- 
jich kacířská.  *^  Protož  není  prawdě  nepodobné,  co 
wyprawuje  starý  nás  letopiséc,  že  když  kněžna  wdowa 
zdělala  heitmany  nad  Cechy  Němce,  tito  při  obležení 
města  Sulcpachu  jezdiwše  do  města  na  kwas,  učinili 
tam  auklad  zrádný  o  Ceších,  w  němž  i  katoličtí  heit- 
mané  čeští,  Jindřich  z  Gutšteina  i  Opi  z  Fictmn,  po- 
někud se  aučastnili.  Odtrhše  od  Sulcpachu,  obrátili 
wojsko  pěší  k  Ěeznu,  sami  pak  se  wšemi  jízdnými 
táhli  do  Kauby.  Wůdcowé  němečtí  wedli  prý  Cechy 
hlavmí  moci  nepřátelské  wstříc,  kdež  se  jí  byli  nikoli 
nenadali;  byloť  to  u  městečka  Schonberka  nedaleko 
Rezna. 

Následowala  tu  porážka,   kteráuž  nade   mnohá  wí- 
těžstwí  slawnau  nazwati  můžeme.     Bilo  se   w  ní  w  ši- 

v 

réni  poli  něco  málo  wíce  než  3000  Cechůw  proti 
16,000  nepřátel;  neb  Němci  falckrabowi,  kteří  s  nimi 
byli  táhli,  již  před  početím  boje  dali  se  na  autěk;  ale 
ještě  horší  bylo  to,   že   děla,    prachy    a  kaule    od  heit- 

63)  Papež  sám,  byw  od  cis.  Maximiliana  wybídaut,  přikazowal 
knéžstwu  baworskému,  aby  na  kázáních  swých  popanzeli  lid 
proti  kacířům  Žeským.     (Raynaldi  ad  h.  a.  §.  27— rSO.) 
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1504  manůw  jinam  byly  zawezcny,  takže  kromě  wozůw  oby- 
čejnýcn  neměli  Cechowé  k  obraně  swé  nežli  xbni 
ruěni.  Nicméně  nepomyšleno  na  ustaupeni,  ani  na 
wzdání  se;  statečný  rytíř  Libák^  zůstaw  lidu  swémm 
wěren,  jal  se  pořádati  hradbu  wozowou  na  'w;ýfiin6  ji- 
kési  a  řídil  bojowníky  k  bitwě.  Císař  Maximilion  ale 
nedal  mu  dosti  času  k  ohrazení  se.  Prwní  autok  od 
mladého  markrabě  Kazimíra  s  400  jízdnými  a  8  hakow- 
nicemi  odražen  od  Cechůw,  pawézami  na  spůsob  sdi 
krytých^  se  znamenitau  nepřátel  ztrátau.  Ale  wabým 
haufóm  odolati,  w  takowé  nerownosti  počtu  i  sfarani, 
bylo  nemožné.  Když  již  probořeny  byly  fiiky  čeeki, 
statní  bojowníci  ještě  shlaučejíce  se  w  kupy  a  krjrjice 
se  zády  na  wzájem,  nepřestáwali  brániti  se  a  prodáwati 
aspoň  draze  žiwoty  swé.  Sám  císař  upadl  w  nejwfitU 
nebezpečí,  byw  na  zem  swržen  s  koně,  a  knižeíi  Eri- 
chowi,  již  také  raněnému,  podařilo  se  prý  stíží  zachii- 
niti  mu  žiwot.  O  hrdinstwí  českém,  a  jeho  tu  mamoBti 
i  sláwě,  swědčilo  do  1600  pobitých  Čechůw  na  bójiití, 
do  700  bylo  jatých,  ^*  ostatní  probili  se  z  boje,  mesi 
nimi  rytíř  Libák;  wítězowé  neudali  swé  ztráty  podtem. 
12  Bitwa  trwala  o  polednách  dne  12  září  jen  asi  hodina. 
Zjewy  takowé  statečnosti  a  neohroženosti  dojaly  hlu- 
boce i  samé  nepřátely;.  císař  Maximilian,  netajiw  ob- 
diwowání  swého,  hnutím  rytířského  welikoduši  propustil 
zajaté  wšecky,  zawázaw  je  ctí  a  wěrau  na  postaweni, 
a  když  několikkráte  postawili  se  k  roku  jim  danému, 
jako  „dobří  lidé,"  wsickni,  a  již  chýlilo  se  ku  pokoji, 
ukázal   nad  nimi   tu  milost,    že  jim   dal   sWobodu   bes 

54)  Počty  zbitých  a  jatých  udáwáme  dle  knížete  Albrechta,-  kte- 
rýž hned  po  bitwě,  je^tě  téhož  dne,  dáwal  o  nich  wé  psaní 
z  Řezná  zpráwy.  (Buchner  p.  557-8.  Heinr.  Zschokke  Imút. 
Gesch.  I,  396.) 
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wýplaty.  Dwa  dni  po  rozhodné  bitwě  uboliá  falckra-  1604 
bina  wdowa  následowala  manžela  swého  do  hrobu, 
leknutím  prý  nad  pohromau  takowau  umořena  bywSi.  ** 
Nejmladší  krále  Wladislawůw  bratr,  Sigmund  kn{£e 
Polským  nepřestáwaje  požíwatí  zwláštní  jeho  přízně^ 
jmenowán  byl  r.  1502  také  jeho  náměstkem  w  homim 
i  dolnim  Slezsku  a  heitmanem  knižetstwi  Swidnického 
i  Jaworského;  dne  6  éerwna  1504  propůjčena  mu  5  Jun. 
w  majetnost  i  dolní  Lužice  tímže  práwem,  jako  prwé 
Hlohow  a  Opawa;  ku  konci  pak  listopadu  téhož  léta 
uweden  jest  skrze  kancléře  Albrechta  z  Kolowrat  také 
w  úřad  foitstwí  hořejší  Lužice  čili  Šesti  měst,  jehož 
dosawadní  foit  Sigmund  z  Wartenberka  odříci  se  mu- 
BÍl.  *®  Dle  sauhlasného  stran  mnohých  swědectwí  au- 
řadowání  králowice  toho  stalo  se  prawým  dobrodiním 
pro  země  dotčené:  jeho  zajisté  maudré  a  energické 
činnosti  podařilo  se  skrotiti  a  potlačiti  w  nich  ozbro- 
jená reitarstwa,  ačkoli,  když,  jel  z  Jawora  do  BudiSína 
k  uwázaní  se  w  auřad  foitstwí,  upadl  ještě  sám  i  s  kan- 
cléřem Albrechtem  do  nebezpečí,  zajatu  býti  od  čety 
Asi  5Í00  reitarůw.  ^  Týž  kancléř  Albrecht,  poslán  byw 
na  počátku  téhož  léta    do  Wratislawi,   a  uzawřew  tam 

66)  Kromě  známých  pramenůw  baworských,  wydaných  u  Oefele 
a  jinde,  a  kromě  Starých  letopisůw  ěeských  na  str.  269—270, 
nžili  sme  také  akt  král.  komorního  saudn  českého  z  n  1606, 
dle  nichž  rytíř  Libák,  když  ho  někteří  winili,  žehy  z  bitwy 
byl  utekl,  pohnal  je  k  sauda  z  uražení  na  cti>  a  na  saudu 
seznáno,  „že  jest  on  Libák  wozy  SiKowal,  lidi  do  bítwy  wedl, 
je  řídil  a  při  té  bitwě  od  poěátku  až  do  konce  byl,  i  wSemu 
dosti  činil,  což  takowému  heitmanu  w  takowé  potřebě  příleží 
uěiniti"  oc^ 

66)  Listina  ddo.  6  Jun.  1604  tištěna,  dle  Dogiela,  ap.  Katona, 
XVin,  384—6.  O  foitstwí  Šestiměst,  listiny  ddo,  26  Nov.  a 
6  Dec.  1604  w  archivu  BudiSinském. 

67)  Psaní  o  tom  we  Sculteti  annal,  Gorlic.  tom.  V  ad  h.  a. 

6 
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1504  3  Února  1504,  pomoci  knižat  Sigmunda  Polského  a 
Kazimíra  Těšinského;  pamatnau  pro  Slezsko  smlauioUf 
kteráž  potom  dle  něho  Kolotm^atskau  slula,  nfiinil  konec 
neustálým  ůstrkům  mezi  wládau  té  země  duchowni  a 
swětskau.  Mocí  té  smlauwy  napotom  neměl  wolen  býti 
na  biskupstwí  Wratislawské,  nežli  kdo  rozen  byl  wae- 
mick  koruny  České,  a  wšecka  beneficia  i  manstwi  we 
Šlezích  měla  také  jen  domácím  a  přísluSnikům  kormiy 
české  rozdáwána  býti  oc. 

■ 

Poznawše  takto  wšeliké  poměry  a  styky  české,  i 
starých  i  nowých  různic  příčiny,  budeme  již  snáie 
moci  pochopiti,  proč  opětowaní  snSmowé  SeíH  této  doby 
zůstáwali  jalowé,  a  odboji  panůw  SUkůw  miiselo  bei- 
děky  showíwáno  býti  po  celý  rok.  Ku  prwnimu  snémn^ 
1  Mai  rozepsanému  na  den  1  máje,  dali  se  byli  Pražané  a 
poslowé  z  měst  namluwiti,  že  proti  oswědčeni  swému 
z  r.  1502  šli  na  hrad  Pražský  k  ostatním  stawům,  a 
wšak  mnozí  ne  bez  brané.  O  sněmu  tom  wime  jen 
co  wyprawuje  starý  letopisec:  že  „stal  se  rozdíl,  že  saa 
páni  a  rytířstwo  sami  sněmowali  a  sami  zawírali,  a  po- 
tom teprw  na  Pražany  a  na  jiná  města  zůstání  swé 
wzkládali.  Pražané  pak  a  jiná  města  toto  jim  za  od- 
powěd  dali:  poněwadž  ste  sami  bez  nás  tibetiho  stawa 
sněmowali,  sami  sobě  také  to  držte,  co  ste  zjednali; 
nebo  k  čemu  sme  neradili,  toho  také  wám  pomáhati  a 
držeti  powinni  nejsme  a  nechceme ;  óhlásiwSe  se  i  w  tom, 
že  k  těm  půhonům,  ku  kterýmž  dle  předeSlých  o  tom 
jednání  powinowáni  nebyli,  stáwati  wíce  nebudau  a  ne- 
chtějí. A  s  tím  šli  s  hradu  dolůw.  WSak  nékteří 
z  pánůw  i  z  rytířstwa  pnpojowali  se  k  městům,"  *® 


58)   Staří  letopisowé  str.  2G7— 8. 
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Druhý  sněm  toho  roku   rozepsán  byl  od  krále  ke  1504 
dni  Bw.  Petra  a  Pawla   na   týž   hrad  Pražský    hlawně    29 
ze    dwau  příčin :    nejprw    aby  uzawřelo^  se   o  pomoci, 
kteráž  Albrechtowi  knížeti  Baworskému    z  Cech   proti 
lalckrabi  činiti  se  měla  (jakož  již  wyložili  sme),  a  po- 
tom aby  páni  Šlikowé  pro   swé  wýtržnosti  a  nepošlu- 
šenstwí  potrestáni  byli.    Náwodera  ale  tuSím  páně'  kan- 
cléřowým   dal  byl  král   dne  19  čerwna  nejw/  purkrabí    19 
Pražskému  Jindřichowi  ze  Hradce  rozkaz,  osaditi  u  bran    ""* 
hradu   Pražského   tak,    „aby    nižádného    řádu   člowěk, 
pán,  rytíř  ani  měštěnín,   s  braní  malau  ani  wélikau  do 
králowa  zámku  puštěn  nebyl,   bud  při   sněmích^    aneb 
přisaudech."  Když  tedy  přišel  čas  sněmu,  pan  z  Hradce 
dal  znamenitým  počtem  pěších  osaditi  zámek.     Poslem 
králowským  ke  stawům  byl  též  kancléř  Albrecht  z  Ko- 
lowrat,   a   páni    i  rytířstwo    strany  Římské   sjeli  se  na 
hrad  Pražský  jako  dříwe :  ale  strana  podobojích  a  mést^ 
ku  kteréž    opět   nejw.   hofmistr   Wilém   z  Pemšteina  i 
nejw.  komorník  Jan  z  Selnberka  připojili  se,   odepřela 
opét  sněmowati  na  hradě,  uwodíc  za^  příčinu  tajné  osa- 
zení jeho  mocí  brannau,    wěc   prý    potud   neznámau  a 
nikdy  nebýwalau,  ježto  „poněwadž  se  stala  bez  wědomí 
w&ech  stawůw,    newěděh  se  pod  tím  čeho   domysliti." 
„Mohlibv    sice,    (tak   wzkázaU   druhé    straně,)    na  ten 
sněm  přijíti  s  takowým  počtem  lidí,  žeby  se  těch,  kte- 
rýmiž hrad  byl  osazen,  málo  báli :  ale  ohlédajíce  se  na 
krále  swéhb,  aby  žádná  při  tom  „lehkost"    se  nestala, 
nechtěli  toho  předsebráti,"    a   zwali  raději  pány    a  ry- 
tířstwo k  sněmowání    do  města,   jakož  prý  i  prwé  bý- 
walo,  že  sněmowé  w  Praze  držáni  jsau.     K  tomu  zase 
neswolila     strana    Ěímská ;     i    ačkoli     nejw.    purkrabí 
konečně   uwolowal   se    propustiti  s  hradu  wšecky    swé 
lidi  branné,   nedůwěra  zbuzená  nedala    se  Mríc«  uchlá- 

6* 
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1604  choliti,   a   stawowé  rozezli  se   zase  bez   tusawřeni  sn^ 
mowniho.  *• 

29  We  psáni,  daném  dne  29  čerwence  ke  wSem  před- 

ním swým  radám  do  Cech,  káral  Wladislaw  jejich  ne- 
swomost  a  brojení  proti  sobe  slowy  ostrými :  „pro  swé 
hněwy  a  zazlení,  jakož  ste  se  proti  sobě  zrotiliy  coi 
mohli  jedni  proti  druhým  s  přátely  swými  na  zdom  a 
na  protiwenstwí  činiti,  toho  ste  hleděli,  a  obecné  dobré 
i  naše  spíSe  ruSeno  a  kaženo  bylo,  nežli  jednáno. '^  Pro 
nějaké  jejich  srownáni  a  smíření  poslal  iimm  SBBWJm 
naučením  Zdeňka  Lioa  z  Roimitdla  a  z  Blatné,  pm^ 
krabi  Eiirlšteinského,  jejž  také  učinil  poslem  s^wýA 
k  nowému  sněmu,  rozpisowanému  ke  dni  sw.  Widawi 
hlawně  pro  ukojení  stran  a  pro  potrestáni  Slikůw.  • 
A  poněwadž  nejw.  sudí.  Puta  Šwihowský  zRiBenberka^ 
20  jeden  z  nejprudčejších  zelotůw,  umřel  byl  20  čerwence, 
powýšil  brzy  potom  téhož  Zdeňka  Lwa  také  na  jeho 
místo. 

Stalo  se  nyní  poprwé,  že  postawen  l^jrl  jako  do 
popředí  dějin  českých  muž  tento,  jehožto  potonmi  étyr 
mecítmaleté  působení  učinilo  se  pro  wlast  nafii  práwfi 
osudným.  Bylť  on  synem  slawného  někdy  Lwa  z  Boí- 
mitála,  bratra  králowny  Johanny.  Posawad  ukasowal 
se  býti  mírným  a  nestranným,  ba  zdálo  se  jakoby  se 
klonil  ke  straně  PemSteinowě  a  Šelnberkowě :  časem 
ale  proměnilo  se  chowání  jeho,  a  stal  se  nástupcem 
páně  Půtowým  netoliko  w  auřadě,  nýbrž  i  we  BtnýSleni 

• 

59)  Akta  sněmu  roztržitého  o  sw.  Petru  a  Pawlu  1504  podáwá 
rkp.  Talmb.  1.  390  si.  Do  Chebu  psáno  z  Prahy  4  JuL  w  ta 
slowa :  „Die  Herrn  sein  nicht  zusam  kumen,  aaoh  oit  in  ter 
gnttem  willen  von  Prag  geczogen.  Ein  taill  ist  auf  dem 
Geslos  gewest,  der  ander  taill  in  der  alten  Stát.  Habon  aach 
zu  paiden  taillen  dem  Eunig  geschriben.'^  (Orig.  arch.  Egr) 

60)  Psaní  29  Jul.  1504    w  rkp.  BudiSinském,    též  Talmb.    I.  414. 
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Jakkoli  nedostatečné  jsau  zpráwy^   které  nás   do-  1604 
šly  o  sněmu  Swatowáclawském  r.  1504,  zdá  se  předce,    28 
že  působeni  pana  Zdeňka  Lwa  na  něm  nebylo  weskrz    ®^  * 
neprospěšné.     Wime  jen,    že  jpdnalo    se  jak    o  záleži 
tosteck  Loketských;    tak  i  o  weliké  rozepři  opět  mezi 
stawy  Šlechtickými  a  stawem  městským;  neboť  zacho- 
walo  se  jak  psáni  omluwné  pana  Mikuláše  Slika  k  to- 
muto sněmU;  tak  i  podáni  stawu  městského  ke  stawům 
panskému   a  rytířskému   p  žádostech  swých.  ®^    Wime 
také;  že  konečně  sněm  celý  wyprawil  ze  sebe  poselstwí 
ku  králi  do  Budina,   w  němž  zastaupeny   byly  strany 
dosawadni  wSecky ;  wšak  i  to  samo  swědči  o  skutečném 
obratu  wěci  k  lepšimu.    Owšem  ale  na  konečné  usjed- 
noceni   a   smířeni;    při  stálé  neústupnosti   stran,  ještě 
dlauho  ani  pomyšleno  býti  namohlo. 


61)  W  rkp.  Talmberském  Čte  se  psaní  Mik.  Šlika  na  1.  417,  pak 
na  1.  418  zase:  ^Tyto  artikule  žádali  města  na  paních  a  ry- 
tiřstwu :  1)  Což  se  hlasu  obecného  dotýče  ke  wSem  wěcem, 
kteréžby  se  wůbec  nalézaly  za  práwo,  a  kdežby  se  pokuty 
nač  ukládaly,  tu  Pražané  a  jiná  města  aby  také  hlas  třetí 
měli.  Než  což  se  jiných  wěcí  zwlástních~  dotýěe,  kteréž  od 
starodáwna  páni  a  rytířstwo  jednali,  w  to  newkraěujém.  2) 
Což  se  piwa  waření  a  sladůw  dělání  na  prodej  dotýěe,  za  to 
žádáme,  aby  od  toho  puStěno  bylo.  3)  Z  jiných  wěcí  púho- 
nowé  aby  na  nás'dáwáni  nebyli,  než  s  kterých  sme  se  swo- 
lili.  4)  Při  swědectwích  žádáme  zachowání  býti,  tak  jakŽ 
sme  před  tím  při  přítomnosti  krále  JMti  (tedy  před  r.  1490) 
zaehowáni  byli.  5)  Sirotci  ženského  pohlawí  wdaní  a  kme- 
tiěny  wdané  od  muŽůw  swých  aby  brány  nebyly.  6)  Poprawy 
naSe  aby  w  swé  wáze  zachowány  byly,  tak  aby  zloČincowé 
z  nich  nikam  wydáwáni  nebyli.  7)  Při  zápisích  obecních  a 
w  přímluwách  ůředníkůw  zemských  aby  zejména  staw  náS 
jmenowán  byl,  tak  jakž  prwé  bylo.  8)  We  dsky  aby  nám 
0IO  a  kladeno  bylo  bez  překážky,  tak  jakž  od  staradáwna 
býwalo.''  Clánkowé  tito  značí  aspoň  stadium,,  we  kterémž 
stála  weliká  rozepře  r.  1504. 
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1604  Hnutí  zelotickéy  kteréž  působením  hláwně  kandéíe 

Kolowrata  zbuzeno  bylo  w  cechách  r.  1503,  doSb  i 
w  Morawě  hojného  saucítu  a  následowánL  Nejwyiil 
heitman  toho  markrabstwí  od  r.  1496;  Jan  z  Lomnioe 
a  z  Meziříčí;  jenž  již  r.  1502  mocí  wypudiw  kalifciíky 
z  města  swého  Meziříčí;  obdržel  od  papeže  aa  to 
zwláštní  pochwalu;  náležel  do  počtu  nejkrutějfiich  hat- 
litelůw  náboženských  w  koruně  České.  Z  nařiseni 
králowa  tedy  tím  ochotněji  propůjčil  se  ke  sprostřed- 
kowáni  mezi  stawy  Morawskýmí  zápisU;  jímžto,  ad  da- 
31  leko  ne  wšickni;  dne  31  máje  1504  zawázali  se :  nej- 
^^  prw  státi  nawždy  pewnč  při  obecné  Mriře  křeatanaké  a 
jí  hájiti  proti  každémU;  kdoby  je  při  ni  utiskowBti 
chtěl ;  a  potom,  kdyby  bůh  neuchowal  krále  smrtí,  ne- 
přijmauti  po  něm  za  pána  nižádného;  kdoby  nestál 
w  poslusenstwí  Otce  swatého.  Podobojím,  ktdMžby 
newedli  bludůw  pikhartských;  dáno  na  wůli  přistajiqpiti 
X7    také  k  zápisu  tomU;  kterýž  od  krále  w  Budiné  17čer 

Jun.  y^Q^  gg  zwláštní  pochwalau  stwrzen  byl.  •* 

^5Q5  K  zápisu  cele  podobnémU;    ač   něco   hojnéjSima  a 

20    prostrannějšímu;    spojilo   se  20  února    1505    w   Praie 

Febr.^^é  dwadcatero  pánůw  českých  a  dwa  rytíK:  wedle 
Petra  z  Bosenberka;  Jindřicha  ze  Hradce  nejw.  piD> 
krabí;  Zdeňka  Lwa  z  Božmitála  nejw.  sudího  a  kancléře 
Albrechta  z  Kolowrat  jeStě  pa;tero  jiných  Kolowrat&w, 
tři  Sternberkowé,  dwa  WaldSteinowé,  dVa  Swambes^ 
kowé  oc.  I  oni  horlili  nejprwé  a  nejwíce  proti  pik- 
hartům;  dále  pak  proti  těm;  kdoby  je  pH  woleni  no- 
wého  krále  mocí  tisknauti  aneb  wůbec  jakau  moc 
w  zemi  prowozowati  chtěli;  (směřowalo  to,  jak  widětí; 
hlawně  proti  panům  z  Pemšteina  i  z  Selnberka;)    ko- 

62)   Kkp.  Talmb.  1.  294.     Staří  letopisowé  str.  262.  204. 
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nečně  zawázali  se  zwlášté;  k  čemu  kdy  wělžina  jich  1(K)6 
swolí;  že  ktomu  wfiickni  sobě  dopomáhati  měli  do  těch 
hrdel  i  statkůw.  ^  Stranní  takowí  zápisowé  wždy  bý- 
waji  důkazem  netoliko  neswornosti  wnárodu^  ale  i  ne- 
d&wěrj;  že  wláda  buď  neochotna  neb  nedostatečná  bude 
dopomoci  zákonu  ku  platnosti;  podiwné  jest  zde  jen 
tO;  že  i  předni  náčelníci  wlády  sami;  jimžto  swěřeno  ^ 
bylo  weškero  wedení  moci  státní;  brali  ku  prostíredkům 
takowým  swé  útočiště;  —  a  dá  se  wyložiti  jen  tím, 
že  se  cítili  býti  menšinau  w  národu. 

I  bjlot  již  skutečně  pochjbnO;  zdali  zřízená  moc 
státní  w  Čechách  ještě  postačí  udržeti  pořádek  a  bez- 
pečí w  zemi;  skrotiti  liboyirůli  a  pych  jednotliwcůw;  a 
zjednati  práwu  pr&chod;  zákonům  potřebnau  wážnost 
i  platnost.  Ke  zpauře  panůw  Šlikůw  připojila  «e 
w  běhu  léta  1505  nowá  zpaura;  neméně  smělá  i  silná; 
od  pana  Jijika  z  Gutšteina.;  příjmím  Wšerubského.  •* 
Mělf;  jako  rytíř  Heřman  z  Janowic  na  knížatech  Ba- 
wbrských;  tak  i  on  na  knížatech  S^ských  jakési  zasta- 
ralé požadawky;  jichžto  důklad  i  podstata  nikomu  tak 
zřejmé  a  jasné  nebyly,  jako  jemu.  Nemoha  dobyti 
jich  práwem  a  saudem,  pohledáwal  jich  mocí  a  násilíni; 
a  již  27  listopadu  1502  podařilo  se  mU;  we  spojení 
s  jinými  nespokojenci;  lstí  wojenskau  opanowati  město 
Bisdiofswerda  a  zawesti  odtud  40  předních  měšfanůw 
na  swé  zámky  do  Cech;  odkudž  se  pak  wypláceti  mu- 
sili  sami.  O  rozsahu  jeho  wýtržností  swědčí  také  stíž- 
nost od  obce  města  Wratislawě  králi  Wladislawowi 
naň  podaná;  na  kterauž    dána  odpowěd  z   Budína  18 


63)  Originál  toho  zápisu  chowá  se  w  archivu  Třeboňském. 

64)  Linie  Waerabskych  pánůw  z  GutSteina  pocházela   od  Buriana 
mladšího  z  Gntst.,  bratrance  Buriana  staršího  na  Nečtinách  oc. 
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1606  března  1504^  že  o  sporu  jeho  i  jiných  obywatel&Kř  ie- 
ských  s  knižaty  Saskými  mělo  rokowati  se  w  Mostt, 
a  knižáta  že  podáwali  se  ke  wšemu  slaSnéma:  protoi 
že  poručeno  jak  nejwyfiším  saudcům  zemským  w  iV 
chách,  tak  i  knížeti  Kazimírowi  a  jiným  SleaKákftn, 
aby  Jiřikowi  z  Ghitšteina  bránili  w§eho  takowého  pyda 
a  bezpráwi.  ®^  Poněwadž  ale  wyjednáwani  tato  ne- 
wedla  k  uspokojení  pana  JiHka^  on  r.  1605  dowiiS 
wzdoru  swau  tím,  že  wyprodaw  se  naprosto  z  Cedh, 
opowěděl  králi  a  celé  zemi  wálku.  Wedl  pak  ji,  ire 
spolku  s  bratíimi  rytíři  z  Eaufimka;  o  nichž  newlme^ 
jaké  méU  příčiny  k  nespokojenosti,  nejwíce  pomoci  jeá- 
notliwých  tlup  již  připomenutého  reitarstwa;  kteréito 
drancujíce  a  pálíce^  kamkoli  stihly,  za  králky  te 
schytaly  až  do  20  osob  stawu  Šlechtického  a  přiwedlf 
jemu  co  wězně;  on  pak,  hraje  si  na  welikomyslnost^ 
propauštěl  je  zase  na  swobodu  w§ecky  pod  2sáwáskem 
na  čest  a  wíru,  že  kdykoli  a  kamkoli  je  wolati  -  bode, 
oni  nejdéle  we  40  dnech  tam  se  mu  dostawi.  Laopéi- 
nické  jeho  jízdy  spůsobily  po  celých  Cechách  takO>wý 
ostrach,  že  již  málo  kdo  traufal  si  pracowati  přes  pde 
bez  průwodu  ozbrojeného,  a  hradby  i  twrze  wSode 
pilně  oprawowány  jsau.  ®* 

Předním,  neli  jediným,   lékem   proti  státnínra  ne- 
duhu  takowému   býwalo   wždy    sněmowánL      Bóhuiel 

4  Aprío  sněmu  tehdáž  ke  dni  4  dubna  rozepsaném  nemáme 
jiných  zpráw,  nežli  že  král  k  jednáni  na  něm  o  růniiee 
wzniklé  mezi  statvy  panským  a  rytířským  s  jedné  « 
stawem  městským  s  druhé  strany  splnomocnil  na  swém 

65)  Fabricius  Orígin.  Saxon.  lib.  YII.  Elose  docmnent.  Gktcb. 
von  Breslau,  UI,  494.  Psaní  kr&l.  ddo.  5  Januar.  1604  w 
arch.  Kutnohorském. 

66)  Psaní  o  tom  w  král.  baworském  archivu  we  MnichowS. 
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místě  čtyři  pánj;  Petra  z  Rosenberka,  Wiléma  z  Penír  U06 
šteina;  Jana  z  Šelnberka.i  Albrechta  zEolowrat;  a  to- 
likéž rytiřůw,  Albrechta"  z  Leskowce,  Mikultíe  Trčku 
mladšiho;  Wáclawa  Solského  z  Sulewic  a  Otíka  Ka- 
mýckého z  Tropčic.  ®T  Widětí  z  toho  aspoň;  že  strany  * 
brojiwSí  po  dwé  poslední  léta  proti  sobě  we  stawích 
panském  a  rytířském  byly  již  králowým  přičíněním 
uwedeny  zase  w  jednotu  a  snad  i  smU>eny.  Uznalí 
bezpochyby  a  oprawil  král  chybu  swau^  že  horliw  proti 
pikhartům^  dal  se  byl  příliš  stranně  wésti  od  těch^  kteří 
wedle  čistého  náboženstwí  měli  ještě  jiné  bližší  aučely. 
Pronásledowání  bratíi  českých  obmezilo  se  té  doby 
w  tom,  že  jim  nedowoleno  prowozowatí  náboženstwí 
swého  weřejně;  jen  jeden  jediný  pán  český,  Erí^tof 
ze  Swamberka,  dal  na  zámku  swém  Boru  w  Plzenště 
upáliti  šestero  pikhartůw  ze  wsi  Aujezda  u  Domažlic.^ 
Jmenowání  pánůw  Wiléma  z  Pemšteina  i  Jana 
z  Šelnberka  mezi  plnomocníky  králowými  podáwalo 
čáku,  že  se  těmto  přátelům  panůw  Pražských  podidrí, 
skloniti  města  k  tomu,  aby  „dopomáhajíce  práwa^  dle 
zřízení  zemského  a  dáwného  slibu  swého,  wedle  stawůw 
wyšších  uwoljla  se  ku  pomoci  branné  na  skrocení  a 
potrestání  jak  panůw  Slikůw,  tak  i  pana  z  Otulžteina. 
I  nenít  pochyby,  že  města  byla  k  tomu  wolna,  owSem 
jen  pod  wýminkau,  aby  známé  žádosti  jejich  politické, 
o  kteréžto  spor  se  wedl,  došly  uznání;  čemuž  když  . 
stawowé  panský  a.  rytířský  odporowati  nepřestáwali, 
nandtala  jim  města:  co  ste  uzawřeli  bez  rady  naší 
sami,  prowádějte    také  sami  bez  naší  pomoci.    Donu- 

67)  Pjíani  král.  ddo.  26  Febr.  1606  w  archivu  Budéjowickém. 
Plnomocenstwí  král.  dané  osmi  pánům  ddo.  t6  Mart.  1606, 
Orig.  w  král.  korunním  archivu  w  Praze. 

68)  Historie  o  těžkých  protiwenstwích  oc.  kap.  24. 
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1606  cowaci  moci  pro  ně  we  státu  jefitě  nebylo :  a  toho  míli 
byli  předewSím  powážiti  páni  Bendlowé,  kteři  wyhla^ 
šowali  měStany  wSecky^za  lidi  neswcbodné. 

Nezbýwalo  tedy  niC;  než  aby  stawowé  puud^  % 
rytiřský  sami  toliko  pokusili  se  o  pokořeni  a  potrestáiif 
Bwéwole  odbojné.  Zachowal  se  popis  lidu  branného  a 
WOKŮW;  kteři  z  nařízeni  sněmownfho  k  j^wojni  Loktím 
skéf'  wyprawiti  se  měli:  prwni  to  nám  známý  {MUad 
jakési  matriky  zemské;  ač  welmi  nedokonalý  a  ne- 
auplný.  Dle  něho  měli  postawiti :  nejw.  purkrabí  Jin- 
dřich ze  ELradce  200  pěSích^  12  wozůw  a  8  jiadnýoh; 
páni  z  Rosenberka  150  pěších  a  7  wozůw;  pániadebir 
herka,  z  Pemšteina  a  Mikuláš  mladfii  Trčkai  každý  po 
100  pěších  a  několika  jízdných  i  wozich ;  páni  s  Eolo- 
wrat  wšichni  pospolu  169  pěších,  páni  z  €hitStesiui 
123  p.y  z  Šwamberka  110  p.,  z  Šternberka  102  p*, 
Kostkowé  z  Postupic  100  p.,  pán  z  Plawna  80  p.,  páni 
Swihowští  z  Risenberka  70  p.,  zLobkowic  69  p.,  sWeit- 
nule  51  p.y  pan  Zdeněk  Lew  z  Rožmitála  50  p.,  pám 
Fictumowé  45  p.,  pan  Zajíc  40  p.  oc.  Z  celé  samé 
napočítalo  se  jich  do  3500  pěších,  200  wozůw  a  150 
jízdných.  A  wšak  potom,  dle  wěrohodných  zpriw, 
sám  pan  z  Plawna,  dáwný  a  auhlawni  Šlikůw  nejMel, 
měl  swého  lidu  až  do  tisíci  branných  před  Loktem.^ 

22  Teprw  22  ěerwence  wyjel  nejw.  purkrabí  Jindřidi 

•  ze  Hradce  „s  urozenými  pány,    rjrtíři  a  zemany,"    aby 

obehnali  hrad  a  město  Loket,  před  nimž  pak  leželi  ai 

28    do  sw.  Wáclawa  (28  září).     Wystawena   před  měBtem 

^^^^'  bašta,  z  níž  stříleno   na   hrad,   a  wšak  bez  patméiio 


69)  Popis  dot^ný,  pod  nápisem  „Wojna  Loketská,^  nadiáif  ia 
w  archívu  Třeboňském.  Zpráwii  o  p.  z  Plawnm  nalesli  ime 
we  MnichowČ. 
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účinku.  Když  dobýwáni  nechtělo  se  dařiti  a  uka^owiUa  ^^5 
se  potibeba  moci  silnější^  dali  se  konečně  uprositi  Prar 
žané  a  města  jiná,  že  přispěla  pomoci  swau  aspoň 
w  poměru  těch  swých  statků w  a  dědin,  kteréž  zapsané 
měla  w  deskách  zemských ;  to  stalo  se  w  polowici  mě- 
síce srpna.  Jen  zámek  a  městečko  Wary  dobyty  jsau  m. 
od  wojska  zemského  a  dány  w  opatrowáni  králow-  ^^' 
skému  heitmanu  Eřiwoklátskému,  Jiřikowi  z  Násile. 
Když  ale  w  bitwě  mezi  stranami  swedeíié,  w  «iiž  čtyři 
páni  Slikowé  osobně  se  účastnili,  padlo  s  jich  strany 
do  70,  sfe  strany  dobywatelňw  ale  padlo  a  rauěno  jeíi 
asi  20  osob,  Slikowé  bojíce  se  nezbyti,  požádali  Pra- 
žanúw  za  proslředkowáni,  a  chtěli  prý  učiniti,  k  čemu 
oni  jim  raditi  budau.  Tito  wznesŠQ  to  na  sněm;  jenž 
práwě  o  sw.  Wáclawě  shromážděn  byl,  společnau  s  nim 
umluwau  dne  4  října  ustanowilí  wýminky  míru  s  tím  4  Oct. 
doložením,  že  nebudauli  přijaty,  staw  městský  celau 
mocí  swau  potáhne  na  Sliky.  Tyto  pak  byly  wýminky : 
„pan  Sebestian  Slik  postup  hned  zámku  Lokte  s  mě- 
stem a  se  wším  příslušenstwím  bratřím  swým  Albreoh- 
towi  a  Kwirinowi;  o  suchých  dnech  postních  nejprwé 
příštích  (4  března  1506)  wšichni  páni  Slikowé,  totiž 
pan  Wáclaw  (starší  linie  Chebské),  pan  MikuláS  (starší 
linie  Falknowské,)  pan  Kašpar  (starší  linie  Ostrowské 
a  předek  nynějších  hrabat  ŠUkůw,)  pak  brátiK  Sebestian, 
Kwirin  i  Albrecht  (linie  Loketské)  se  swými  sestrami 
přijedte  na  sněm  do  Prahy,  a  tu  přede  wšemi  třepili 
stawy  mluwte  páni  Wáclaw,  Mikuláš  a  Sebestian  o  swé 
cti  a  potireby,  ostatní  o  swé  statky  a  práwa;  nápo- 
dobně stůjte  na  tom  sněmu  také  manowé  a  měšťané 
Loketští  a  přestaňte  mocně  o  wšecky  swé  pře  na  sta- 
wích  panském,  rytířském  i  městském;  již  nyní  pro- 
pusťte jak  páni  Slikowé    tak  i  manowé   wše,   čeho   na 
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1606  sobě  nawzájem  dobyli;  aby  každý  swélio  sase  poiimá 
mohl;  a  chowejte  se  k  sobě  pokojné;  když  pan  Še- 
bestían  postaupi  Lokte  braiřim  swýni;  buďte  jim  také 
Wary  8staupeny;  nezachowajili  se  bratiH  Kwiiin  m  Al- 
brecht dle  wýpowědi  zemské;  ztratí  swá  práwa  i  swé 
dily  wšecky;  také  ti  manowé;  kteři  potud  stranili  pa^ 
nům  Šlikům;  zachowáni  buďte  w  pokoji.''  K  lepSímn 
porozuměni  dodati  musímO;  že  Albrecht  Slik  se  bri- 
trém  Šebestianem  již  delSí  čas  byli  se  nesnadili  o  iwi 
dédictwi;  Kwirin  pak;  co  křižowník  Pruský,  byl  w  semi 
nepřítomen. 

S  wyloženau  zde  instrukcí  sněmowní  wjprxwetá 
jsau  poslowé  obau  měst  Pražských  do  Zátce  k  rokiOr 
wání  se  Šliky;  a  wšak  poněwadž  král  Wladifllaw  me- 
zitím rozpisowal  nowý  sněm  obecní  ke  dni  sw.Martiiia 
(11  listop.);  psáno  jest  do  Žatce,  aby  rok  Bněmem 
k  suchým  dnům  postním  ustanowený  přeweden  byl  na 
den  sw.  Martina,  kdežto  mělo  zase  býti  sněmowáno. 
15  Dne  15  Hjna  dali  Pražané  kancléři  Kolowratowi  na 
Mělník  zpráwu  písemnau  o  swém  pořízení.  Fřiwedli 
prý  Šliky  k  tomu,  že  přistaupili  wšickni  ke  wSem  wý- 
minkám  od  země  uloženým,  a  rukau  dáním  před  piny 
Zateckými  k  nim  se  zawázali:  jen  k  roku  změněnému 
o  sw.  Martině  že  nemohli  Slikowé  přistaupiti  z  pH2in 
důkladných,  ježtoby  jim  nebylo  lze  k  tomu  času  wfieeky 
swé  práwní  potřeby  a  průwody  míti  pohromadě.  WlSak 
že  pan  Sebestian  již  postaupil  Lokte  bratru  Albrech--  . 
towi,  a  tento  také  rukau  dáním  že  slíbil  zachowati  se 
we  wšem  dle  sněmowní  wýpowědi.  Skončili  Pkažaaé 
psaní  swé  ku  kancléři  prosbau,  „že  WMt  wSe  opattite 
a  slowem  králowským  přikázati  ráčíte,  aby  se  wiemn 
dosti  stalo  také  od  panůw  manůw  i  od  jiných  potud, 
pokud  cedule  společného  zůstání  wsobě  drží  a  zawírá, 


Oct. 
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aby   nám  w  tom   žádná  lehkost  se  nestala^  kteříž  do-  1^6 
brým   a  upřímným  úmyslem  sme   pracowali,    chtéjíce 
rádi  pokoji  a  obecnému  dobrému."''" 

Také  o  záležitosti  Jiříka  Wšerubského  z  Giitšteina 
stalo  se  snesení  sněmowní  již  dne  3  října,  jimžto  „w6ic-  3  0ct. 
kni  tři  stawowé  na  tom  zůstali,  aby  pan  JMk  zase 
w  králowstwí  českém  byl,  a  wězně  kteréž  zjímal  i 
poddaná  králowy  Mti  wšecky  aby  propustil;  wSecka 
země  má  oň  psáti  knížatům  Míšeňským  a  žádati,  aby 
se  jemu  sprawedliwé  stalo  a  škody  jeho  aby  napraweny 
byly  od  knížat.  A  pan  kancléř  má  hned  s  knížaty 
jednati  o  rok  ke  společnému  w  to  nahlédnutí  tak,  aby 
rok  ten  přes  čas  sw.  Ondřeje  (30  listop.)  nikoli  pro- 
dlen nebyl.  A  Kaufimkowé  stůjte  také  k  roku  tomu, 
a  co  se  jim  od  knížat  má  sprawedliwé  státi,  af  se 
stane.  Budauli  ale  knížata  ktomu  nepowolni,  pak  ne- 
budiž  panu  Jiříkowi  ani  pomocníkům  jeho  bráněno, 
dobýwati  swého  z  králowstwí  Českého,  aneb  odkudžby 
se  jemu  zdálo.  Protož  dán  bud  jemu  hned  gleit,  a 
páni  Ladslaw  ze  Šternberka,  Jetírich  z  Gutšteina  i  Lin- 
hart Markwart  ze  Hrádku  wypraweni  budte  k  jednání 
s  ním.  NepřijmeU  toho  podání,  slibují  wSickni  láří  sta- 
wowé pomáhati  sobě  proti  němu  i  pomocníkům  jeho 
jako  proti  zhaubcům  zemským  pod  pokutami,  které 
zřízením  zemským  na  to  uloženy  jsau.  Dotčení  páni 
psaním  z  Chýš  dne  18  října  dáwali  auřadům  do  Prahy  i8 
zpráwu,  že  dali  panu  Jflikowi  a  wšem  jeho  pomoc-  ' 
níkům  i  služebníkům  gleit  na  čtyři  neděle,  a  námluwu, 
kterau  s  ním  učinili,  že  oznámí  pánům  o  sw.  Martině; 

70)  Sněmowní  zi\stán{  dne  4  Oct.  1605  čte  se  w  rkp.  bibliot. 
Randnické;  psaní  Pražan  dne  15  Oct.  w  archivu  Kutnohor- 
ském ;  jiná  psaní  o  wojné  Loketské  w  král.  archivu  Bawor- 
ském  we  Mnichowě.     Staří  letopisowé  str.  275. 
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1606  pan  JiHk  i  se  wSemi  swými  že  w  tom  Sase  pokojnS 
se  zachowá.  '^  Tato  jest  poslední  nás  doSlá  o  mdd 
tom  zpráwa;  a  poněwadž  Eanfonkowé  nepřestali  se 
baiďiti,  kdežto  dále  o  JiHkowi  z  GntSteina  wíft^^AiA 
zminka  se  neděje,  nelze  jinak  mysliti;  nežli  že  nen- 
dlauho  buďto  smluwau  nebo  smrti  upokojen  byl. 

1606  Na    sněmu   o    suchých    dnech    postních    (4  bře- 

zna)   r.   1506;   wyneSen  po  dlauhém  wyjednáwani  te? 

^1  prw  21  března  nález  o  konečném  porowndni  SliUtw 
'  s  krajem  Loketským.    Hlawní  jeho  ustanowenf  bjla: 

1)  Bratří  Sebestian;  Kwirín  i  Albrecht  Šlikowé  sůstaňte 
we  wSem  statku  swém  nedilni  a  požíwejteho  spoleftcié. 

2)  MěŠfané  Loketští  a  Warští  wrafte  se  a .  buďte  do 
swých  příbytkůw  i  gruntůw  zase  uwedeni.  3)  Manowé 
a  měšťané  dotčeni  zrušte  ^punt^  swůj;  a  páni  Šlikowé 
postupte  jim  wšecky  jejich  statky  a  Udí  odjaté  nejdéle 
we  dwaú  nedělích.  4)  Jindřichowi  z  Plawna  zámek 
jeho  Qrezles  (Kraslice)  od  Šlikůw  hned  bud  nawráceii; 
naproti  čemuž  5)  zámek  a  město  Wary  jim  od  Jiříka 
z  Kásilé  postaupeny  budau.  6)  Nálezowé/  w  nichi  le 
dotýkalo  cti  stran  obaU;  jsau  zdwiženi  a  zndenL  7) 
Strany  obě  i  wšickni  jejich  pomocníci  nemají  napotom 
toho  co  se  stalO;  zlým  sobě  spomfnati;  ani  škod  swých 
zdwihati;  jakož  jim  to  ani  ^^na  jich  ctech  a  dobrýdh 
powěstech**  k  ujmě  býti  nemá.  8)  Odpowědi  panům 
ŠlikAm  od  pánůw  z  Plawna,  z  Gutšteina  i  Pflngftw 
učiněné  mají  minauti  konečně;  wěznowé  bez  prodleni 
wšickni  propuštěni  býti.  9)  I^  Matěje  Hisrle  z  ChodAw 
a  Filipa  z  Šemtinku  s  panem  Mikulášem  Šlikem  bud  od 
zwolených  osmi  rozsudí  do  letnic  nejprwé  příštích  roí- 
hodnuta.     10)    Mánům   kraje  Loketského  potwrzuji  ie 

71)  Psaní  o  tom  w  arcbivn  Kutnohorském. 
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wšecka  obdarowáni;  udělená  jim  od  krále  Jana^  (kdyfi  1506 
wyňatí  byli  z  cůdy  Pražské  čili  ze  siiadn  zemskéhO;) 
a  stwrzená  později  císařem  Karlem ;  páni  Slikowé,  ma- 
jíce kraj  w  zástawě  od  císaře  Sigmunda^  powinni  jsau 
šetřiti  těch  práw  a  obdarowání.  11)  Přísaha  k  man- 
skému saudu  Loketskému  děj  se  králi  Wladislawowi 
napřed  a  pak  „panu  Šebestianowi  z  Lažan^  '^  co  ná- 
městku jeho.  12)  Měšfané  Loketští  zachowáni  budte 
při  majestátu,  jejž  mají  od  císaře  Karla;  co  do  drženi 
klíěůw  městských  potwrzuje  se  recess  Kutnohorský  z  r.  ' 
1497.  13)  Co  do  sazení  konšelůw  a  přijímáni  lidi  do 
města,  mají  měSfané  LoketStí  o  letnicích  nejprwé  pHStích 
prowesti  před  saudem  zemským,  že  ono  náleželo  k  je- 
jich obyčejům  a  zwyklostem  od  starodáwna,  páni  ŠK- 
kowé  pak  dokažte  opak  toho,  mohauli;  a  totéž  platiž 
také  o  měšťanech  Warských.  14)  Wýpowěd  tato  měj 
platnost  na  časy  budauci  a  wěčné  atd.  ^^ 

Neswomosti  a  různice,  kteréž  w  těchto  létech 
zdály  se  již  býti  jako  nějakým  duchowním  žiwlem  ná- 
rodu Českého,  braly  podnět  také  z  příchodu  a  působebi 
Filipa  biskupa  Sidonškého  mezi  podobojími.  W  prw- 
nim  zápalu  radosti  nad  jeho  přibytím    swěřili  mu   sta- 


72)  Formule  přísahy  té  jest  důkazem  dostatečným,  že  tital  hra- 
b^cí,  kterýž  páni  Šlikowé  w  těchto  létech  počali  byli  osobo- 
wati  sobě  na  základě    cizokrajnýeh    swých  listin,    nedocházel 

v  

jeStě  uznáni  od  wlády  zemské  w  Cechách.  Wedle  nich  také 
páni  z  GutSteina  poČnali  se  z  podobných  příčin  psáti  hra- 
baty, což  igDorowáno  také  od  wlády. 

78)  Sněmowní  nález  oporovvnáni  Šlikůw  ze  starých  desk  zem- 
ských (Cerwených  památných,  N.  4)  přeweden  do  nynějSích 
desk  (Nro.  42,  lit.  D.  21 — 25.)  Ze  psaní  zachowaného  w  ar- 
chi^n  Chebském  (ddo,  13  Jun.  1506)  dowídáme  se,  že  LoketStí 
o  letnicích  prowedli  práwo  swé  (ČI.  13,)  a  že  jim  přiřčeno 
bylo  nálezem  saudu  zemského. 


96  Kniha  XVIL     Král   WlwUslaw  II.     ČUmA  2. 

1606  wowé  podobojí  zpráwu  nad  kněžimi  Bwými  m  nad  kon- 
sistoři;  M.  Martin  z  Počátek,  fiurář  Týnský  a  jeden 
z  předních  professor&w  theologie  na  QniverBitSy  ifanr 
se  uptímným  jeho  ctitelem  a  příwržencem,  spŮBobQ  to 
skrze  kancléře  Albrechta  z  Kolowraty  že  i  kzál  nmil 
jeho  (již  w  měsíci  čerwenci  1504)  za  ,, českého  lí- 
skupa^  i  za  zpráwce  konsistoře  podobojí.  Ale  nelnialo 
dlauhO;  a  ponětí,  které  biskup  měl  o  duchownim  priwo 
a  zpráwě  cirkewní,  počalo  neshodowatí  se  s  tiitt^  jak 
o  nich  smýšleli  mistři  a  kněží  čeští;  zejména  hienff- 
chické  moci  a  panowání  odwykli  byli  Čechowé  jak 
duchowní  tak  i  swětští  již  od  dáwna;  klatby  a  iiita> 
dikty  sluly  u  nich  „štrichy  wlaské  a  německé,^   něho- 

v 

dici  prý  se  do  Cech.  Pomalu  wnesli  to  w  lid  nSktieii 
nespokojenci,  že  wíra  podobojích  takowými  ,yStridi7* 
uwodila  se  w  nebezpečí  a  kazila  se ;  utwořila  se  qewni 
proti  biskupowi  opposice,  w  jejímž  čele  stáli  M.  Pawel 
z  Žatce  administrátor  a  M.  Jan  Pasek.  Oba  nawedH 
Pražany,  aby  konsistoř  z  domu  biskupowa  r.  1505  ]^ 
wedena  byla  do  Karolína  i  osazena  radami  nowýnii; 
též  pečef  konsistoře  wzali  mistři  tajně  od  písaře  biaka- 
powa;  po  čemž  tento  nechtěl  wíce  předsedati  .dobhow- 
nímu  saudu.  Nastala  roztržka  zjewná  i  plná  pohorieniy 
když  (z  náwodu  prý  některých  nepřátel  strany  biska- 
powy)  střídník  (kaplan)  M.  Martina  íaT&te  Týnakéhb 
zatčen  jest  od  richtáře  s  ženau  podezřelau,  'vv:eden  a  ni 
po  městě  a  uwržen  do  šatlawy;  nejen  biskup  ale  i 
wětšina  farář&w  městských  zbauřili  se  pro  takowé  od 
swětských  stawu  kněžského  zlehčení,  a  ze  spolefiného 
jejich  usnesení  zastaweny  hned  služby  boží  po  celé 
Praze,  takže  po  tři  dni  nebylo  nikde  ani  zwonSno. 
Powstalo  tudíž  zase  po  celém  městě  reptáni  nejen  proti 
biskupu,  ale  i  proti  kněžím  a  wyhrožowáno  jim :    „wy 


Utrpěni  a  smrt  hiál^upa  Sidonakého.  9'T 

u  nás  panstwi,  jako  jinde^  žádného  nemáte,  než  berete  1|U)6 
toliko  za  službu  waši  mzdu  a  záplatu  od  nás.^.  Mistři 
Pawel  z  Žatce,  Wáclaw  Koranda  i  Wáclaw  z  Pacowa, 
uradiwše  se  s  pány  na  radnici  staroměstské,  dali  spo- 
lečné nařízeni,  aby  rozkazu  biskupowa  co  do  interdiktu 
nebylo^  poslaucháno.  On  tedy  žádal  jen  o  průwod,  aby 

V' 

Cechy  zase  opustiti  mohl,  a  když  mu  odepřeno,  ne- 
chtěl wíce  ani  knězi  swětiti,  ani  jiných  biskupských 
funkcí  konati.  „Trpíť  i  s  námi  potupu  a  zlost  lidskau, 
plá^e  a  sobě  na  každý  den  stýská,  tak  že  teskno  na 
starce  pohleděti,"  —  psal  o  něm  panu  Jindřiche wi 
ze  Hradce  M.  Martin  Poěátecký  (dne  12  února  1506).  12 
Týž  M.  Martin  opustil  proto  faru  Týnskau,  kdež  mu  ^^^^' 
pro  biskupa  mnohá  protiwenstwí  zakusiti  bylo,  ale  při- 
jaw  ku  prosbám  mnohým  faru  Swatostépanskau  na 
Nowém  městě,  dáwal  tam  swé  theologické  přednášky 
a  wzal  také  zhaněného  střídníka  zase  k  sobě,  i  sám 
o  jeho  newinnosti  přeswědčen  jsa,  i  jiné  přeswědčiti 
chtěje.'* 

Teprw  dne  19  čerwna  1506  opustil  biskup  Filip  19 
Prahu  na  wždy,^  když  Kutnohorští  páni  přijewše  proň, 
wezli  jej  .  do  města  swého  s  welikau  ctí  a  sláwau. 
A  wsak  jakkoli  čestně  tu  chowán,  přebýwání  w  Ce- 
chách již  tak  se "  mu  bylo  znechutilo,  že  přemýšlel 
dnem  i  nocí  o  náwratu  do  Itálie;  16  listopadu  w  noci  16 
opustil  podtají  Kutnau  horu  we  skrowném  průwodu, 
do  wlasti  swé  se  ubíraje.  Horníci  poslali  za  ním  a 
dostihli  ho  w  městě  Soběslawi.  Žádali  tu  pana  Petra 
z   Rosenberka,  jemuž  to    město   náleželo,   aby  pomohl 


74)  Staří  letopisowé  str.  278—5.  Psaní  d4o.  3  Aug.  1605  w  rkp. 
křižownickém,  ddo.  12  Febr.  1506  w  archivu  Jindřicho- 
hradeckém. 

7 
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1606  jiní  ho  zase  získati:  ten  ale  odpowéděl,  aby  si  ho 
hleděli  sami,  že  on  a  sebe  držeti  ho.  nechtSl,  at  prý 
jde  kam  chce.  I  dal  se  ubohý  biskup  namluwitii  ie 
4Dec.writil  se  8  nimi  4  prosince  do  Hory  zase.  Kaapoi 
mu  tam  nowý  dům  a  on  w  něm  počestnS  doehawán 
smrti  (t  20  října  1507,)  i  pohřben  slawně  nejprw  n 
sw.  Jakuba  wysokého,  pak  přeneSen  do  káply  bawét- 
ské  we  chrámu  sw.  Barbory.  ^^ 


76)  Staří  letopisowé  str.  277.  284.   PamSti  MikuláSe  IMOekáho  ae. 


ČLÁNEK  TĚETl. 

DĚDIC  KKÁLOWSKÝ  A  DRUHÝ  QDSUDEK 

MĚST. 

Stato  ívM  tiherských  a  zámory  strany  ZápoUké,  Ěozbroje  w 
UhHch  a  wkládani  sé  do  nich  cis.  MaximUiana,  Tajné 
tmlatmy  a  wólka  s  nim.  Narozeni  králotvice  Ludwika  i 
smrt  královmy  Anny,  Wyjednáwani  o  áMOíné  práwo  Lud- 
íoikowo  w  UhHch  i  w  Čechách,  Páni  z  GviSteina  nepokcjni; 
nesnáze  z  falchrábimi,  Přechwaiy  a  rozbroje  stawu  mhtského, 
Rozmnoíkni  moci  kandéřowyf  jeho  spojeni  s  m^ty  a  nowé 
dekrety  proti  bratíHm  i  SiďŮm*  UkrutnosU  JiHka  Kopidían' 
ského.  Zápis  i  maadfest  šlechty  a  odpowM  stawu  méstského, 
Částeéné  ioyříseni  rozepře  stawowské.  PiUky  mezi  nejw,  úřeď 
niky.  Pomalý  sněm  a  sml4iuwa  Swatqjakubská,  KráUko 
pHjezd  do  Prahy  a  karunowáni  ívdwika  ditéte.  Král  eo 
rozsudi  mesd  kancléřem  a  satedd  zemskými;  jeho  druhý  roz- 
sudek mezi  stawy ;  téS  meziPraiany  starého  i  nou>ého  mista, 
Zbauřeni  proti  Uhrům  na  Mcdé  strané, 

(R.  1606—1609.) 

Wzbuzujeli  obraz  dějin  českých  wěku  Wladisla-  160« 
wowa  trapné  pocity  u  pozorowatele,  musí  lidumil  každý 
líčením  sauwěkých  wSci  uherských  ještě  trapněji  dojí- 
mán býti.  Nelze  tajiti,  že  wlastenský  onen  citj  kterým 
Čechowé'  XV^®  století  wyznamenáwali  se  bylí  nad  jiné 
okolní  národy,  tratil  se  již  a  zanikal  w  sobectwí  tu 
celých    stawůw,    tu  jednotliwých   osob    wíoe    a    wíce: 

tt  Uhřích  ale  pod  Wladislawem   zdá  se   že    o  wlaste- 

7* 
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1506  nectwi  wůbec  nemohlo  býti  ani  řeči,  že  to  byla  ctnost 
owšem  neznámá.  W  obau  zemích  jewily  se  rozbroje 
strannické  rowně  žiwé:  ale  w  Čechách  braly  podnět 
swůj  ještě  wždy,  aspoň  z  weliké  částky,  z  idef,  w  U- 
hřích  wesměs  a.weskrze  jen  z  interessůw  sobeckých  a 
hmotných.  Nenechwalné  byloť  owSem  usilowáni  uher- 
ské nižší  šlechty,  udržeti  se  w  rowné  wize  práw  na- 
proti prelátům  a  pánům  wyšším:  ale  'tyto  straiíy  qbfi 
ukazowaly  se  býti  swomé  we  podrýwaní  a  stenSowáDÍ 
moci  králowské,  ač  jí  již  napřed,  kapitulaci  r.  1490, 
nezhojitelnau  byly  s^asadily  ránu;  zdálo  se,  jaJ^oby  ai 
posawad  obáwaly  se  byly  náwratu  obrowské  nékdy 
Matiášowy  moci  a  libowůle.  NejprotiwnějSí  této  doby 
zjew  býwal  nesmyslný  přepych  předních  magnatftw  a 
prelátůw,  ježto  stawíwali  o  záwod  na  odiw  každý  swan 
moc,  pýchu  a  nádheru  w  komonstwech  třpytících  se 
zlatem,  stříbrem  a  drahokamy:  ale  prodané  na  "obranu 
wlasti^  na  slušné  opatí*ení  dworu  panowníkowa  itd^  pe- 
něz nikdy  neměli  ani  míti  nechtěli.  Horlíwali  náramně 
proti  jakémukoli  účastenstwí  cizincůw  wewládě  jejich: 
ale  sami  chytali  se  ji  ne  pro  dobré  obecné,  nýbrž  jen 
pro  swé  wlastní  užitky ;  mělať  jim  býti  pramenem  aaa- 
kromých  kořistí  newyčerpatelným.  Příklad  ještě  ne- 
dáwný,  že  syn  pro  zásluhy  otcowy  powýSen  byl  na 
trůn,  a  naděje,  že  nezadlauho  nastane  zase  woleni  krále, 
pohádaly  zwláště  rodinu  Štěpána  ZápolskékOj  palatina 
r.  1499  zemřelého,  aby  záhy  klestila  sobě,  jako  někdy 
Huniadowci,  cestu  k  důstojenstwt  nejwyšSlmu.  Dwůr  . 
jeho  wdowy  Hedwiky,  sestry  Kazimíra  knížete  Těiin- 
ského,  a  dwau  synůw,  Jana  i  Jiřího,  na  slawném  ně- 
kdy zámku  Trenčanském,  skwěl  se  wětši  nádherao, 
nežli  králowský  dwůr  Budinský,  a  již  delší  čas  dělala 
se  strana   hojná,    zwláště  w  zemanstwu,  ježto   alacížila 
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naděj  em  pHwažným  za  podporu  a  ópráwnění.     Jedním  1506 
z  nejčinnějších  jejích  pHwržencůw  byl  M.  Štěpán  z  Wr- 
bowce  (Verboczy,)  —  uherský-to  Rendl  a  slawný  práwa 
domácího  skladatel^    rozdílný   od    českého    hlawně  tím, 
že  neukrytě  brojil  proti  králi  swému.  '® 

Pokud  králowa  bezdětnost  nepodáwala  čáky  při- 
rozeného dédice  trůnu,  chowali  se  Zápoliowci  dosti  tiše 
a  mírně:  ale  když  těhotenstwí  králowé  Anny  počalo 
kaliti  wyhlídky  jejich  do  budaucnosti,  jali  se  i  oni* 
znepo^ojowáním  národu  spláceti  wlastní  swůj  nepokoj, 
a  pomlauwáním  krále  i  wšeho,  co  pocházelo  z  ciziny, 
dáwati  sobě  lichau  twámost  wlastenectwí.  Když  na- 
rodila se  králi  dne  23  čerwence  1603  dcera  Anna,  ''^ 
potomní  manželka  Ferdinanda  I,  byl  mladý  Jan  Zá- 
polský  mezi  prwními,  kteří  nabízeli  se  jí  za  ženicha ; 
tentýž  pak,  zasnaubiw  bratra  swého  mladšího  s  jedinau 
dcerau  Jana  Korvina,  (zemřelého  12  října  1504,)  sna- 
žil se  udělati  dům  swůj  také  nápadníkem  weškerého 
Huniadowcůw  rodu.  Strana  jeho,  usilujíc  Wladislawa 
k  wůli  swé  pnprawowati  a  před  národem  leh$iti,  na- 
léhala zwláště  na  onen  článek  jeho  kapitulace  z  r.  1490, 
kterým  slawowé  uherští  byli  hleděli  připojiti  ku  koruně 

76)  Píáeť  o  něm  Nic.  Istvánfi  histor.  Hung.  1.  IV,  p.  33:  Ste- 
phaiiDs  Verbecius,  regni  praetor,  eloquens  sed  factiosus  vir, 
— r  ut  Joannis  Zapoliani,  comitis  Scepusiensis,  jam  pridem  re- 
gnam  affectantis,  ambitioni  libidinique  viam  aperiret  ac. 

77)  Nowiny  o  tom  z  Budína  2%  Jal.  1503  panům  Chebským  psané 
wyprawují:  „Gestem  frué  umb  achte  hat  mein  allergn.  fraw 
áy  Konigin  ein  tochter  geporn,  des  dy  Herren  ser  erschracken ; 
dan  lenger  dan  yn  hundert  Jařen  hat  das  lant  keiu  geporn 
Konig  gehabt.**  Predcé  ale  prý  zwoněuo  i  spiwáno  Tedeum 
we  wSech  kostelích,  ja^tříleno  z  wíc  než  50  puSek  a  páleny 
ohn^  w  Budíne  i  PeSti,  w  zámku  pak  strojeny  před  králem 
tan^e  i  kolby  a  točeno  wíno  pro  lid  w  hojnosti  oc. .  (Orig. 
arch.  Egr.). 
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1606  Bwé  země  koruny  České^  Morawu;  Slezy  a  Lužicí  obojL 
Smlauwa  Olomucká  r.  1479  nesla  to  w  sobě,  ie  bodeli 
po  Matiá£owě  smrti  král  Uherský  spolu  králem  če- 
ským^ měly  země  ony  wrátiti  se  koruně  Ceaké  beie 
wšeliké  wýplaty.  Proto  stawowé  čeSti  r.  1490  piineili 
byli  tolik  obětí,  aby  dopomohli  králi  swému  ka  kralo- 
wání  také  wUhřích;  zaplatili  to  bohužel  ztrátaa  zaiao- 
statnosti  říše  swé,  kteráž  od  té  doby  stala  se  paobtt 
památkau  až  podnes.  Ale  Uhíi  chtěli  tomu  rozonifiti 
jinak,  a  Wladislaw  chowal  se,  jako  we  wSech  weHkýeh 
nesnázích;  tak  i  w  této  wěci,  .malicherně  i  obojetni^ 
klamaje  zároweň  jak  Čechy,  tak  i  Uhry.  Sněm  uhw- 
ský  w  máji  1504  žádal  od  krále  wěděti,  jižli  Luiioe 
oboji  podala  mu  píiznawací  swůj  zápis  ke  smláuwě 
Olomucké,  a  zdali  Morawané  i  Slezáci  přisahali  mu 
wěmost  a  poddanost  co  králi  Uherskému  2i  .co  če- 
skému? Wladislaw  potwrdil,  jak  obyčejné,  wSecks 
uzawření  sněmu:  na  články  ale  týkající  se  této  iňd 
nedal  nižádné  odpowědi.  Bylof  owSem  trudno,  odpo* 
wídati  mírně  na  neslýchanau  pretensi,  žeby  Morawané, 
Slezáci  a  Lužičané  měli  býti  manowé  (feudatarii)  krá- 
lowstwí  Uherského.  '® 


78)  články  20  a  21  sněmowního  sneSení  o  té  wSei  ČtM  ao  ap. 
Katona,  XVHI,  375.  Uhři  mlnwice  o  podrobeni  ICoxmwy, 
Slez  a  Lužic  pod  uherskau  koruna,  ]si4>oinínali  taSím  tan- 
mysla,  že  MatiáS  byl  nedobyl  žádné  s  těchto  zemí  sám  awu 
mocí,  ale  ^e  mu  poddány  byly  dobro wolně  od  panské  nlk^^ 
ligy  české,  kteráž  wolila  si  ho  za  krále  Českého,  ňemíniwfi 
nikdy  podrobena  býti  ani  nherskémn  králi,  ani  nhenké  ko- 
runě; také  nechtěli  pamatowati  na  revers  od  staw^ir  uher 
ských  w  Olomauci  1479  na  to  dan^  že  po  smrti  'hUtíSkml 
oni  nemajf  a  nebudau  nikdy  osobowati  sobě  panstwi  w  se- 
mích  koruny  České.  Srown.  Dějiny  ěeské  při  80  Sept  1478. 
Archiv  ěeský,  V,  388. 
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O  roztržkách  a  newol^ch  mnoholetých^  která  ná-  1606 
sledow^Iy  mezi  králem  a  stawj  uherskými^  nedostáwá 
se  zpráw  podrobných  a  spolehliwých.  Není  pochyby, 
že  krdlptcá  Anna^  pani  ducha  energického,  '^^  nejen 
účastnila  se  w  nich,  srdnatě  stojíc  po  boku  manžela 
swého,  ale  že  i  dáwida  k  nim  podnět,  a  pohádala  krále 
k  neústupnosti.  Máme  také  pHčinu  domýšleti  se,  že 
král  i  králowá  záhy  dožádali  se  w  té  wěci  rady  a  po- 
moci slawného  někdy  Matiášowa  kancléře  a  v  biskupa 
Waradinského  Jana  Filipce,  nyní  mnicha  bosáka  we 
Wratislawi.  Že  spory  ty  braly  na  se  twámost  až  pó- 
wážliwau,  na  to  důkaz  jest  i  skutek  ten,  že  w  měsíci 
čerwnu  1605  w  Čechách  prowolána  i  chystána  jest 
wojenská  hotowost  do  Uher,  králi  Wladislawowi  ku 
pomoci.  Proslředkowánim  bratra  králowa,  knížete  Sig- 
munda  Polského,  stalo  se  na  počátku  čerwence  jakési 
narownání,  dle  něhož  Jan  Zápolský  smířen  byl  s  krá- 
lowau  Annau  a  w  milost  její  opět  liweden,  králi  dáno. 
na  wůli  užíwati  rady  také  cizozemcůw,  a  ustanowen  i 
rozepsán  do  Budína  sněm  ke  dni  sw.  Michala  (29  září.)  ^ 


79)  J.  Dabravius  napsal  o  ní  lib^  81 :  Regina  incolnmi  nemíní 
coucessum  erat,  ut  plus  quam  rex  alla  in  parte  polleret:  sod 
slqnando  partes  regíae  suscipiendae  erant,  praesertim  in  tuen- 
dis  vectigalibus  censíbusqne  et  arcibns  regiis  consenrandis,  in 
qaas  proceres  invadebaút,  vílissimo  obtruso  pretio,  ipsa  mu- 
nere  regis  adversiis  tales  řtingebatur;  brevique  insignem  the- 
saurům coacervavit,  ac  prima  reginarum  abacnm  regis  ex 
solido  auro  plane  regium  instmxit  oc. 

80)  Kancléř  Albrecht  z  Kolowrat  (ddo,  Lib»teín,  16  Jnl.  1606) 
psal  Petrowi  z  Rosenberka:  „Což  se  dotýče  wěci  pána  na- 
»eho  w. Uhřích,  —  račte  wČděti,  íet  mi  psanie  od  JMti  přitílo 
wřera,  Že  JMt  ty  wSecky  nesnáze  sluSně  srownal  a  sněm 
obecný  w  Budíne  býti  má  walný  na  sw.  Michala^    a  že  JMti 

té  koruny  dobré    wěrně  jednati  chtějí;   a  kohož  bude  ráčiti 
JMt  z  jiných  zemf  sobě    wěmě    k    radě   přijieti,     že    to  JMt 
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1606  Není  pochyby^  že  narownáni  toto  směřowalo  již  k  tomu, 
co  dotčeným  sněmem  teprw  uzawřeno  a  prowedeno 
býti  mělo^  totiž  k  wylaučeni  wsech  cizozemcůw  b  wo- 
litelnosti  na  trůn  Uherský.  Neb  již  13  záři  1605  oUa- 
šowal  císař  Maximilian  úmysl  swůj,  pHspěti  králi  Wla- 
dislawowi  brannau  mocí  proti  „některým"  w  TJliMdi, 
kteří  usilowali  prý  zbawiti  ho  panowáni  (im  sein  Re- 
giment za  nemen^)  a  spolu  zruSíti  Maximilianowo  d5- 
dičné  práwo  w  Uhřích.  ®*  Nicméně  sněm  uherský  ne- 
dal fle  mýliti  we  swém  záměru:  wylíčiw  bídný  stsw 
říše  barwami  nejkřiklawějsími^  a  kterak  wSeoko  slé 
w  ní  pocházelo  prý  wždy  jen  od  panownikůw  povo- 
laných z  ciziny^  upsal  se  dne  13  října  1605^  powoUIi 
pán  bůh  krále  Wladislawa^  „kterýž  nás  netoliko  milo- 
stiwě  při  swobodách  našich  zachowal;  ale  také  mnohé 
swobody  nám  oprawil,"  ze  žiwota  tohoto  bez  dědicAw 
mužského  pohlawí.  že  napotom  nižádný  cizozemec  kte- 
réhokoli národu,  ale  jen  rodilý  Uher  měl  wolen  býti 
na  králowstwi  Uherské  na  poli  Bákoši  a  nejinde^  —  coi; 
jakož  widětiy  nejen  ničilo  wsecky  nároky  a  naděje 
domu  Rakauského;  ale  podobalo  se  již  i  wolebnímu. 
dekretu  pro  Jana  Zápolského.  Zápis  o  tom,  přičiněnim 
zwláště  M.  Štěpána  z  Wrbowce,  (jeho  jak  se  zdá  skk- 

bude  moci  účiuiti  a  jich  rady  nžíwati.  A  tento  sjesd  mSli 
Horsák  nynie  w  Hatvani,  a  preláti  i  nSkteří  páni  bjU  při 
králi  JMti  w  Bndfně.  A  jinému  nerozumiem,  ne£  2e  to  po- 
wolánie  a  hotowost,  kteráž  byla  zde  w  zemi  k  JMti  potífebS 
wzata  před  se,  JMti  jest  do  WMtí  WHech  wdě^na;  a  tak  mi 
JMt  ráčil  pomčiti  psáti,  %e  dáli  baoli  toho  nebade  potřebowmtL 
A  také  skrze  kněze  Sigmnnda  JMt  pan  wojwoda  s  Icrálowá 
Její  Mtí  smieřen  a  w  milost  nweden  jest."  (Orig,  arch.  Tře- 
boň.) Tím  dějiny  uherské  nabýwají  poněknd  wfce  swStU, 
Srown.  král.  psaní  (ddo.  23  Jul.  1505)  in  M.  G.  Kovachich 
Supplementa  ad  Vestigia  comitiórum,  ET,  331. 
bl)  Orig.  ddo.  13  Sept.  1505  w  archivu  Třeboňském. 
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datele),  rozšiřowán  hned  we  sterých  opisech  po  celé  1606 
zemi.  Aby  pak  odjata  byla  skutku  tomu  tw^onost 
newěry  a  zpaury,  již  o  den  dHwe  (12  Hjna)  zawázali 
^  se  někteH  přední .  preláti  a  magnáti  (mezi  nimi  také 
Jan  Zápolský)  k  wěrnosti  a  úctě  nezměnné  naproti 
králi  Wladislawowi.  ®*  Nelze  ubrániti  se  myšlenky,  že 
již  tehdáž  jak  král,  tak  i  stawowé  hleděli  klamati  se 
twárnosti  nawzájem. 

Připomínáme  mimochodem,  že  i  ,w  Cechách  té 
doby  jednalo  se  o  wolení  budauciho  krále,  a  wšak 
směrem  opačným:  totiž,  že  nikdo  rodilý  ze  zemí  ko- 
runy české  neměl  státi  se  králem.  Mělyf  tuším  napřed 
zaraženy  býti  wšecky  naděje  a  rozbroje,  kteťéž  pojiti 
se  mohly  k  osobám  pánůw  Petra  z  Rosenberka  s  jedné, 
a  Wiléma  z  TernSteina  s  druhé  strany.  A  wšak,  po- 
kud nám  známo,  nestalo  se  w  té  wěci  uza^^ení  ni- 
žádné. 83 

Že  Wladislaw,  těžkau  nemocí  sklíčen  byw,  na 
počátku  r.  1506  sám  pomýšlel  na  blízkau  smrt  swau, 
na  to  důkazem  jest  nařízení,  dané  jak  úředníkům  tak 
i  celé  obci  Kutnohorské  4  února,  kterak  se  zachowatÍ4Febr. 
měli,  ,jestližeby  nás  pán  bůh  smrti  uchowati  neráčil," 
á  to    až  do  budaucího   krále  českého.  ^^    Mezitím   ale, 

82)  Zápis  ddo.  12  Oct.  tistěa  in  G.  Pray  historía  regom  Hung. 
II,  642.  Zápis  13  Oct.  in  Pray  Annal.  IV,  813,  KatonaXVIII, 
426—436. 

83)  Jan  z  Lomnice  heitinan  markr..  Morawskéhp  ddo.  13  Apr.- 
1606  psal  Petrowi  z  Rosenberka:  „Prosím,  raČte  mi  oznámiti, 
jestK  ten  artikul  dokonán,  aby  žádný  nebyl  wolen  za  krále 
ani  z  králowstwie  Českého,  ani  ^ « markrabstwie  Morawského, 
ani  z  knieŽetstwie  Slezského,  nebbych  to  rád  slySel.."  (Orig.  ~ 
arch.  Třeboň.)  Týž  pán  netajil  se  tím  ku  panu  z  Rosen- 
berka, žeby  ho  rád  widél  na  trůnu  Českém. 

84)  Orig.  w  archivu  Kutnohorském. 
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1606  proslředkem  biskupa  bosáka  Jana  Filipce,  dal  le 
do  tajného  wyjednáwani  s  císařem  MammUioMm, 
kteréž  wedlo  k  umliiwám  pHzně  co  moi^iiá  nejiiiii  • 
20  nejůphiějši:  20  března  w  Zawideňském  Nowém  měsIS 
zasnubowal  cisař  wnuka  swého  arciknižete  Ferdinandi 
B  králowan  dcerau  Annau,  a  wnučku  Marii  se  ajmem 
králowýni;  budeli  mu  který  narozen,  jakož  se  odeká- 
walo.  Wladislaw  i  Anna  stwrzowali  to  Bwými.,sápis7, 
M^ danými^ w  Budíne  27  března;  nazejtti  pak,  28  břeox, 
jmenowal  král  císaře  poručníkem  dítek  swých;  kdyby 
sám  sejíti  měl  smrti  před  časem.  ^^  Neni  se  čemu  di- 
witi,  že  Maximilian  snažil  se  pojistiti  domu  swémn 
práwo  dědické;  kteréhož  nabyl  mírem  PreSpurakým 
r.  1491  a  zápisy  7  března  1492.  Jakau  myvli  ale 
Wladislaw  i  manželka  jeho  dáwali  se  do  tajných 
smluw  těchto  na  úkor  stawům  uherským,  bude  téprw 
tehdáž  možné  posauditi  sprawedliwě,  až  okolnosti  2a- 
Bowé  nabudau  hojnějšího  a  nestranného  swěda.  W  li- 
stinách udáwali  předewsím  potřebu,  we  spojeni  b  íla- 
ximilianem  nabyti  wětši  síly  k  odporu  proti  Turkům. 
Mohlif  owšem  i  oni  za  to  míti,  že  disposice  nad  jejich 
ditkami  náležela  jim  práwem  přírody  neodwisle  od  dis- 
posice stawůw  nad  korunau  po  jejich  smrti;  a  méni 
nežli  kdy  mohlo  té  doby  mluwiti  se  o  lásce  a  odda- 
nosti obapolné  mezi  králem  a  stawy. 

O  okolnostech,   w  jakých   císař  Maximilian  w  mě- 
síci dubnu  opowěděl  a  hned  i  počal  wálhu  do  Uher,  dal 
9  Mai  Wladislaw  stawům  českým  8  máje  zpráwu  následajid: 
^Pro  srownání  mnohých  různic  a  nesnází,   kteréž  byly 
mezi   králem  Římským,    námi    a  poddanými  naSimi  w 

85)  A.  F.  Koliar  Auetar.  diplomat,  ad  Ursini  VbIíí  historíam  de 
bello  Paononico,  p.  324.  Pray  Annal.  IV,  319.  Joh.  Caspi- 
niani  Diariom  ap.  Freher-Btrnve,  II,  694. 
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králowstwi  Uherském  wssnikly,  podlé  níámlawy  mezi  ^^M 
t^mž  králem  a.  námi  učiněné  měli  sme  pH  tomto  pM- 
Stím  času  w  Soproni  spolu  sjeti  a  takowé  nesnáze  row- 
nati.  Jakož  sme  pak  byli  k  takowému  rdwnání  ně- 
které z  pánůw  téhož  králowstwi  k  sobe  obeslali^  aby 
také  při  tom  jsauce^  pro  zachowáni  dobrého  pokoje 
těch  nám  wěcí  jednati  a  rownati  pomohli.  Kdež  již 
jsauce  jako  na  cestě  k  tomu^  newime  jakým  duchem 
anebo  mysli  JMt  hnut  jsa,  netoliko  nám  a  wfiem  pod- 
daným králowstwi  a  koruny  této  Uherské  otewřeně 
odpowěděl  jest :  ale  poslaw  znamenitý  počet  lidí  swých 
do  králowstwi  našeho  UherskéhO;  dal  se  w  páleni  a 
záhuby  nepřátelské  poddaných  našich;  kteréžbychme 
se  wěci  po  takowých  přátelských  námluwách  nikdy  od 
něho  byli  nenadali."®*  Nepřátelé  králowi  trausili  w 
Uhřich  i  to  podezřeni;  jakoby  Wladislaw  sám  byl  Ma- 
ximiliana  wybídnul  ku  podniknuti  wálky:  což  ale  při 
oprawdowosti,  kterau  jak  w  Uhřich  tak  i  w  Čechách 
nařizowáno  zbrojeni  se  na  odpor^  ukazuje  se  býti- 
prawdě  naprosto  nepodobným.,  Wojsko  Maximilianowo 
j^očítalo  do  20,000  branných,  mezi  nimiž  4000  pomoci 
swolené  od  Německé  HSe:  Uhrůw  mělo  sebrati  se  u 
Stolního  Bělehradu  do  40,000  bojowníkůw,  ale  dali 
s  wětSiho  dilu  na  se  čekati,  až  bylo  po  wálce.  O  bo- 
jích a  bitwách  té  doby  nic  není  známo,  jen  to  jest 
jisté,  že  Maximilian  opanowal  města  Prešpurek  a  So- 
proň,  a  zdržowal  se  delší  čas  w  městě  Železném.  Jed- 
natelem míru  zase  mezi  ,panowníky  byl  biskup  bosák 
Jan  FiKpec;  a  poněwadž  i  jednomu  i  druhému  nedo- 
stáwalo  se  potřebných   k  wálce  peněz,    uzawřeno   brzy 


86)   Psaní  ddo.  8  Mai  1506    w  rkp.  Talmb.    1.  429    a    w   archivu 
Budějowském.     Srown.  Staří  letopis,  str,  276. 
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1506  příměří   na   4  neděle^  a  sněm  Uherský,   Bhromáždfaý 
24    w  Bělehradě  Stolním,   wyprawil  dne  24  čerwna  jáno- 
'  mocníky  swé  do  Wídně,  k  jednáni  o  pokoj.  ■' 

Mezitím  králowna  Anna  na  zámkuBudinském  dne 
1  Jul.  1  čerwence  porodila  synáčka,  kterémuž,  pro  úcta  Frtn- 
ského  ki*ále,  na  kí'estu  dáno  jméno  Ludwík.     Powěsti 
staré,  a  wšak  wždy  jen  powěstiy®'  že  porod  byl  před- 
časný, že  zrozeňátko  přišlo   na  swět  bez  pokožli^y   i 
že  podezřiwý  Jan  Zápolský,    s  wůli  rodičky,   pMtomen 
byl  porodu,   aby  přeswědčil  se   o   pohlawi  -  bodaneflio 
dědice,   nemůžeme   ani  jistiti   ani  zapírati  b  dftklad^iL 
'  Tím  jistější  bohužel  jest  wěc,  že  králowna  utrpéU  po- 
2c    rodem   a  co  šestinedělka  skonala  26  čerwence*     Byla 
*^^^^'  to  ztráta  netoliko   pro  krále   ale  i   pro  jebo  poddué 
žalostná  i  nenahraditelná.    Králi  odjat  jediný  dftwěmik, 
rádce  a  w&dce,    starawší  se   s    důrazem  i  prospSchfim 
o  jeho  práwa  i  důchody,   a  o  pořádek  při  jeho  dwora. 
Zawřew  se  ubohý  we  swých  pokojích,  howěl  o  Bunoiě 
bolesti  swé,  a  panownické  péče  staly  se  mu  břemenem 
Jal.  obtížným  na  dlauhý  čas.    Nicméně,  když  19  čerwence 

87)  O  biskupowi  Janowi  Filipci,  co  jednateli  mezi  císařem  »  kri- 
lem,  dána  z  Prahy  13  Jun.  zpr&wa  p&nům  Chebským.  QMg, 
arch.  Egrens.) 

88)  Prwní  její,  neli  půwodce,  aspoň  hlasatel  bjl  bistoríogrmf  di, 
Rudolfa  II,  Ben&tčan  Jan  Mích.  Brutus  (f  1694,)  w  historií 
swé  Uherské  (MS.),  z  níž  Q.  Fray  (AnnaLIV,  p.  822,  384  oc) 
podal  wýpisky  některé,  owSem  newelmi  wSrohodné.  Jini  staH 
dějepisci,  jako  JanDubravius  (f  1653)  a  Niclstváafl  (f  1616|) 
nic  toho  nepowídají.  Dubravius,  jenž  osobně  znal  krále  Lnd- 
wíka  již  za  jeho  dětinstwí,  prawí  jen  ta  slowa :  „In  hoc  trii 
péculíaría  šunt  adnotata,  cuucta  nimis  praecoda,  qnod  eiio 
adoleverit;  ante  tempus  barbam  emiserit  et  rix  annnm  1&  Inr 
gressus  canos  ostenderit"  (lib.  33.)  M&me  za  to,  že  jakož 
dotknul  o  přítomnosti  Z&polského  při  porodu,  ták  i  pow&rti 
o  pokožce  bylby  nezamlěel,  kdyby  zakládala  se  byla  M 
prawdě. 
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uzAwřen  we  Wídni  pokoj  ?  Maximilianeni;  potwrdil  ho  ifioe 
zápisem   5  srpna;    neb    cisař   dowěděw  se   o  narozeni 5 Aug. 
dědice  pohlawi  mužského,  sklonil  se  byl  ochotněji  k  na- 
rownání  konečnému,   a  wsak  ne  bez  wyhražení   sobě 
práw  těch,  pro  které  dal  se  byl  do  boje,®' 

Nezadlauho  po  smrti  králowny  umřel  také  bratr 
králůw,  Alexander  král  Polský,  dne  19  srpna  \fe  1^ 
Wilně ;  prawilo  se,  že  umřel  whod,  aby'  nerozdal  a  ne- 
rozmařil  konečně  celého  swého  králowstwí.  Po  něm 
wolen  nejprw  w  Litwě,  pak  i  w  Polsku,  nejmladší  a  ^ 
již  jediný  Wladislawůw  bratr  Sigmundy  od  nás  již 
často  chwálený,  jenž  rozumnau  a  energickau  činnosti 
swau  stal  se  obnowitelem  moci  a  sláwy  Polské.  Tudíž 
knížetstwí  Hlohowské  i  Opawské  wrátila  se  Wladisla- 
wowi  nápadem  opět.  Stawům  Hlohowským  zapsal  se 
král  26  srpna  1508,  že  měli  napotom  již  wždy  pH  ko-' 
runě  držáni,  aniž  kdy  komu  wíce  do  zástawy  dáni 
býti.  Na  Opawsku  počítal  sobě  král  Sigmund  jistinu 
jákausi,  w  níž  iio  knížetstwí,  s  wědomím  a  woli  krále 
Wladislawa,  zastawowal  českému  rytíři  Mikulášowi 
Trčkowi  mladšímu  na  Lichtenburce :  když  ale  stawowé 
Opawští  zdráhali  se  podnikati  tohoto  co  pána  swého, 
podáwal  Opawy  Těšínskému  knížeti  Kazimírowi  (1510) 
do  zástawy,  k  čemuž  zase  ani  král,  ani  stawowé  češti 
swoliti  nechtěli.^®  Foitem  Lužickým  po  knížeti  Sig- 
mundowi  stal  se  opět  Signaund  Děčínský  z  Warten- 
berka;  nejw.  heitmanem  Slezským  jmenowán  Karel 
kníže  Minsterberský,  někdy  krále  Jiřího  wnuk. 


80)   Listiny  24  Jun.  19  Jal.  a  5Aug   tiStěny  ap.  Pray  etKatonal.  c. 
90)   Listiny  Hlohowské    26  Aug^.  1608   w  česk,    guberu.    archivu. 

O  Opawě  zápis  z  desk  zemských    (irwácl.  z  Chwojence,   F. 

11)  nyní  tamtéž  DZ.  VI,  F.  21  Acta  Tomiciana,  I,  74—6.  86. 
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1506  Prwni   a  nejwětfii  Wladislawoway  po  smrtí   maa- 
'  Selky  jeho,  péče  byla  o  pojištění  ditkám  swýxn   préfoa 

dídického  po  sobě.  Žádost  tato  potkáwala  se  jen  w 
Uhřich  se  skutečnými  nesnázemi,  ačkoli  král^  (jákoi 
aspoň  páni  CeSti  a  Morawfiti  té  doby  stěžowali  sobě^) 
obyčej  měl  říditi  se  we  wSem  jen  pány  a  preláty  uher 
skými.  Ku  konci  r.  1506  byla  walná  deputace  wiech 
tři  stawůw  českých  u  krále  w  Budíne;  téí  T^én 
z  PemSteina  zajel  tam  byl   we  zwlá&tní  záležitosti;'' 

1507  o  nowém  roce  1507  následowal  i  kancléř  Koloivrai 
Wšickni  tito  přinášeli  od  krále  žádost  ke  w&em,  BtawAsi 
a  k  weškeré  obci  králowstwí  Českého,  aby  na  jdUžtim 
sněmu,  zemském,    rozepsaném   ke  dni  24  února  1607| 

24  syn  i  dcera  jeho  přijati  byli  a  uznáni  za  dědice  konmy 
*^*"''  České.  Páni  čeStí  byli  k  tomu  hned  ochotni,  a  wiak 
jen  na  ten  spůsob,  aby  králewic  Ludwik,  třebas  byl 
ještě  nemluwňátkem,  přinesen  byl  do  Čech  a  tu  kora- 
nowán  řádně  na  králowstwí,  a  hned  aby  také  zwláitni 
dwůr  králowský  proň  zřízen  byl.  Ještě  oohotnéjšimi 
k  tomu   dli  ukazowali  se  býti  stawowé  MorawWy  a 

91)  Na  podzim  r.  1506  císař  Maximilian  zwalWiléma  sPemAefaii 
k  8obS,  abj  přyda  do  Rakaus,  přijal  na  fé  úřad  nejwyStto 
haitmana  zemi  té  k  mce  císařowS,  na  úřad  swůj  ífmAf  út% 
(t.  j.  nejw.  hofmistrstwí  zemské,)  aby  hledSl  dosaditi  17M 
swého  Wojtécha,  nabízeje  mu  swau  o  to  přímlnwa  ku  králi 
Wladislawowi.  Pan  Wilém  byl  k  tomu  oehoten,  ale  páaí 
čeStí  nechtéli  swoliti,  aby  muž  mladý  stal  se  jadidm  ■  w4- 
wySttích  úřednikůw  zemských;  pan  Wilém  tedy  sabraw  ae  ka 
králi  osobné,  wyjednáwal  s  nim  o  to,  ale  tenkráte  bes  pio- 
spéchn.  Dáwal  o  té  wéci  dne  14  Nov.  1606.  spráwu  Břili- 
slaw  Šwihowský  z  Risenberka  knížeti  Albrechtowi  Bairar 
skému,  dokládaje  pojištění  wlastní-  rukau :  „Das  Bohollt  mk 
Ew.  Qnad  eig^ntlich  glauben,  dass  also  ist.^  (Orlg.  w  ItíH 
baworském  archivu  we  Mnichowé.)  Nelie  tn  nedomýlletl  la 
pirostředkowání  biskupa  bosáka  Jana  Filipce,  dáwného  přftek 
páné  z  PemSteina,  i  ftpoln  důwěmíka  Maximilianowa. 


Wyijednáwani  o  LudwCkowo  dédiifné  práwo,  11] 

nejwyšši  jejich  heitmaiiy  Jan  z  Lomxíicey  wyzýwal  předni  1607 
pány  české  psaním  ^5  ledna  1607,   aby  stawowé  oboji    26 
země;  w  uwáženi  wzali  nebezpečí,  we  kterém  {iostawen  - 
byl  král  se  swými  dětmi  w  Utóích,  (ježto  neochota  uher- 
ských pánůw,  uznati  Ludwika  za  dědice,  až-pHliS  pa- 
trnau  se  činila,)    i  nečekajíce   wyzwání  králowa,    aby 
umluwili  se  společně,  a  w  počtu  co  možná  nejhojnějším 
aby  wyprawili  se  do  Budína  k  nejprwé  příStimu  rákoSi 
o  BW.  Jiří  (23  dubna ;)  čímžby  nawedli  ba  takořka  do- 
nutiU  shromážděné  tam  stawy  Uherské   k  následowáni 
přikladu  swého  we  prospěch  králowých  dědicůw^  Něco 
takowého  stalo  se  i  skutečně,  když  na  sněmu  24  ůnpra    24 
1507   nejen  uznán  Ludwík^  předběžně  za  áědice  trftnn 
českého,  ale  i  swoleno  jeti  proň  do  Uher,  aby  přinesen 
byl  ku  korunowání:    a  wSak  když    26  dubna  wyjeli    26 
k  tomu  dli   stawowé  do^  Budína,    „na  ten  čas,  nebylo  ^P^' 
z  toho  nic,  a  wrátili  se  w  úterý  swatodufiní  (25  máje,) 
nic  nesjednawše.^    Blížících  o  tom  zpráw  nedostáwá  se. 
Teprw  když  ke  dni  18  srpna  swoláni  byli  ku  králi  ti    i8 
stawowé  uherStí  u  walném  počtu,  kteří  zapsáni  byli  do      *^* 
jeho  rady,  slíbili  uznati  a   přijmauti   synáčka  jeho  za 
Bwého  krále,  odkazujíce   nicméně  konečné  toho   wyH- 
zení  k  budaucímu  walnému  sněmu.  *^    Nenít  nesnadno 


d2)  Psaní  Jana  z  Lomnice,  (ddo.  25  Jan.  1507,)  w  Třeboňském 
archivu;  psaní  Ondřeje  Lichten»teinera  (písaře  a  kancléře 
Albrechta  z  Kolowrat,)  ddo.  6  Mart.  a  26  Jan.  1607,  w  král. 
baworském  archivu  we  MnichowS;  w  posledním  prawí  se: 
„Bohmen,  Schlesíen  und  MShren  haben  in  die  Kronung  der 
•  juugen  Erben  gewiUíget;  aber  dy  Hungem  haben  einen  Yor- 
Ifíng  auf  Versamnung  und  ganzer  Stimm  des  zukunftigen  Be- 
klss  genommen.^  —  Staří  letopisowé  na  str.  280.  —  Král 
Wladislaw  psal  12  Mart.  1508:  „in  anni  superioris  diaeta 
tempore  b.  Georgii  martyris  (^  Mai  1507,)  ad  qoam  com-' 
plures  etiam  aliorum  regnorum  nostromm  praelati,  barones  et 


112       Kniha  XVIL     Král   madislaw  11.     Článek  3. 

1507  uhodnauti;  odkud  pocházely  w  Uhiich  nesniEe    a   pře- 
kážky u  wěci  této. 

v 

1506  Události  uwnitř    zcmé   České    naskýtají    w   béhu 

těchto  let  samé  příklady  nezřízených  wáSní  saukro- 
mých  a  odwážné  swépomoci  i  pomsty,  nechtějici  če- 
kati na  zákonné  dostiučinění.  Po  ukojeni  panůw  Šli- 
kůw  wyniká  skrze  několik  let,  ne  k  sláwě  swé,  zwláfitě 
rod  pánúw  z  OtUSteina  neboli  z  GutteniteinOj  wýtrž-. 
nostmi  wšelikého  druhu,  jimiž  wyzýwá  proti  sobe  wládu- 
zemskau.  O  panu  Jiříkowi  Wšerubském  z  Gntfiteína 
již  sme  mluwili.  Jeho  strýc  Burian  naNečtinách,  kte- 
rýž již  r.  1465  nemalau  byl  dal  příčinu  ku  powBtáni 
jednoty  panské  proti  králi  Jiřímu,  ale  1471  odtrhl  ae 
od  ní  zase,  a  pod  králem  Wladislawem  co  polní  wftdce 
proslul  wice  porážkami  nežli  wítězstwími,  nabyl  jak 
skrze  manželku  swau  Sigonu  hrabinku  z  Ortenberka, 
tak  i  dobrým  hospodařením  náramného  bohatstwi,  a 
pozůstawil  (okolo  r,  1494)  pěti  synům  swým,  Kri6to- 
fowi,  Jindřichówi,  Jetřichowi,  Janowi  aWolfowi,  (fiea^ 
Burian  umřel  byl  před  otcem,)  panstwí  hojná  i  weliká, 
Neětiny  (Breitenstein,)  Tachow,  Chýše,  Babštein,  Petři 
purk.  Žebrák  a  Toěník,  Příbram,  Bélnu,  Štědrý  ■  Hrá- 
dek,  Kinšperk  a  Giitštein  w  Cechách,  mimo  znamenité 

proceres  convenerant  .  ■ .  praecípue  subditis  alionim  reg^omm 
nostrorum  ita  petentíbus"  oc.  (Kovachich  Supplem.  tňi  Va- 
stigía  comit  Hung.  II,  344 ;  r/.  ibíd.  ddo.  18  Aug.  1607,  pag 
343.)  —  Bohuslaw  z  Lobkowic  psal  (ddo.  HasB^nsteyii,  5  Sept 
1507) :  „Assumpsisse  regium  puérum  diadema  Pannonlae  et 
opes  siias  eo  módo  fírmasse  atque  stabilivisse  vehementer  lae- 
tor:  nam  et  consilia  eorum,  qni  regnandi  gratia  divina  hniiia- 
naqne  jnra  víolanda  putant,  cessabunt  deínceps,  et  ptári  jn- 
enndissimum  erit  tantae  majestatis  insignia,  se  tíyo,  in  filio 
spectari  oc.  (Epist.  1  IV,  126.)—  Srown.  J.  DabmTia  Ub.81: 
—  redeunt  postrídie  Hangarí,  —  a  zase:  snbito  Hungui  mu- 
tant  Tolnntatem  oc. 


Manifest  Šlechty  a  odpowM  naií,  129 

růžóiwých,  jež  bylo  při  ní  slyšeti,'®*  a  proto  16Q8 

dáno  gleitu   obecného   na  wsecky   časy  bu- 

wšech    měst  Pražských,    aby  páni   a  rytin, 

raze  co  činiti,  „bezpečni  byli  před  obywateli 

3d   každým  jiným."     Požadowání    takowého 

řejmý  důkaz  nedůwěry  w  čestné  Pražanůw 

byl  we  wěku  tom,  kde  cit  pro  čest  s  wětší 

sowati   musel   cit  mrawnosti,   neukrytau  pro 

.     We  weřejné  odpowědi,  dané  7  února  1508 

po  celé  zemi,   wyhlásili  Pražané   ten  mani- 

bau  praktiku  a  uskok  pana  Bendle,  aby  prý 

mohl  saudu,    ku  kterémuž  sám  již   od  nich 

;   prawili,  že   oni  wždy   proti  králi  a  proti 

howáwali   se,  jakž  na  dobré  lidi   slušelo,  a 

choditi  pořádem  práwa,    nežli  ti,    kteří  je 

i;   w  pHčinč  Kopidlanského   že  wolali   se 

itějice  s   nim   rozeznáni  býti,   a  protož  že 

winni  nebyli;    žádali,    aby  páni,    rytíři  ani 

ládali  wíry  křiwému  rozpisowáni,  ale  jako 

ak  i  napotom  chodili  bezpečné  do  Prahy, 

sauce,    že  Pražané,  jakož   wždy   pokojně 

stáli,     tak   i   wždy   ku  každému  pokojně 

éji,  kdo  i  je  také  při  práwu  zachowáwati 

Bchty  a  odpowěd  naň  daná  byli  pMčinau, 
^    na  to  přišlý,    ačkoli  byl  jen  obecný, 

Skterý  měSfjin.  přitoinuomu  tehd&%  rytíři  Zdríi- 
vi:  „dobře  tak  ua  wás,  zwyjebaní  zcuiánkowé, 
'  skákaly!'* 

Ý    nalezli  sme  w  rkp.    (někdy  nowoměstském) 
ho;   Pražskau  odpowěd  w  rkp.  bibliotéky  kři- 
aze ;     it.    psaní    Pražanůw    k    Bndějowským 
w  archivu  Budějowském. 

9 
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1506  w  Čechách,  tak  i  wc  wSech  okolních  krajinách.  W  \ 
chivu  Třeboňském  čtaii  se  podnes  žalostíwá  psáni  ol 
jatých  bratří  k  matce  i  bratrowi,  ježto  prosili  ůpěnli 
wykaupiti  je  z  wčzení  nesnesitelného  tí'ebaB  weSker 
jejich  dědictwím.  Nadarmo  doléhal  starý  falckra 
Filip  na  nowého  poddaného  swého  pana  Jindřicha,  i 
chtélli  propustiti  Šwamberkůw,  aby  je  postaupil  jei 
w  moc;  bálf  se  falckrabé  i  pohrůžek  císaře  Maximi] 
nowých,  i  nesnází  nowých  od  pánůw  českých,  s  k 
rýmiž  od  r.  1504  josté  měl  činiti  pro  nedoplacení  žol 
a  záSkodí;  také  Albrecht  kníže  Mnicbowský  činil  ] 
hrňžky  násilníku,  a  wSak  bez  prospčchu.  Rokow; 
20  welmi  hlučné  na  sjezdu  Plzeňském  okolo  20  čerwei 
netoliko  nedowedlo  k  cíli,  ale  rozmnožilo  jeStě  hn6 
obapolné.  Ku  prosbo  pánůw  českých  král  WladisL 
jakkoli  we  smutku  swém  po  ztrátě  manželky  wzdalo^ 

5Aug.se  péčí  panownických,  naHdil  předce  6  srpna  swo 
14  w  Čechách  sněm  wšeobecný  ke  dni  14  ztff,  na  ní 
předewším  o  jaté  Šwamberky  jednati  se  mělo.  Wi 
o  sněmu  tom  wímc  jen  tolik,  že  uzawřeno,  aby "  p 
Gutštcinowé  wždy  ještě  prwó  pohnáni  byli  k  zemské 
saudu,  nežliby  mocíbrannau  proti  nim  zakročilo  se; 
jeden  z  bratří,  pan  Jetřich,  chowal  se  té  doby  zprán 
a  bez  poroku.  Konečně  žádal  wcřejný  hlas  w  zemi  wá 
otewřenau  proti  krutému  násilníku :  awšak  nicméně  ] 
puštění  jatých  bratří  stalo  se  teprw  ku  konci  měi 
března  1507,  a  to  jen  wýkupcm  za  13  tisíc  kop  mií 
skýcli,  jež  někteří  páni  na  aučct  zemský  za  ně  pL 
se  iiwolili.  ^*  Tím  skončila  se  prwní  půtka  GutSteinc 

95)  Staří  Ictopisowé  278.  WScliká  psaní  w  archivech  Třebonsl 
Mnichowakém,  CLebskcin  a  j.  w.  Dne  13  Jun.  1506  pi 
z  Prahy:  „Dy  herron  von  Giithcnstein  scyn  auff  don  1 
(iia  sněmu)    i^ar  s»'r  anj^ťirth  (naříoni)    wordon    wnss    ily 
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Rowné  nedostateéně  zpraweni  jsme  o  wyjednáwa-  1607 
nich  dosti  pHkrých;  která  dala  se  toho  času  mezi  krá- 
lem a  stawy  českými  s  jedné  a  s  falckrabtmi  s  drahé 
strany.  Přičiny  nesnázi  zakládaly  se  hlawné  w  otázce 
o  manstwich  kormiy  České  knižetem  Otau  r.  1499  od- 
mnřelých,  potom  w  ochraně;  které  páni  z  Ghit^teina 
požiwali  w  zemich  falckrabowých^  a  konečně;  jakož  již 
dotkli  smc;  w  požadawcich^  které  za  wojenskau  službu 
r.  1504  někteří  páni  čeliti  wždy  jefitě  nadarmo  činili. 
Starý  falokrabě  Filip  byl  prý  uwolil  se,  že  o  zámky 
po  knížeti  Otowi  naň  připadlé  přestane  mocně  na  králi 
Wladislawowi  samém,  pak  ale  hledal  wšelijak  wytáh- 
nauti  se  z  toho  zase.  Synowé  jeho,  Ludwik  potomní 
kurfírst  a  Fridrich  poručník  sirotkůw  bratra  swého 
Kuprechta,  míwali  hojné  roky  s  plnomocniky  českými, 
o  jichž  pořizeni  nám  ale  nic  určitého  není  wědomo. 
Kozmrzelý  nekonečnými  wytáčkami  a  odklady  král 
Wladislaw  psal  29  čerwence  1507  wlastnf  rukau  panům  2*.) 
Petrowi  z  Rosenberka  i  Albrechtowi  z  Kolo¥řrat,  aby 
prohlásili  a  zřídili  w  Cechách  zjewnau  a  přímau  proti 
falckrabim  wálku.®^  Nicméně  nepřišlo  k  ni  zase,  ale 
dalším  poselstwowáním  a  rokowáním  protáhla  se  wěc 
až  do  r.  1509,  jakož  časem  swým  wyložíme  mistněji. 


Jul. 


antiyfft,  viid  baben  áy  laudherru  eczliche  vorscbreybung  yn 
der  gemeyu  auff  sy  lassen  lesen  gar  scbayczlicli  (scbeusslicb) 
.  .  .  Aneb  baben  dy  berrn  nacb  ber  Yan  Von  Gntenstein  ge- 
fant,  er  sal  vor  yn  sten  zu  Pragk  den  Freytagk  nacb  Cor- 
poris  Cbristi  darům,  dass  er  dy  Keraerer  der  landtafel  ader 
dcs  recbts  bat  angryffen  vud  i>eraubt,  ader  er  ist  nicht  ge- 
standen,  darům  bat  er  Icyp  vnd  gut  vorfallen,  also  ist  der 
ausscbprncb  gescheu"  oc. 

96)   WSeliké  zpráwy  w  arcbivecb  baworských,  Třeboňském,  Cheb- 
ském 90. 

.     8* 
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1506  Dáwný  8por   wdiký  mezi   stawy   o   práwa   stawu 

městského  nehynul  nikdy  cele  w  myslích  národu,  ale 
jewil  se  po  mnohá  léta  jen  skutky  pojedinnými.  Cho- 
wání  se  Pražanůw  při  wojně  Loketské  r.  1606  poufiilo 
bylo  Šlechtu,  že  we  weřejných  potřebách  zemských 
rada  i  pomoc  stawu  městského  měly  do  sebe  wáhu 
podstatnau,  a  powolnost  toho  stawu  při  urownáni  zpanry 
panůw  Šlikůw  i  Jiříka  Wšerabského  nemohla  nej^- 
spíwati  k  jakémusi  aspoň  umírnění  myslí :  ale  náleaem 
panským  o  mocnosti  rozsudku  králowa  městům  nepH- 
zniwého,  a  wložením  tohoto  (dne  22  října  1606)  do 
desk  zemských  bez  králowské  sankce,  dán  nowý  pod- 
nět ku  podrážděni  obau  stran.  °''  Bezohlednost  takowau 
oplácel  staw  městský  pHsnějSim  zakročowánim  proti 
urozeným  prowinilcům.  Práwa  města  Pražského  uklá- 
dala náhlý  saud  na  wšecky  zločiny  a  přečiny  spáchané 
na  wýročních  trzích:  jak  mile  na  radnici  wy^wonén 
byl  mír  (freid)  a  dáno  znamení,  že  počíti  měly  ob- 
chody, trestán  býwal  na  hrdle,  kdokoli  dopustil  se 
skutkem  jakékoli  wýtržnosti,  jakéhokoli  násilí.  W  ta^ 
3  Oct.  kowém  míru  (freidu)  dne  3  října  1606  mladý  rytíř 
Jan  Kopidlanaký  wešed  w  půtku  s  jiným  mladým  ze- 
manem Janem  Cukrem  z  Tamibldu,  zabil  ho.  Byw 
proto  jat  a  uwržen  do  wězení,  odsauzen  jest  bez  od- 
kladu od  purkmistra  Daniele  Bauše  a  tří  radních  na 
smrt,  bez  wědomí  a  wůle  ostatních  pánůw;  i  nedo- 
přáwše  mu  ani  prosebně  žádané  zpráwy  duchowni,  dali 
ho  w  samý  wečer  stíti  pod  pranéřem. '^  Legálnosti 
skutku  takowého  nepopíral  owšem  nikdo:    ale  za  pych 

97)  Srown.    Zřízení  zemské    §.  24   na  str.   23.    Rukopis  Talmb. 
1.  370—381. 

98)  Staří  letopísowé  na  str.  278.    Mik.  Dačický  w  Časop.  č.  Ma- 
seum  1827,  IV,  84.    Weleslawín  ke  dni  3  Oct.  oc. 
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a  nkrutnost  wáženo  Pražanům  odepření  duchowní  zprá-  1606 
wy,  a  w  celé  šlechtě  zakořenilo  se  přeswědčení,    že  to 
z  ůmysla  dalo  se,  pro  lehkost  a  urážku  její.    Nedlauho 
pak  na  to  dojal  ji  podobný  případ  téměř  ještě  žiwěji. 

^ 

Pan  Jan  Bowů^rek  ze  Swamherka,  z  linie  schudlé  rodu 
wzácnéhO;  žil  již  delší  čas  w  rozbroji  a  půtkách  se 
sausedy  swými  pány  Plzeňskými  a  Žateckými,  až  ko- 
nečné učinil  se  jim  zjewným  a  odpowědným  nepři* 
tělem;  a  pHprawil  je  s  pomocníky  swými  ke  škodám, 
jak  se  prawilo,  nenabytýiíi.  Protož  Plzeňští  špehujíce  ^^^^ 
po  něm,  když  zwěděli  že  byl  na  twrzi  Chřínowě,  (nyní 
panstwi  HorSowa  Týna,)  poslali  tam  něco  jízdných  i 
pěších^  ježto  zlezše  a  zapáliwše  tu  twrz,  jali  ho*  sama- 
šestého   w   noci   25 — 26   ledna  a   přiwedli   do   Plzně.    26 

Jan 

Powoláni  jsau  Pražané  i  jiná  města,  aby  zasedli  k  saudu 
nad  odpowědníkem  a  škůdcem  stawu  městského,  jenž 
tudíž  i  „práwně  tázán"  (t.  j.  na  skřipci,)  i  k  smrti  od- 
sauzen,  a  spolu  s  dwěma  towaryši  swými  sťat  jest. 
Král  Wladislaw  nejen  nekáral  skutku  takowého,  ale 
26  máje  i  přiřknul  a  darowal  Plzeňským  wšecken  sta-  26 
tek,  owšem  nehojný,  kterého  na  panu  Bawůrkowi  byli 
dobyli,  náhradau  prý  za  škody,  kteréž  od  něho  byli 
utrpěli.  '•  O  weliké  skrze  to  rozjitiřenosti  stawůw  pan- 
ského i  rytířského  swědčilo  hned  na  prwním  na  to 
přišlém  sněmu  obecném  dne  5  března  uzawrení  násle-6Mart. 
dující,  wložené  tudíž  do  desk  zemských:  „Jestližeby 
Pražané  aneb  kterékoli  město  w  koruně  České  na  kte- 
raukoli  osobu  panského  neb  rytířského  stawu  sáhli  bez 
wyslyšení  před  saudem  zemským,  že  sebe  w  tom  wšic- 
kni   wespolek   ti   dwa   stawowé   skutečně  hned  opustiti 

99)  Staří  letop.  279—80.  Psaní  KriStofa  z  Šwamberka  81  Jan. 
1607  w  arch.  Třeboňském.  Listina  26  Mai  1607  w  archivu 
Plzeňském.     Beckowský  na  str.  982. 
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1507  nemaji;  ale  toho  mstíti  beze  wleho  odpowidáni.^  Při- 
znali se  ke  swoleni  tomu  zejména  wlecky  přední  osoby 
stawn  obojího  bez  rozdílu  stran.  ^®® 

Nic  méně;  nežli  unáhlení  dotčená,  uškodily  stitwu 
městskému  také  rozbroje  powstalé  té  doby  messi  miSsty 
Pražskými  staiým  a  notoým.  Již  od  r.  1505  páni  radní 
obau  měst;  náwodem  nejwíce  staroměstského  kancléře 
M.  Jana  PaŠka  z  Wratu,  počali  byli  umlauwati  se  o 
spojení  obau  měst  w  jednO;  tak  aby  byli  jen  jednau 
obcí  wSickni  uwnitř  zdí  městských,  pod  jedním  auřa- 
dem  a  s  jedním  společným  jměním  obecním.  Wýhoda 
z  toho  wyplýwající  bila  do  očí  každého,  kdo  nebyl 
prázden  rozumu  politického,  zwláště  naproti  sjedno- 
ceným ode  dáwna  stawům  Šlechtickým;  jak  konfielé, 
tak  i  wzdělanějSí  měšťané  wňickni  chwálili,  podporo- 
wali  a  obnowowali  náwrh  takowý :  ale  nehynauci  w  ná- 
rodu naSem  duch  odporu  a  neswornosti  uhostU  se  ten- 
kráte w  té  částce  Nowoměstského  obywatebtwa,  které 
wynikalo  předewším  neuhlazeností  mrawňw,  aby  kři- 
kem a  baucháním  hájila  zastaralau  obmezenost  swau. 
Bai^liwé  skrze  to  zjewy  podněcowány  jsau  nowými 
privilegiemi,  kteréž  r.  1504  král  Wladislaw  udělil  byl 

100)  Byli  to  i>4ni  Zdeněk  Lew  z  lložmítáU,  Petr  s  Bosenberka, 
WUém  z  Pcrnutcina,  kancléř  Albrecht  z  Kolowrat,  Petr  Ho- 
lický ze  Šternberka,  Jiří  l^ozdrnžický  z  Kolowrat,  Viktorín 
Křínecký  z  Ronowa,  Jan  ze  Šternberka,  KriStof  se  Řwambefta, 
Bernart  z  WaldSteina,  Jindřich  Šwiliowský  s  Bisenberka  i 
Jctřich  z  QutSteina;  z  rytířAw  pak  MikuláS  z  Hořic  na  Pecce 
ncjw.  písař,  Albrecht  z  Lcskowcc  podkomoří,  TobiáS  ae  Sn- 
lewic,  Burian  Trčka  z  Lípy,  Albrecht  Rendi  z  AnSawy,  Jiří 
Karlík  z  Nežetic,  Jan  z  Klenowého,  Jan  Janowský  ae  Sautic, 
Léwa  Malowec  z  Libějowic,  Zdeněk  Malowec  z  Cheynowo, 
Díwím  Boharyňský  ze  llr.^dkn,  Radslaw  Beřkowský  so  Šebí- 
ťowa,  MntiAS  Lib&k  z  Radowcsic  a  Miknl&S  Pccingar  a  Byd- 
žína.     (Rkp     bibliot.  Raiidnické    zApisůw   sněinowuích   1.  10.) 
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Nowoměstským  na  ujmu  Staroměstských  a  náwodem  1607 
tuším  pánůw  českých^  kteří  zemdUti  hleděli  jednotu 
stawu  městského.  Pro  tyto  wýsady,  a  zwláště  pro 
nowý  trh  wýroční  (o  sw,  Bartoloměji)  na  Nowém  městě, 
octli  se  obce  oboji  we  swáru,  který  hrozil  nejednau  až 
i  krweprolitím,  ačkoli  přední  mužowé  s  obau  stran  pe- 
čowali  wšemožně  o  udržení  obapolného  dorozumění  a 
míru.  ^^^  Chytrá  tato  taktika  českého  panstwa  chro- 
mila po  mnohá  léta  politickau  moc  a  působení  stawu 
městského. 

Mezi  panem  Janem,  synem  někdy  Benešowým 
z  Weitmile,  co  držitelem  zástawního  král.  panstwí  a 
hradu  Mostského,  a  mezi  měšťany  Mostskými  wypukly 
w  běhu  r.  1507  rozbroje  tak  kruté,  že  obě  strany  chy- 
stawše  se  k  wálce,  spojowaly  a  sílily  se,  onen  saused- 
nimi  šlechtici,  tito  pak  jednotau  stawu  městského;  oče- 
káwaly  se  nepokoje  a  půtky,  podobné  někdy  Loketským. 
A  wšak  nejwysší  kancléř  Albrecht  LihSteinský  z  Kolo- 
wrat wložil  se  w  ně  králowau  mocí  a  zjednal  pokoj 
mezi  stranami  oběma  opět.  ^^^ 

Byltě  zajisté  nejw.  kancléř  té  doby  propůjčením 
králowým. nabyl  moci  powýšené  a  mimořádné;  nebylli 
wýslowně  jmenowán  králowým  náměstkem  w  zemi,  as- 
poň počínal  si  tak,  jakoby  jím  byl  skutečně.  Listin 
sice  a  dokladůw  určitých  nedostáwá  se  na  to,  ale  sku- 
tek sám  nepodléhá  pochybnosti.  Aumrtím  nejw.  pur- 
krabí Jindřicha  ze  Hradce,  an  17  ledna  1507  nešťast- 
nau  na  lowu  náhodau  zahynul,  a  odstaupením  nejw. 
komorníka  Jana  z  Selnberka   na  odpočinutí,    udaly   se 

101)  Staří  letopisowé  str.  270.  272.  276.  277,  282  oc. 

102)  Psaní  daná  z  Krupky  ^5  Jun    a  25  Aug.    od  Ondřeje   Lich- 
tensteinera  písaře  kanclérowa  do  Bawor.  (Orig.  arch.Mnichow.) 
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1507  byly  nowé  změny  w  nejwySšícli  ůřaáech  zemských,  a 
jmenowáni  nejw.  pm*krabím  Zdeněk  Lew  z  RožmitiUa 
na  Blatné^  nejw.  komorníkem  Ladislaw  ze  Šternberka 
na  Bechyni,  nejw.  sudím  Petr  Holický  ze  Šternberka 
na  Leštně.  Působením  wšak  mocným  nad  né  nade 
wšecky  wynikal  nejw.  kancléř,  a  počínal  sobě,  jak' ře- 
čeno, po  králowsku  i  samostatně,  na  kollegy  swé  málo 
se  olilédaje;  král  zajisté  swěřil  mu  byl  wýhradně 
wrchní  spráwu  jak  swého  hradu  Pražského,  tak  i  w&ech 
swých  zámkůw  a  důchodůw,  a  dáwal  wěrným  swým 
w  Čechách  nařízení,  aby  předewsím  jeho  radau  a  roz- 
kazy zprawowali  se.  Donmění  wšak  o  jeho  libowolném 
jednání  we  jménu  králowu  bylo  tak  rozi^ířeno  a  zako- 
řeněno, že  Wladislaw  sám  pohnuta  se  widél,  kárati 
měšťany  Budějowské  11  listopadu  1507  slowy  následu- 
jícími: „Srozuměli  sme,  že  mezi  sebau  listy  naSe  lehce 
k  sobě  přijímáte  a  wážíte,  ukazujíc  mnozí  a  dáwajic 
tomu  příčinu,  žeby  ti  listowé  ne  od  nás  z  Budína^  ale 
od  urozeného  -  Albrechta  z  Kolowi^at  nejw.  kancléře 
přicházeli"  oc.  ^^^ 

Pánowité  kancléřowo  se  chowání  nemohlo  neurážeti 
kollegůw  jeho,  nejw.  ůředníkůw  zemských,  tak  že 
osobní  nechuti  a  newole  mezi  nimi  nabýwaly  čím  dále 
tím  wětši   powážliwosti,    a   wedly  nezadlauho   k  aupl- 

103)  Orig.  w  archivu  Budějowském.  O  weSkerém  kancléřown  pů- 
sobení wyslowil  se  Wilém  z  PemSteína  we  psaní  80  Kart 
1508  w  ta  slowa:  „Za  dwů  wěkuow  i  za  tři,  majíce  kr&le 
žiwého,  aby  jeden  měl  takowé  wěci  paosobiti  w  tomto  kri- 
lowstwí,  a  toliko  lidé  aby  měli  mlěeti  a  to  trpěti:  mně  se 
zdá,  Že  se  to  žádnými  kronikami  neokáže.  Než  jest  příslowíe 
to,  jakož  jest  psáno :  pustím  zlé  na  zlé,  aby  obé  bylo  zahla- 
zeno. Ale  jáf  za  to  mám,  že  se  již  toho  i  dobrým  dost&wá, 
•  a 'konec  těm  wěcem  při  pánu-  bohu  stojí.**  (Copia  archim 
Třeboň.) 
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I 

nému  rozstrku  a  straněni.  Když  pak  nowé  strany  1507 
počaly  zmáhati  se,  nemohly  strany  staré,  a  potud  ne- 
smířené, nebýti  jimi  dotýkány  a  wšelijak  alterowány. 
We  stawu  panském  pan  kancléř  nalézal  jen  welmi  malý 
počet  příwržencůw;  prawilo  se  o  nich  s  ůsměSkem,  že 
wšickni  wolně  směstnati  se  mohli  na  kathecUbe  sandu 
zemského.  Pokud  nám  wědomo,  náleželi  k  nim  jen 
páni  z  Qutsteína,  Jiří  Bezdružický  z  Kolowrat  na  Bu- 
štéhradě,  Jan  Berka  z  Dube  na  Drahobuzi,  a  dwa  neb 
tíi  z  rytiřstwa.  Proto  jakož  wůbec,  kdo  cítí  se  býti 
slabším,  hledáwá  společníky  a  pomocníky  třebas  i  mezi 
nepřátely,  tak  i  kancléř  Kolowrat  čím  dále  tím  wice 
blížil  se  k  stawu  městskému  i  se  swými  spojenci,  až 
konečně,  newíme  kdy  a  kterak,  wstaupil  s  nimi  we 
přátelský  zápis  ke  společné  pomoci  a  obraně;  a  ne- 
měw  na  tom  dosti,  potáhl  doň  i  krále  Wladislawa  pod- 
tají,  takže  i  panowník  sám,  owšem  jako  na  zapřenau, 
účastnil  se  we  stranění  poddaných  swých.  Wážný 
tento  skutek  nepodléhá  pochybnosti,  ačkoli  bližších  a 
určitějších  o  něm  zpráw  nedostáwá  se.  ^®*  Když  pak 
takto  spřátelili  se  býwalí  protiwníci,  nebylo  diwu,  že 
naopak  rozešli  se  dáwní  přátelé,  a  nezadlauho  i  sám 
Wilém  z  PemSteina  postawil  se  upHmo  proti  městům. 
Nowé  ono  rozšíření  moci  swé  Albrecht  z  Kolowrat 
označil  a  oslawil  nowým  králowským  dekretem  proti 
Jednotí  bratří  íeakýchj  jehožto  sice  ani  datum  ani  text 
nejsau  nám  známy,  ale  kterýž  přísností  a  důrazností 
přewySowal  wšecky  předešlé:  neboť  byly  již  w  něm 
pohrůžky  a  důtky   netoliko  proti  poddaným  lidem  wy- 

104)  Srown.  slowa  p&ně  Lwowa  psaná  r.  1513  Pražanům :  „ač 
král  s  některými  pány  zemskými  před  léty  byl  w  zápisu 
s  wámi,  ale  seznaw  budaucí  zlé"  oc.  (Staří  letopise wé  na 
str.  344.) 
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1607  znáni  pikhartského;  ale  i  proti  pánům  samým;  ochrán- 
cům jejich.  Neníť  owSeni  pochyby,  že  dekret  ten  wy- 
šel  s  dokonalým  králowským  wčdomim  a  swolenim: 
ale  i  o  něm  obecné  slo  domněni,  že  půwod  jeho  bylo 
hledati  jen  w  kancléřowě  duchu  zelotickém,  a  w  po- 
hádáni králowa  tehdáž  selcretáře,  Dr.  Augustina  KlUieň- 
brota,  probošta  Olomuckého.  Zachowal  se  (w  Třeboň- 
ském archivu)  protest  proti  nému  od  Wiléma  z  Pem- 
šteina  ku  králi  Wladislawowi  daný  w  Nowém  Městě 
25  (nad  Metuji?)  25  listopadu  1507,  z  něhož  uwedeme 
^^'  zde  některá  slowa :  „Jménem  Waší  král.  Milosti  neseni 
jsau  po  krajích  listowé  obecní,  na  kterýchžto  ráčíte 
rozkazowati,  kdoby  ty  lidi  pod  sebau  měli,  ježto  sobě 
říkají  hratríy  aby  je  každý  postawil  na  den  sw.  Jana 
miláčka  božího  w  Starém  městě  Pražském.  Wím  že 
WMti  jest  to  wěc  wědomá,  že  rána  boží  jest  weliká 
po  wší  zemi,  a  mnozí  z  nás  wc  swýchdomích  nejsme: 
než  nemohauce  pro  ten  mor  sjeti  se,  dali  sme  sobě  o 
té  wěci  znáti  mnozí  páni  i  z  rytíí^stwa,  i  některé  wdowy 
znamenité,  ^"^  ano  se  to  panského  a  rytířského  stawu 
dotýče  a  swobod  tohoto  ki^álowstwí.  I  žádali  sau  mne 
mnozí,  abych  WMti  král.  odpowěd  dal  na  to  psáni,  což 
se  stawení  lidí  našich  dotýče,  až  když  shledajíce  se 
na  sněmu,  wšickni  zespolka  na  ně  dáme  odpowěd.  Ni- 
kdy tak  přísného  psaní  a  pod  ukládáním  takowých  na 
nás  pokut  neráčili  ste  nám  činiti  jako  nyní :  a  wí  WMt 
dobře,  jaké  swobody  páni  a  rytířstwo  toho  králowstwí 
mají,  aneb  pokud  králowé  mají  rozkazowati  we  statcích 
jejich  a  na  ně  pokuty  klásti.  Mně  se  jistě  zdá^  by 
WMt    při  nás  bytem  býti  ráčila,    žeby   takowých  wěcí 

105)  Mínili  se  tu  paní  Johanka  z  Krajku,  jest  to  důkazem,  io 
manžel  její  slawný  Jan  z  Selnberka  w  Nov,  1607  již  byl 
nebožtikem. 
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w  tom  ki^lowstwi  nenastáwalo,  kteréž  nyní  jsau;  a  ne-  1507 
budeli  od  pána  boha  pomoci;  a  WMt  neráčiteli  toho 
jinid  předsewzítí;  bude  na  bozi  milosti^  nač  tomu  krá- 
lowstwi  naSemu  přijde  tim  řizenim,  které  se  nyni  děje.^ 
Dů&y  tu  wynešené  měřily  patrně  na  kancléře.  Také 
psala  králi  o  přísnosti  toho  dekretu  slečna  Martha  z  Bo- 
skowiC;  sestra  Ladislawowa^  k  jednotě  bratrské  zjewně 
se  pHznáwajíc:  „O  wíru  smím  se  s  sw.  Pawlem  při- 
znati; že  s  tau  rotau;  kteráž  slowe  kacířská;  slaužím 
bohu  mému.  I  newím,  pročbych  takowého  odsudku 
zaslaužila;  abych  z  země  wypowědína  byla  aneb  usmr- 
cena,  poněwadž  wšecko;  což  dol^rého  jest;  rádabych 
udělala.  Než  což  za  dobré  mám,  nesmělabych  se  toho 
pustiti  žádnému  k  wůli,  léčby  mi  co  lepšího  řádně 
oznámeno  a  ukázáno  bylo.  A  jiných  drahně  lidí  jest 
w  té  jednotě,  ježto  jsau  lepší  nežli  já"  oc.  Wýznamná 
jest  králowa  na  to  dne  15  prosince  daná  odpowěd:  15 
;,PíSe&  nám  o  to  lotrowstwí  pikhai*tské;  dotýkajíc  nás,.  ^^' 
jakobychom  něco  činili,  cobychme  činiti  neměli  a  přís- 
nost která  nám  nepřísluší  proti  nim  okázali :  i  wěz,  že  to 
co  činíme,  z  milosti  se  děje  wíce  nežli  z  přísnosti.  Neb 
majíce  takowé  zlé  a  bludné  kacíře,  tak  jako  na  ně 
slu&í,  a  jako  wšecka  i  duchowní  i  swětská  práwa  uka- 
zují, dáti  upáliti  a  zatratiti,  ještě  wždy  z  lítosti  nad 
nimi  tuto  jim  cestu  dali  sme  a  dáwánie,  aby  aneb  k  té 
straně,  která  pod  jednau  spůsobau,  aneb  k  té  která 
pod  obojí  tělo  a  krew  pána  Krista  přijímají,  přistaupilL 
Nestaneli  se  to,  wěz  jistotně,  že  jich  déle  trpěti  nemí- 
níme, než  beze  wší  milosti,  jako  lotry  kacířské,  ze  země 
wypleníme.  Kdež  jiným  spolubratřím,  kteří  wedle  tebe 
píší,  také  tu  wěc  slowem  naším  oznámíš."  A  ještě 
krutěji  nežli  král,  pronesl  se  w  tó  příčině  Bohuslaw 
z  Lobkowic,  prawě :    „Tlrozím  se   to  psáti,   ba   na  to  i 
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1607  mysliti  děsím  se,  že  již  i  žena  účastni  se  takowé  pře- 
wrácenosti;  a  kdežto  apoštol  jí  we  chrámu  mlčeti  káže, 
ona  i  králi  psáti  a  zastáwati  smí  lidi  nešlechetné.  Chce 
tomu  tuším  dáblůw  zákon,  aby  bez  žen  newydařilo  se 
žádné  kacířstwí  w  církwi.  Mělaf  naše  Martha  násle- 
dowati  raději  přikladu  Marthy  staré  a  starati  se  o  len 
a  přeslici,  nikoli  na  spůsob  nemaudré  mužatky  sápati 
se  proti  wíře  katolické.  Ale  my  si  toho  sotwa  wSí- 
máme,  aniž  dbáme  na  wlky  číhající  na  owčínec  páně. 
Chwálímť  já  owšem  welice  rozkazy  ony  hrozné,  kte- 
rými meč  obojí,  duchowní  i  swětský,  na  takowé  lidi 
se  tasí  a  oni  sauženi  a  wyháněni  býwají:  ale  bojím  se, 
jakož  u  nás  jest  obyčej,  aby  působením  lidí  lehkých 
pohrůžky  takowé  neoctly  se  opět  we  pauhém  wětnu" 
Bázeň  takowá  nebyla  skutečně  bezdůwodna:   postawilo 

27  Be  w  den  27  prosince  jen  několik  neučených    a  nepa- 
*  tmých  osob,  kteréž  podawše  spisu  jakéhosi,  propuStěm 

jsau  zase,    když  nejw.  purkrabě  pan  Lew   newěděl  co 

28  s  nimi  počíti.     „Nazejtírí  na  mladátka,  (tak  wyprawuje 
'  starý  letopisec,)    pan  kancléř   a  někteří  jiní  p&ni  8^ 

se  s  preláty  a  mistry,   čekajíce  pikhartůw  na  rathause, 
a  žádný  nepnšel."  i«« 

Podobná  pohroma,  jako  na  braiří,  walila  se  také 
na  ^idyy  a  s  podobným  jí  zmařením.  Již  když  posléze 
král  byl  w  Praze  (r.  1502,),  žádala  toho  byla  Pražská 
obec,  aby  konšelé  wyprosili  u  něho  powolení  k  wyho- 
štění  wšecli  židůw  z  města;  že  wšak  byli  zmefikali  to 
učiniti,  po  králowě  odjezdu  za  příležitostí  saukromé 
jedné  swády  strhla  se  wšeobecná  bauře,  jak  proti  ži- 
dům, tak  i  proti  konšelům,  utišená  ód  těchto  jen  we- 

106)  Listiny  w  archivu  Třeboňském  i  bratrském  w  HermhutS.  Bo- 
hnslai  Lobkovicii  epistolae  1.  IV,  f.  136 — 6.  Staří  letopiflowá 
str.  285. 
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ípni  a  pokornými  prosbami  a  sliby.    K  roku  1607  1507 

«e  wyprawuje  starý  letopisec^   že  w  pondéli  po  sw. 

*ojici  (31  máje)  byla  obec  Pražská  swolána;   i  ozná-    31 

Bno  jí,    „že  na  králi   to  wyprosili   w  Budíne  wšickni 

stawowé,   aby    židůw   w  Cechách,    w  Morawé    ani 

Šlezích  nebylo;   a  tak  je  wsude   wypowěděli,    aby 

roce  se  wen  wyhostili  a  wyprodali   z  Prahy   a  wíce 

nebýwali;    a  kdožby  se   za  ně  pHmlauwal;    ten  aby 

nimi  města  prázden  byl."    Když  pak  potom  z  Prahy 

Btěhowali,    „páni  zemští  přijímali  je  k  sobě  na  swé 

nnty  a  do  swých  měst.     Tedy   král  zdwihl  zase  tu 

lúBt  Pražanům  a  rozkázal,  aby  zase  židé  w  Cechách 

H,  ale  obec  Pražská  nikterak  nechtěla  k  tomu  swoliti. 

aprosil  jim   pan  kancléř  příročí,    bez   přerušení  dání 

álowského,    aby  tu  byli   do  příjezdu  jeho."     Zdá  se 

upadlo  i  to  potom  w  zapomenutí,  když  král  21  máje 

08  poručil  řízení  židůw  Pražských  oběma  purkrabím, 

leňkowi   Lwowi  a  Jindřichowi    Tunklowi,    darowaw 

a  a  nejw.  kancléři  spolu  wšecky  pokuty,  ku  kterýmž 

daueně  židé  měliby  dle  zákona  odsauzeni  býti.  *®' 

Bezohledné  se  chowání  Pražanůw  při  poprawě  ry- 
e  Kopidlanského  a  pana  ze  Swamberka  rozšířilo  ještě 
wnau  propast  mezi  stawy  w  Cechách,  a  dalo  weškeré 
K^htě  příležitost,  síliti  se  mrawně  horlením  proti  pře- 
watům  a  ukrutné  spupnosti  stawu  městského.  A  wšak 
i  pauhým  horlením  neobmezily  se  hněwy  wzbuzené: 
atr  sťatého  Jana  Kopidlaiukélio^  JiHk^  powstal,  ne 
z  pohádaní  některých  slechticůw,  ku  pomstě  neslý- 
ané:  zapsaw  dědický  díl  swůj  matce  a  bratrowi, 
sal  psaním   daným    18  čerwence  odpuštění   od  země,  isjul. 

1)  Stan  letupisowé  str.  280.  286.  Listiny  král.  baworského  ar- 
chivu (z  r.  1602.)  Weleslawína  ke  dni  31  m&je.  Listina 
krAl.  21  máje  1508  orig.  w  archivu  Třeboňském. 
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1607  uřyinil  se  zřejmým  zemským  odpowédnikem,  a  počal 
hned  činiti  Príižanům  škody  ukrutné  i  bezpočetné.  Tito 
podáwali  se  sice  s  nim  na  cestu  práwni:  „zdáU  se  mu, 
(tak  prawili,)  žeby  se  mu  od  nás  ukrátilo^  chceme  před 
králem  JMti  státi  a  práwi  býti,  anebo  před  pány  a 
wládykami  w  zemském  saudu,  bez  půhonu^  a  trpěti  o 
to  saud  jejich;^  on  pak  pnjew  potom  za  gleitem  do 
Prahy  na  Hradčany,  podáwal  jim  smířeni  pod  wýmin- 
kau,  aby  za  duši  jeho  bratra  sfatého  spůsobili  kaplana 
na  Prosiku,  kdež  pochowán  byl.  Ale  když  Sádná 
z  těchto  cest  newedhi  k  narownáni  a  mírU;  opakowaly 
80  téměř  po  dwě  léta  zjewy  ohawné^  jichžto  podrobné 
wyprawowání  příčí  se  citu  lidskému.  Muž  ten  cdiwo- 
čelý,  pHpojiw  k  sobe  několik  odwážliwých  dobrodruhůw, 
bezpřikladnau  jak  smělostí  tak  i  ukrutností  daleko  {^ 
wýSil  wse,  co  potud  o  kuších  laupežnických  a  peita^ 
ských  bylo  slýcháno,  přepadáwaje,  co  nějaký  wSody- 
bud,  Pražské  obywatele,  přátely  a  lidi  poddané,  kde- 
koli kromě  zdi  městských  se  ukázali,  osekáwaje  jim 
bez  milosrdenstwí  a  bez  rozdílu  ruce,  nohy,  chřipěy  la- 
paluje  a  drancuje  městečka  i  wesnice,  a  zmisíwaje 
wždy  zase,  kdykoli  moc  weřejná  sbírala  se  ku  proná- 
sledowání  jeho.  Prawilo  se  owšem,  že  w  čas  potřeby 
nalézal  u  některých  šlechticůw  aspoň  podtaji  útnlka 
i  ochrany.  Rejstřík  spáchaných  od  něho  zločinůw  jest 
příliš  dlauhý  a  jednotwámý,  než  abychom  ho  sem  sta- 
witi  měli;  dočísti  se  ho  lze  we  starých  letopisech  i 
w  kronice  Wáclawa  Hájka  z  Libočan;  za  to  uwedeme 
raději  některá  místa  ze  psaní  sauwěkých  o  něm.  Jú 
18  17  srpna  1507  dáwal  pan  Petr  z  Rosenberka  Pražanům 
"^*  následující  wýstrahu:  „Wězte,  že  mi  jest  znáti  dáno, 
že  Kopidlanský  dwě  stě  koní  a  sto  pěších  pohotowé 
má,  a  že  jest  w  úmysle,  učiniti  wáni  škodu,    když  po- 
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jedete  na  jarmark  do  Plzné  o  sw.  Bartoloméji.     I  zna-  1507 
jíce  tO;   opatřte  se,   aby  se  wám  škoda  nestala;   nebo- 
hých já  jí  wám,  jako  swým  milým  panům  přátelům, 
neřád  přál."     Potom  18  září  1508  psal  nejw.  sudí  Petr 

v  

Holický  ze  Šternberka  témuž  p.  Petrowi  zRosenberka: 
„Račte  wěděti,  že  sto  měli  dobrého  prowázeée  na  Ko- 
pidlanském:  tu  na  tom  wrchu  nedaleko  Wotic  jeli  ste 
mimo  samého,  ale  neměl  wíce  než  12  koní  a  13iý  wedl. 
Po  neSpořích  projel  mi  skrze  Bystřici,  nesa  krahujce 
na  ruce;  potom  jel  mimo  Konopiště ;  půl  čtwrté  hodiny 
na  noc  jel  pod  kostel  BeneSowský  tam  někam  k  řece ; 
we  čtwrtek  páni  Pražané  poslali  ho  hledat  na  Koste- 
lecké  hoiy,  a  on  k  wečeru  přijel  k  té  bráně  (Pražské,) 
kterau  sem  já  byl  s  wámi  wen  jel,  i  osekal  tři,  wSem 
ruce  za  lokty  uťal.  **^®  Co  dále  z  toho  bude,  již  já 
newlm;  než  nedobře  se  děje."  Což  diwu,  že  w  ústech 
obecného  lidu  ělowěk  takowý  stal  se  brzy  osobau  polo- 
mythickau,  jako  nějaký  zloboh.  Události  tyto  krwawě 
zaplétaly  ae  do  wSech  nekonečných  té  doby  spletkůw 
we  wlasti. 

W  okolnostech  takowých  snadno  jest  pochopiti, 
proč  dáwná  rozepře  o  práwa  politická  mezi  stawy  brala 
každým  rokem  powážliwější  twárnost  na  sebe.  Když 
města  těšila  se  z  tajného  zápisu  s  nejwyšším  kancléřem, 
ba  i  s  samým  králem,  nemohlo  trwati  dlauho,  aby 
s  druhé  strany  nesestaupili  se  také  šlechtici  dohromady, 
a  nerozšířili  wklad  o  března  1507  do  desk  zemských 
učiněný  na  ten  spůsob,   že  wcliký  počet  panstwa  i  ry- 


108)  Stalo  80  to  14  Sept.  1608,  srown.  Staré  letopisy  na  str.  290, 
Číslo  777.  Někdejhi  „swinsltá  brána"  byla  tam,  kde  nyní 
jmenuje  se  „u  slepé  brány"  na  Nowéni  niostí^.  —  Psaní  nwe- 
dená  íítaii  se  w  arohivn  Třeboňském.  — 
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1507  tiřstwa  učinili  mezi  sebau  podobný  sh*anný  zápis  na 
hájeni  práw  swých,  starých  i  nowých,  proti  stawu 
městskému;  awšak  ani  toho  zápisu  obsah  podrobný 
newešel  w  obecnau  známost.  Jaké  as  panowalo  na- 
pnuti wášni  obapolných,  poznati  lze  z  události^  která 
přihodila  se  ku  konci  r.  1507.  Někteří  měSfané  Praž- 
ští pohnáni  bywše  k  saudu  zemskému,  dostawili  áe 
na  hrad  Pražský :  ale  když  newraceli  se  dlauho,  přá- 
telé jejich  w  městě  uéiniwSe  pokřik,  že  prý  wzati  jsau 
do  wazby,  zbrojně  a  haufně  běželi  přes  most  a  ke 
hradu  k  oswobození  jich,  až  potkawfie  se  s  nimi  na 
cestě,  teprw  poznali  omyl  swůj;  jiní  mluwili  prý.ote- 
wřeně  o  potřebě,  zatknauti  wSecky  tehdáž  w  mfistě 
přítomné  šlechtice,  aby  slaužili  zarukojemtwi  pro  bez- 
pečí   domnělých    wěznůw.     W    takowéto   rozjitřeností 

1508  obapolné,  na  počátku  roku  1508,  wydali  dotčeni  zápis- 
nici stawu  panského  a  rytířského  manifest  proti  Pra- 
íantlm,  poSlý  z  péra  páně  Rendlowa,  w  němž  oznamo- 
wali,  že  dle  práwa  glowék  panského  a  rytířského  etawu 
jinde  sauzen  ani  trestán  býti  neměl,  nežli  na  saudu 
zemském;  a  protož  sáhnauli  města  na  koho  z  pánůw 
neb  rytíí^ůw  mocí  nebo  práwem  swým,  že  oni  sobě 
slíbili  wšichni,  jeden  druhého  neopaustěti,  ale  toho  li- 
towati  a  mstíti,  jakožto  milowníci  swých  práw  a  bwo- 
bod.  Wykládáno  w  manifestu  tom  obšírně,  kterak 
saud  zemský  wždy  požíwal  nejwyšší  moci  a  swobody, 
a  kterak  i  města  wždy  stáwala  w  jeho  posluSenstwí ; 
nyní  wšak,  když  on  zasedal  již  na  hradě  Pražském, 
desky  pak  zemské  ještě  wždy  chowány  we  dwoře  krá 
lowé  na  Starém  městě,  líčeno  nebezpečí  wSech  osob 
stawu  panského  i  rytířského,  které  měly  co  činiti  u 
desk,  u  prostřed  obywatelstwa  nepřátelského  a  bauř- 
liwého ;     pnpomínáno   též    poprawy   Kopidlanského    a 


Manifest  Šlechty  a  odpowM  naň.  129 

lilas&w  pohrůžÓiwých,  jež  bylo  při  ni  slySeti,*®*  a  proto  1608 
pro  wše  žádáno  gleitu    obecného   na  wsecky   časy  bu- 
dauci   ode   wéech    měst  Pražských;    aby  páni   a  rytíři; 
majíce  w  Praze  co  činiti;  „bezpečni  byli  před  obywateK 
jejími  a  před  každým  jiným."     Požadowání    takowého 
gleitU;  co  zřejmý  důkaz  nedůwěry  w  čestné  Pražanůw 
se  chowáni;  byl  we  wěku  tom;  kde  cit  pro  čest  s  wětši 
části  nahražowati   musel   cit  mrawnosti;   neukrytau  pro 
ně  urážkau.     We  weřejné  oďpowediy  dané  7  února  1508 
a  rozeslané  po  celé  zemi;  wyhlásili  Pražané  ten  mani- 
fest za  pauhau  praktiku  a  uskok  pana  Bendlc;  aby  prý 
nějak  ujíti  mohl  saudu;    ku  kterémuž  sám  již   od  nich 
pohnán  byl;   prawili,   že   oni  wždy   proti  králi  a  proti 
stawům  zachowáwali  sC;  jakž  na  dobré  lidi  sluselo;  a 
lépe   uměli  choditi  pořádem  práwa,    nežli  ti,    kteří  je 
winiti   chtěli;    w  příčině  Kopidlanského    že  wolali    se 
k  saudU;    chtějíce  s   ním   rozeznáni  býti;   a  protož  že 
ničím  jemu  winni  nebyli ;    žádali,    aby  páni,    rytíři  ani 
města  nepřikládali  wíry  křiwému  rozpisowání,  ale  jako 
wždy  prwé,  tak  i  napotom  chodili  bezpečně  do  Prahy, 
přeswědčeni  jsauco;    že  Pražané;  jakož   wždy  pokojně 
pod  práwem   stáli,     tak  i   wždy   ku  každému  pokojně 
chowati  se  chtějí,  kdo  i  je  také  při  práwu  zachowáwati 
bude.  "« 

Manifest  šlechty  a  odpowěd  naň  daná  byli  příčinau, 
že  sn^  nejprwé   na  to  přišlý,    ačkoli  byl  jen  obecný, 

109)  Prawil  prý  některý  měSťan.  přítomnému  tehdáž  rytíři  Zdrň- 
kowi  Malowcowi:  „dobře  tak  na  wás,  zwyjebaní  zcmáukowé, 
aby  wám  hlawy  skáJkaly!'* 

110)  Manifest  dotčený  nalezli  sme  w  rkp.  (někdy  nowoměstském) 
archivu  Pražského;  Pražskau  odpowěd  w  rkp.  bibliotéky  kři- 
žownické  w  Praze ;  it.  psaní  Pražanůw  k  Bndějowským 
(10  Febr.  1608)  w  archivu  Budějowském. 

9 
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1508  (t  j.  spojený  se  zasedánim  zemského  saudu  o  sachých 
16  dnech  postních^  15  března  si.,)  stal  se  nad  obyčej,  ba 
téměř  nad  lidskan  pamět  hlučněj&im.  Mnozi  ze  81ech- 
ticftw  spatfowalí  we  slowich,  „že  Pražané  lépe  amďi 
choditi  pořádem  práwa^  nežli  protiwnici  jejich,''  urážka 
na  Bwé  cti^  a  chystali  se  žádati  dostiučinénL  Hlawni 
tenkráte  jednáni  na  sněmu  týkalo  se  otázky  o  dopo- 
máháni práwa.  Pražané  a  města  wůbec,  bywSe  o  to 
tázáni^  dali  za  odpowěd,  že  chtěji  obhajowati  práwa, 
pokud  jsau  powinni.  S  tím  hlawně  rytiřstwo.bylo  ne- 
spokojeno, a  chtělo  wěděti;  uwolujili  se  města  obhajo- 
wati práwa  tak,  jak  nález  obecni  w  sobě  ukasowal  a 
jak  král  je  zawázal,  totiž  pode  cti  a  wěrau?  Odpowě- 
děli,  že  jich  nikdo  bez  jich  wůle  nemůže  a  nemá  za- 
wazowati  jejich  ctí.  Tu  rytiřstwo  zase  mluwili  k  nim 
přede  wšemi  pány,  poněwadž  panský  a  rytířský  staw 
pode  ctí  a  wěrau  zawázali  se  obhajowati  práw  podlé 
krále,  žeby  ani  oni  takowému  záwazku  neměli  býti  od- 
pomi ;  učinili  tak,  že  pak  i  páni  a  rytíři  jim  nápo- 
dobně pomáhati  budau  proti  jejich  odpowědnikům.  Po- 
dáni takowé  zdálo  se  býti  slušné  i  prospěšné,  zwláitě 
ohledem  na  Kopidlanského ;  i  wystaupila  města  ze  aně- 
mowny  wen  ke  zwláštni  o  to  poradě.  Wy&li  pak  za 
nimi  a  mezi  ně  páni  Wilém  z  Pemfiteina,  Petr  Holický 
ze  Šternberka  i  někteří  jiní,  a  jednali  s  nimi  tolik,  až 
se  jim  podařilo  zproslredkowati  dorozumění  a  sjedno- 
ceni o  jednom  z  nejwážnějsích  článkůw  we  dlauholeté 
rozepři  stawowské,  totiž  o  hlasu  třetím  mSst  na  sně- 
22    mích  zemských.    Dne  22  března  zapsáno  do  desk  pa- 

^"**  matných  usneseni  sněmowní  obsahu  následujícího :  „Pra- 
žané i  poslowé  měst  králowských  ze  swé  swobodné 
wůle,  jakožto  třetí  staw  tohoto  králowstwi,  slíbili  za  se 
i  za  swé  budauci,   podlé  panského   a  rytířského  stawu 
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práwa  obhajowati  proti  wšem  práwu  odporným  tak  a  l(^ 
pod  těmi  pokutami;  jakož  panský  a  rytířský  staw  podlé 
krále  JMti  se  sobě  zapsali;  a  páni  a  rytiřstwO;  kteříž 
sme  zde  při  suchých  dnech  postních  spolu  byli,  také 
sme  přiřkH  od  sebe  i  od  swých  budaucich,  obhajowati 
práw  a  saudftw  jejich  městských  proti  wSem  a  kaž- 
démUy  kdožby  se  jim  zprotiwil  mocí  a  násilím.  A 
kdyžby  co  jednáno  mělo  býti  skrze  panský  a  rytířský 
staw,  oni  dle  jejich  swobody  jako  staw  fřetí  k  tomu 
také  mají  zawoláni  býti,  a  cožby  jim  pomáhati  nále- 
želo, to  bez  nich  zawíráno  býti  nemá,"  Co  powěřitelé 
čili  relatoři  ke  dskám  důležitého  toho  snesení  zapsáni 
jsau,  jménem  swých  stawůw:  páni  Ladslaw  ze  Stem- 
berka  nejw.  komorník,  Petr  Holický  .e  Šternberka 
nejw.  sudi,  Zdeněk  Lew  z  Rožmit^la  nejw.  purkrabí, 
Wilém  z  Pemšteina  nejw.  hofmistr,  Albrecht  z  Kolo^ 
wrat  nejw.  kancléř,  Henrich  z  Plawna^  Jiří  Bezdružický 
z  Kolowrat,  Petr  Berka  z  Dube,  Jindřich  Ejrakowský 
z  Kolowrat,  Vfctorin  SkHnecký  z  Ronowa,  Wilém  Šwi- 
howský  z  Risenberka,  Krištof  ze  Swamberka  i  Bemart 
z  WaldSteina^  pak  rytíři  Mikuláš  z  Hořic  nejw.  písař^ 
Burian  Trčka  podkomoří,  Jiří  Karlík  z  Nežetic,  Jan 
z  Kl^iowého,  Albrecht  Rendl  z  ÚSawy,  Linhart  Mark- 
wart  ze  Hrádku,  Zdeněk  Malowec  z  Cheynowa,  Pur- 
kart^  ze  Snlewic,  Kunat  Pesík  z  Komárowa,  Jan  Ja- 
nowskýjEeSautíc  naŽumberce,  Jan  Řepa  zNeweklowa, 
Matiái  Libák  z  Badowesic  a  MikuIáS  Wančura  z  Řehnic 
a  na  Kmltě:  wše  po  13  osobách  z  každého  stawu.  ^^^ 

111)  Bkp.  arebiva  Pražského  pod&wá  *  text  usneSeni  dne  22  Mnrt. 
1508,  ai/vSak  welmi  uezpráwně  psaný.  Daluich  známostí  o 
sněmu  15  Mart.  si.  nabyli  sme  z  obšírného  psaní  o  něm  La- 
dislawa  ze  Šternberka  k  Wilémowi  z  PernSteina,  w  archiva 
Ti^ebonském. 

9* 
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1508  Timto  nstanowenim  wyHzen  byl  w  podstatě  Bwé  prwni 
a  hlawní  článek  stížnosti  městských;  ježto  Šlechta  od- 
řekla se  úsilí,  wedeného  již  od  r.  1479,  wylauěiti  staw 
městský  ze  předniho  práwa  politického,  z  ůfiastenetwi 
hlasem  rozhodným  w  zemském  zákonodárstwi. .  Wfiak 
jen  o  tomto  článku,  a  to  jen  na  čas,  dosaženo  jest  na- 
rownání ;  zbýwaloť  jiných  jeStě  drahně  k  rozbrojům  a 
půtkám  budaucim.  Nyni  pak,  když  ducii  smířeni  sla- 
wil  aspoň  jakýž  takýž  zdar  swůj  mezi  stawy,  upustili 
také  šlechtici  od  úmyslu  swého,  8  kterýmž  byU  pHSli 
na  sněm,  pohnati  totiž  Pražany  k  saudu  pro  urážka 
na  cti. 

Jinače  ale  sněmowání  dotčené  nebylo  weskrze  po- 
kojné, ba  přetrženo  konečně  se  wSeobecným  pohor- 
šením. Mezi  nejwySším  saudem  zemským  a  pány  zeha- 
Steina  strhla  se  nowá  swáda  i  roztržka  nezhojitelná, 
jejížto  wšak  ani  příčiny  ani  průběh  nejsau  dostate&i6 
známy.  Wíme  jen  tolik,  že  páni  Slikowé  žalowaE  u 
saudu  zemského  na  nejstaršího  bratra  SriStofa  z  Gut- 
šteina  na  Rabšteině  pro  moc  a  násilí;  že  týž  Krifito^ 
působením  zwláště  král.  prokurátora  p.  Rendle,  propadl 
we  při  swé  o  hrádek  Sychrow  (někdy  na  panstwi  Bab- 
šteinském,)  a  hrádek  ten  uznán  za  král.  statek  manský; 
pak  že  týž  pán  zápisem  17  října  1507  zawázal  se  byl, 
že  zámek  a  město  Heidensfeld,  kteréž  manstwim  nále- 
želo koruně  české,  on  pak  prodal  byl  biskupowi  Wirc- 
burskému,  po  smrti  téhož  biskupa  wyplatí  a  pKwede 
ku  koruně  zase ;  známo  jest  nám  také,  že  mladSi  bratr 
jeho  Jan  z  GKitšteina  na  Tachowě  jal  byl  2  září  1507 
a  wězil  saského  radu  Rudolfa  z  Bfinau.  Wše  to  ale 
nezdá  se  býti  dostatečnau  příčinau  k  wyswětleni  toho, 
co  následowalo.  Saud  zemský  poslal  Jindřicha  Tunkle, 
purkrabí  hradu  Pražského,    s    drahně  zbrojnými  Kdmi 
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do  domu  páně  Eriítofowa  w  Starém  městě  Pražském,  1608 
aby  pána  toho,  jejích  koUega  a  králowu  radu,  buďto 
jali  anebo  zawázali  slibem.  On  potom  rozpisowal  we- 
řejně;  a  žalowal  jak  králi  t^k  i  wSem  městům,  že  se 
mu  to  stalo  bez  jeho  winy,  a  protož  že  musel  wzíti 
odpuštěni  ze  saudu  zemského,  z  rady  králowské  a  ze 
wU  poddanosti,  oddaw  synu  swému  Albrechtowi  weB* 
keren  statek,  kterýž  měl  w  zemi  české;  a  nebudeli 
mu  to  napraweno,  že  oznámi  cisiái  a  okolním  knížatům 
wSem,  jaké  nesprawedliwosti  w  Cechách  se  dějí.  Dne 
27  března  bralži  jeho,  Jindřich,  jenž  za  gleitem  byl 
w  Praze,  a  Jetřich,  poslali  k  nejw.  purkrabí  a  nejw. 
sudímu  psáni  nad  míru  hanliwá  na  některé  saudce  zem- 
ské, zwláňtě  na  p.  Jaroslawa  z  Šelnberka  i  Albrechta 
Bendle,  kteří  prý  na  saudu  cti  jejich  zrádně  dotkli  se, 
a  pan  Jindřich  proto  poháněl  je  i  k  saudu  před  pána 
swého  falckrabi  oc.  Wyložíme  časem  swým  místněji, 
jaké  následky  měly  události  tyto.  ^^* 

Nejwětší  ale  pohoršení  spůsobila  hádka  i  půtka  25 
osobni,  která  w  paláci  hradu  králowského  dne  26  bře-  *' 
zna  po  obědě  strhla  se  mezi  Ladslawem  zb  Šternberka 
nejw.  komorníkem  a  kancléřem  Albrechtem  z  Kolowrat, 
Tento  maje  hrad  Pražský  we  swémoci  a  oprawě,  držel 
na  něm,  owSem  že  na  králowské  útraty,  lidi  swé  branné, 
jinýitn  ale  pánům  a  služebníkům  jejich  nedowolowal 
tam  wcházeti,  leda  bezbranným,  (jakož  již  připomenuli 

112)  Akta  různá  w  arcbivu  Třeboňském,  w  Českém  Museum,  w 
rkp.  Talmb.  oc.  We  psaní  GutSteinskýcb  27  Mart.  Čtau  se 
slowa:  „Jaroslaw  Chochol,  jako  se  Šelnberkem  jmenige"  — 
„kázali  ste  mu  připiš  mně  (Jindřichowi)  k  lehkosti  čísti"  — 
„ten  jistý  Rendl  w  jeho  falešné  pikhartské  wieře,  ježtoby  ho- 
den  byl  upálenie  a  ještě  mnoho  horsieho"  —  „wSem  pánóm 
w  sudu  dáwal  (Rendl)  lotry,  kromě  jednoho**  oc. 
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lfi08  bosáka   Jana  FUipee   z   Prostejowa,     nékdy    slawaM 
'Matiálowa  kancléře  a  biskupa  Waradbiského,   a  pHi 
nra  kn  pomoci  Stmátlawa  Turzo,  rodilého  Slowáka,      4 
r.  1497  biskupa  Olomuckého,  jehož  otec  Jan,  co  wK 
ředitel  wBech  zlatých  a  attíbmých  báni  uherských, 
sáhl  byl  zniunenitého  jměni,  a  bratr  Jan  stal  ^e  r. 
také  biskupem  Wratálawsk^  m,    přes  powě6tnao>« 
wratskau   smlauwu.     Rozepsán    spolu   sním  < 
hrad  Pražský    ke   dni  sw.  Jakuba    (25  6er 
némž  mocikrálowau  wSecky  i-nzepře  a  bauře  1 
a  pořádek   i   pokoj    w  Cechách    zase   obnow 
měly.     W  očekáwáni  důležitého   toho  sněmtn 
2^    náni  Pražané   psaním   29  fierwna  wolaií  ifteí 
'  k  sobě  ke  dni  aw.  Markéty    (13  čerweac^)'-: 
prý  „bylo  rozuiněti,   že  tn  stawowé   panský  -1 
chtěji  něco  mluwití  a  předsewzíti,"  protož  8 
se  napřed  o  potřebných  krocích  k  odporu 
sněm  ten  skutečně  uwedl  w  zálež itosteoh  i 
hodný  obrat  a  nowau  wěci  twámoat;  SkadA,  i 
jednáni  nemáme  než  kusé  toliko  zpráwy. 
jnnožstwi  pánftw,    rytiřstwa  i  měst;    bis' 
wali  se    w  saukromém   domS    na   HradSf 
^^    26  čerwence  rektor  university    s  místiy  i 
uwftat;   nazejtří  biskup  Olomucký    Hlaujnl"^ 
o  sw.  duchu,    a  když   oba  biskupowé  ] 
královského  mezi  pány,  počalo  se  sUěmoi 
jeho  účel,  upokojeni  země,  záleželo  předem 
dění  a  odstranění  wSech  postranních  spolkJifl 
i  na  pojištěni  lepliho  a  účinnějšího,  ndtU-^ 
wedeni  práwa  w  zemi.     O  to  „byly  třeaid 


116)   Ongiiial   psjíL 
Mniienm, 


9  Jmi,  1508    clio' 
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králi  do  Budína   s  prosbami  a  napomínáním^    aby   ne-  1608 
meSkal  přijeti  do  Čech.  ^^^ 

A  wfiak  omluwy  Wladislawowy^  že  mu  nebylo  lze 
opustiti  králowBtwi  Uherského^  měly  tenkráte  skutečný 
důwod.  Ačkoli  Ludwik  syn  jeho  již  ustanowen  a  pH- 
jat  byl  za  dědice  králowstwi  a  nikdo  neodwážil  se  po- 
stawiti  se  zřejmě  na  odpor^  wáhali  předce  stawowé 
UherSti  splniti  sliby  swé  a  žádosti  otcowy  o  jeho  ko- 
runowáni,  aby  Zápolskému  neodjala  se  wSecka  naděje, 
až  konečně  wyhrůžka,  že  rodina  králowa  odwezena 
bude  do  Čech  a  Ludwik  tam  korunowán,  pohnula  wět- 
i^inu  pánůw  Uherských,  že  na  sněmu  w  máji  1508  od- 
býwaném  swolili  k  jeho  korunowáni,  a  wšak  pod  wý- 
minkau,  aby  mladičký  král  ani  za  Wladislawowa  ži- 
wobytí,  ani  po  jeho  smrti  nebyl  k  wychowání  poručen 
císaři  Maximilianowi ,  ani  kterémukoli  zahraničnému 
knižetii  ale  aby  wychowání  jeho  konalo  i  dokonalo  se 
w  zemi  Uherské;  na  čež  Wladislaw  jim  dáti  musil  po- 
jištění písemné.  ^^^  Potom  w  neděli  dne  4čerwna  wy-  4  Jun. 
konalo  se  to  korunowání  we  Stolním  Bělehradě,  a  zří- 
zen pro  nowého  krále  dwůr  zwláštní;  mezi  hofinistry 
a  wychowateli  jeho  wynikal  šlechetností  charakteru  pan 
Jan  Bomemissa  z  Březenic,  Uher. 

nemoha  tedy  přijeti  sám,  wyprawil  Wladislaw 
k  napraweni  wšech  křiwých  záležitostí  českých  s  plnau 
mocí  swého  předního  tehdáž  důwěmíka  i  radu,  mnicha 

114)  Prawdiwá  i  trefná  jsau  slowa,  kterými  Jan  Dubravios  líčil 
tehdejší  staw  země  České :  Multa  apnd  Bojemos  seditiosissiipa 
tQrbalentissimaque  contigerunt,  divisis  per  facfeiones  et  con- 
jurationes  inter  se  ordinibus,  alíisque  auctoritatem  judicnm 
defendentibus,  aliís  juri  et  sententíis  latls  non  obtemperantibus, 
aliis  latrocinari  quam  judicari  malentibus ;  unde  plena  insi- 
diartim,  plenaque  armonim  Bojemia  erat  oc.   . 

115)  Kovachich  Vestigia  comitiorum  Hangár,  p.  455 — 462. 
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1508  bosáka  Jana  Mlipce  z  Prostějowa;  někdy  ^wnéhe 
'MatiáSowa  kancléře  a  biskupa  Waradinského,  a  přidal 
mn  ku  pomoci  Stanislawa  TurzOy  rodil^o  Slowáka;  od 
r.  1497  biskupa  Olomuckého^  jehož  otec  JaU;  co  wrdmi 
ředitel  wSech  zlatých  a  stříbrných  bání  uherských,  do- 
sáhl byl  znamenitého  jmění;  a  bratr  Jan  stal  se  r.  1606 
také  biskupem  Wratislawským,  přes  powěstnau  Kolo- 
wratskau  smlauwu.  Rozepsán  spolu  rniSm  walný  na 
hrad  Pražský  ke  dni  sto.  Jakuba  (26  čerwencse,)  na 
němž  mocíkrálowau  wSecky  rozepře  a  bauře  nrownány 
a  pořádek  i  pokoj  w  Cechách  zase  obnoweny  býti 
měly.     W  očekáwání  důležitého  toho  sněmowniho  jed- 

29    náni  Pražané  psaním   29  ěerwna  wolali  wšecka  města 

Jun. 

k  sobě  ke  dni  sw.  Markéty  (13  ěerwence,)  poněwadž 
prý  „bylo  rozuměti,  že  tu  stawowé  panský  a  rytířal^ 
chtějí  něcomluwiti  a  předsewzíti,"  protož  aby  nmhiwili 
se  napřed  o  potřebných  krocích  k  odporu.  ^**  Památný 
sněm  ten  skutečně  uwedl  w  záležitostech  českých  roí- 
hodný  obrat  a  nowau  wěcí  twámost ;  Skoda,  že  i  o  jeho 
jednání  nemáme  než  kusé  toliko  zpráwy.  Sjelo  se  naň 
množstwí  pánůw,  rytířstwa  i  měst;  biskupowé  ubyto- 
wali  se  w  saukromém  domě  na  Hradčanech,  kamž 
26  26  čerwence  rektor  university  s  mistry  swými  Sli  jich 
uwítat;  nazejtří  biskup  Olomucký  slaužil  mSi  flwataa 
o  sw.  duchu,  a  když  oba  biskupowé  přišli  do  dwora 
králowského  mezi  pány,  počalo  se  sněmowánl.  Hlawní 
jeho  účel,  upokojení  země,  záleželo  předewSím  na  zru- 
šení a  odstraněni  wšech  postranních  spolkůw  a  zápísftw, 
i  na  pojištění  lepšího  a  účinnějšího,  nežli  bylo  potud, 
wedení  práwa  w  zemi.     O  to  „byly  třenice  weliké  ně- 


116)   Originál   psaní    20  Jnn.  1508    cliowá   se   w   archivu   Seského 
Museum. 
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kolik  dni,  až  potom  artiktile  sepsali  a  utwrdili  maje-  1506 
státem  králowským  skrze  tj  posly  (biskupy,)  ctí  a  wé- 
ran  se  zapsawSe  a  zawázawSe  to  sobě  zdržeti  wSickni 
tíi  stawowé,"  —  tak  dí  starý  letopisec;  a  biskup  Jan 
Dubravius  zaznamenal  k  oslawé  předkůw  swých,  kte- 
rak, když  biskupowé  oba  wyřidili  králowské  poručení 
ke  sta\rům  u  walném  počtu  shromážděným,  Waradinský 
předewSím  kázal  předložiti  sobě  listiny  nowých  zápisůw 
mezi  stawy,  jimiž  se  byli  stranně  zawázali  sobě  ke 
společné  pomoci.  Když  umlkli  prý  na  to  wSichni,  a 
někteH  potom  i  samu  jsaucnost  takowých  zápisůw  za- 
pírati chtěli,  on  silněji  doléhaje  hrozil,  že  užije  weškeré 
moci  od  krále  mu  swěřené,  nebudeli  ho  uposlechnuto^ 
na  čež  že  pKneSeny  listiny  pergamenowé  dlauhé  i  Ši- 
roké s  wisutými  pečetmi,  kteréž  on  wzaw,  ani  se  prý 
do  nich  nepodíwal,  ale  nožem  je  zřezal  na  kausky,  a 
pečetí  roztrhal  a  rozmetal  před  celým  sněmem;  potom 
pak  weselau  twáří  dáwal  stawům  naději  blahé  budauc- 
nosti,    když  již   prý  nebude   roztržek    mezi  nimi.  **^ 


117)  Joh.  Dabrayii  histor.  Boem.  libr.  32.  Spisowatel,  snaže  se 
HČitl  sccnu  tu  po  8taroklassícku,  opominul  wytknauti  určitěji 
obsah  i  po^et  listin ;  prawíť  jen :  „jubet  ante  omnia  Varadien- 
8is  literas  cnm  signis  exhiberi  eas,  qnibus  nomen  quisqne 
saum  fidemqae  in  societatem  noví  foederis  obligavit.^  Protož 
Ben&tČan  Jan  Mich.  Bmtus  (a  po  něm  Pray  oc.)  neuměl  se 
domýšleti  jinak,  nežli  že  to  bylo  ukrutné  jakési  spiknutí  proti 
králi  Wladislawowi,  jehoŽ  líčeni  ozdobil  a  rozSířil  dle  obyčeje 
swého  w  Histor.  Huugar.  lib.  I  (wiz  Pray  Annal.  IV,  333 — 
34.)  WSak  již  Beckowský  (Poselkyné  str.  986)  dobře  uhodl, 
Že  tu  jednalo  se  o  „psaní,  w  kterém  se  páui  a  rytíři  proti 
městům  králowským  zapsali.^  Že  pak  kromě  zápisu  Slecbty 
proti  městům  zrušen  spolu  také  zápis  měst  s  kancléřem  Ko- 
lowratem  a  králem  učiněný,  o  tom  dáwají  dostatečný. důkaz 
slowa  od  nás  již  dotčená  (w  poznám.  104),  kdežto  se  dí: 
„Ač  král  s  některými  pány  zemskými  před  léty  byl  w  zápisu 

r 
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1508  Owdem  žo  pauké  zničeni  listin  zápisných  nepoataSowalo 
ke  smíření  stran  rozezlených  proti  sobě  ode  dáwna: 
wfiak^  dle  slow  starého  letopisce^  biskupowé  moci  kii- 
lowskau  to  prý  zřídili^  ^aby  wSickni  stawowé  mSli  po- 
koj mezi  sebaUy  práwem  jedenkaždý  aby  £iw  byl,  moci 
na  druhého  nesahaje^  a  wSecky  lidí  wýtržné,  kteittby 
w  zemi  škodili  laupežem^  mordem,  pálením,  aby  jích 
žádný  nefedrowaly  ale  takowé  aby  wen  hnali  a  honili 
město  od  města,  wes  ode  wsi,  wšickni  stawowé.  A  na 
to  sau  wolilí  heitmany  w  každém  kraji,  aby  takowým 
nedali  zniku.^ 

P&wodní  zápis  sněmu  Swatojakubského  neasachowal 
se,  známcf  jen  dwa  králowské  majestáty,  dané  w  Ba- 
10  díně  10  srpna,  kterýmiž  jednotliwá  usneseni  sněmowní 
'  doSla  sankce  swé.  Swědčit  owšem  o  důležité  proméné, 
kteráž  we  státním  organismu  zawedena  byla  tanto  tak 
řečenau  mduwau  Swatojaktibdcau.  Kancléř  Albrecht 
z  Eolowrat  pozbyl  jí  swého  privilegowaného  poBtawení 
a  moci  mimořádné,  kterážto  přewedena  hlawně  na  nejw. 
purkrabí  Zdeňka  Lwa  z  Rožmitála  i  na  saudce  zemské 
wůbec;  ti  od  té  doby  nazýwali  se  „regenti^  neboli 
„zpráwcowé  králowstwí  Českého.^  My  nemohauce  opa- 
kowati  zde  celých  písemností  oblírných,  spokojíme  se 
uwedením  smyslu  ělánkůw  důležitějších.  1)  Wfiickm 
stawowé  a  obywatelé  králowstwi  zachowáni  buďte  při 
sprawedliwých  swých  řádech,  práwích  a  swobodách 
starodáwních.  2)  W  nebytí  krále  w  zemi  nejw.  pur- 
krabí býwej  bytem  a  dworem  na  hradě  Pražském, 
učUl  s  něho  slib  králi  a  jeho  potomkům  a  wládni  jím, 
ostatní  pak  úředníci  mějte  zření  k  němu.     Wzniknaoli 

8  wámi  (Pražany,)  ale  seznaw  budaucí  zlé,  coby  mělo  př^ití 
na  potomní  čaaj,  ráČil  wyslati  dwa  biskapy  z  Uher  do  ko- 
runy české,  kteříž  ten  zápis  zraHÍli<<  oc.  (Staří  letopis.  8tr.  844.) 
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w  zemi  wéci  kterékoli  mimo  řád  a  práwo,  buďte  wzne-  1608 
seny  naň,  a  on  obeSli  na  králowský  groS  wšecky  pány^ 
kteří  sedají  w  saudu  zemském,  aby  společně  opatřili 
potřebu  tu  a  na  místo  ji  postawili.  Poselstwí  wSecka 
z  ciziny  přijímej  k  sobě  kancléř  a  oznamuj  nejw.  pur- 
krabíy  kterýž  uwižíc  je  s  auředníky  a  saudci  zemskými, 
kdykoli  uznána  bude  potřeba,  oznámí  to  králi,  král 
pi^  dle  zdání  swého  uloží  w6em  staw&m  sněm,  aby 
ustanoweno  bylo  zespolka,  čeho  potřebL  3)  Kdokoli 
má  činiti  s  cizozemci  bud  o  škodu  neb  o  práwo  jaké- 
koli, wznes  to  na  nejw.  purkrabí,  a  budiž  mu  pomo- 
ženo, aby  stala  se  mu  sprawedliwost  Bez  rozwážení 
a  awolení  saudcůw  zemských  nikdo  wálky  do  ciziny 
nepočinej.  4)  Budeli  král  chtíti  na  číkoli  zpráwu  něco 
předsewzíti  w  zemi,  to  JMt  oznámí  nejw.  kancl^  a 
te;nto  nejw.  purkrabí,  kterýž  má  to  rozwážiti  společně 
se  saudci  zemskými,  a  ti  mají  radu  swau  oznámiti 
JMti,  na  čemby  ta  wěc  postawena  býti  mohla.  5)  O 
dopomáháni  neb  obhajowání  práwa  stawowé  wšickni 
zachowáwejte  se  dle  zřízení  zemského.  6)  Zámky, 
důchody  a  liředníky  králowské  zprawujte  saudcowé 
zemStí  k  ruce  králowě  a  jeho  dědicftw,  přihlédejte 
k  nim  i  k  wěcem  hornickým,  a  oznamujte  králi,  co 
přitom  naleznau  potřebného  neb  škodného;  což  pak 
král  JMt  dále  poručí,  to  buď  zachowáwáno.  Každý 
rok  jeden  z  pánůw  a  jeden  z  rytířstwa  buďte  na  to 
ustanowowáni  zwláště.  Co  zbýwati  bude  po  wydání 
běžném,  kladeno  buď  na  hradě  Pražském  we  sklepě,  • 
od  něhož  jeden  klíč  měj  nejw.  purkrabí,  druhý  nejw. 
mincmistr,  třetí  pak  jmenowani  dwa  saudcowé  zemfiti. 
Mincmistr,  podkomoří  a  jiní  wšickni  úřednicí  důchodůw  ^ 
králowských  čiňte  z  nich  počty  před  saudci  zemskými. 
7)  Obdarowání  králowská  jak  předešlá  tak  i   budaucí 
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1608  stůjte  w  moci  swé.  8)  Na  úřady  zemské  král .  dosa- 
zowati  má  osoby  hodné  s  pilným  rozwáženim  úředni- 
kůw  zemských  a  jiných  rad  swých^  do  aaada  pak 
zemského  pokaždé  s  radau  téhož  saudu.  Umřellíby 
král  JMt  dMwC;  nežli  dědicowé  jeho  k  panowánf  Bwémn 
pHjdaUy  a  budeli  které  místo  uprázdnéno^  nejw.  pur- 
krabí swolej  pány  a  rytfřstwo,  kteří  jsau  radowé  krá- 
lowi;  a  ti  osaďte  je.  9)  Tento  řád  a  spůsob  nemá 
změněn  býti  nežli  s  wolí  weSkeré  země  na  sněmu 
obecném  a  walném  oc.  Wedle  této  powěstné  „siálaawy^ 
nebo  „zpráwy  Swatojakubské^^  kteráž  učinila  nejw. 
purkrabího  konečné  prawým  náměstkem  králowým 
w  zemi;  obnoweni  jsau  we  wšech  krajích  heitnumé,  po 
jedné  osobě  z  panského  i  z  rytířského  staw&Vy  a  dána 
jim  obšírná  instrukce^  w  níž  zahrnuta  byla  wSeidui 
sněmowní  ustanowení^  wyneSená  od  r.  1492  proti  ka- 
pežníkům  silničným^  rejtarům  a  odpowědníktún  i  íkůd^ 
cům  zemským  wůbec.  Takowémuto  wfiak  olMneBeiii 
moci  swé  kancléř  Albrecht  z  Kolowrat  nemohl  po 
dlauhý  čas  obwyknauti;  aniž  podrobil  se  jemu  hned, 
jakkoli  důtkliwě  napomínán  byw ;  a  také  města  neuká- 
zala se  welmi  ochotna  býti  ku  podniknutí  wlády  no- 
wých  zpráwcůw  králowstwí,  swých  dáwných  protiw- 
níkůw.  Tuším  aby  panu  kancléři  aspoň  poněkud  stalo 
se '  dostiučinění,  koruno wáno  dílo  Swatojakubské  nowým 
obšírným  dekretem  proti  bludům  a  bludařům  pUcharť 
skýmy  a  wšecky  přísnosti  již  od  r.  1603  počaté  obno- 
'  weny  důkladně  zase,  a  wšak  nepřituženy  samy  w  sobě; 
tak  že  ani  tu  ještě;  aspoň  we  sněmowním  usneSenf^  ne- 
bylo ani  řeči  o  trestání  bratří  na  hrdle,  a  tudíž  dobro- 
myslným pánům  neodjata  wšecka  možnost  ochrániti  ^ 
jich.  Nowé  bylo  jen  to,  že  nařízení  takowé  b  přiwo- 
lením  weškerého  sněmu  wloženo  jest  do  desk  zemských 
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a  stalo  se  tudíž  ssákonem  nepochybným  i  wl^ecky  stawy  1608 
zawazujicim.  **® 

Podobné  ssřizeni;  jako  w  Cechách^  mělo  také  w  Mo- 
rawě  státi  se;  král  rozepsal  tam  ke  dni  4w.  Bartolo- 
měje sně9i  do  OlomaucO;  i  poslal  za  swé  plnomocniky 
téhož  biskupa  bosáka  Jana  Filipee  a  Petra  z  Rosen- 
berka;  pan  Zdeněk  LeW;  byw  také  jmenowán,  nemohl 
tam  jeti.  Úloha  plnomocnikůw  byla  urownáni  wzešlých 
w  Morawě  r&znic,  osazeni  zemského  saudU;  prowedení 
zemského  mfru  a  —  potlačeni  pikhartůw.  Sněmowní 
sneseni  Olomucké  dne  28  srpna  podobalo  se^  aspoň  co  28 
do  článku  posledniho.  Pražskému  we  wSech  swých  "^* 
částkách. "» 

Zpráwau  Swatojakubskau  stal  se  krok  nepopira- 
telný k  upokojeni  země  aspoň  na  chwili:  mýlili  se 
wfiak^  kdo  uwitali  w  ni  prostnredek  spasitelný  pro  celau 
budauenost.  Radost  nad  obmezenim  libowůle  a  pano- 
wačnosti  kandéřowy  mohla  býti  sprawedliwa:  když 
ale  niúdkáno  naň^  žeby  důchody  králowskými  neslušně 
sám  se  byl  bohatily  ^^^  zdá  se  že  šlo  to  wice  ze  stran- 


118)  Smlauwu  Swatojakubskan  ode  dne  10  Aug.  1508  nalezli  sme 
na  nékolika  místech,  též  w  rkp.  TalmberBkém  na  1.  337 — 
340;  dekret  proti  pikhartúm  wložen  také  do  obnowených 
r.  1542  desk  zemských,  tom.  VI,  C.  1—3.  Staří  dějepisci 
Jednoty  bratří  ííeských  pro  tento  dekret  welice  se  hnSwají 
aa  biskupa  bos&ka  Jana  Filipco,  jakoby  ze  zwláStní  proti 
bratřím  nenáwisti  byl  se  stal,  neli  jediným,  aspoň  hlawnim 
jeho  půwodcem.  Máme  to  z  dobrých  příčin  za  omyl,  ačkoli 
zde  o  tom  Sířiti  se  nemůžeme.  Týž  biskup  bosák  zemřel  ne- 
dlanho  po  tom  17  Jun.  1509,  a  pochowán  w  Uherském  Hra- 
dišti w.J(lášteře  Františkánském,    kterýž  byl  sám  wystawil. 

119)  Dle  akt  w  archivu  TřebouBkém. 

120)  Wladíslaus  —  ad  judices  transtulit  arcium  censuumque  re- 
giomm  procurationem,  cum  acccpisset  eum,  quem  regiis  ne- 
^tiis  praefecerat,   magis  suum  marsupium  quam  priucipis  fis- 
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150S  nictwi  nežli  ze  wlastenectwi.  Nám  aspoň  8  potěSenim 
bylo  čisti  w  té  zpráwě  o  přebytcích  důcliodflw  krAIow- 
ských  a  o  potí-ebé  ukládati  je  we  sklepS  hnda  Praž- 
ského pode  tí^mi  kliči ;  čas  ten  neni  daleký,  kde  po- 
známe, že  opatřeni  takowých  nebylo  wioe  potSebf|  ježto 
přebytky  ony  staly  se  pauhan  powidkau  s  minalosti. 
Dobrý  následek  smlauwy  Swatojakubské  bejBprosffednS 
jewil  se  hlawné  w  jednomyslnosti^  kterau  díwoké  pofi- 
náni  Jiřika  Kopidlanského  zatracowáno  Jak  na  BnKmn, 
tak   i   we  wfiech   aktách  wládnich.    Za  přiJSinaii  jslio 

8  Sept.  Bwoláni  byli  saudcowé  zemSti  ke  dni  8  sáři  do  Vtůj, 
kdež  jatý  jeho  služebník  Halama  z  Béchar  tástn  byl 
práwně ;    i   wydali   nejpřisnějši   nařízeni   proti   Utem, 

1  Oct.  kdoby  ho  přechowáwali ;  a  1  řijna*  rozeslal  i  králWl** 
dislaw  z  Budina  tiSténé  patenty  do  w6ech  krajftw  ptotí 
němu.  Nicméně  nepřestáwaly  nářky,  jak  na  do&mé 
jeho  řáděni,  tak  i  na  hojné  propůjčowáni  jemu  tafi^di 
útočišť  od  pánůw  i  zemanůw  wSelikých.  PodráidAii 
tolikerým  přikořim  Pražané  dopustili  se  nowAio^  uná- 
hleni: nastrojili  zemana  Wáclawa  Kawana  v  Dědibab^ 
že  jménem  sice  swým  ale  jejich  pomocí  obořil  se  bnmnS 
na  Kopidlno,  i  nadělal  tam  škod  co  mohl.  Tim  dánt 
matce  Jitika,  Kopidlanského,  Elišce  z  Nemýfiewviy  a 
mladšímu  jeho  bratrowi  Sigmundo^  příčina,  že  pohnali 
Kawana  k  saudu  zemskému  co  zemského  zhaubce  pod 
pokutau  40,000  kop  gr.  č.  a  že  ta  pře  celá  nezadlanho 

■ 

Bwedla  se  na  Pražany  samé.  *** 

Pro  zmáhající   se   w,Uhřích  mor    kril  WladiBlavr 
opustil  i  s  dítkami  Budín  již  w  měsíci  říjnu  1508,  beift 

cum  procarare.    Slowa  ta    Jana  Dabravia  powaiovraii   iIhÍ 
jen  za  ohlas  řeČí  tehd&ž  obecných,   ne  wždj  sprawedliwýdk 

121)  LÍBtiny  w  archivu  Třeboňském   a  Kutnohorském.     Staří  l«to- 
pisowé  oc. 
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se  do  Prefipurka,   odtad  pak  do  Tniawy,   kdežto  dwo>  1609 
rem  zůstal  až  do  26  ledna  1509.    Tu  ohlásil  dne  1  led-    26 
na   králowstwi  Uherskému  nastáwajici  odjezd  swúj   do    ^* 
ČeeJij  pro  potřeby  králowstwi  tohoto^  jehožto  nedostatky 
a  rozbroje  Učil  barwami  až  téměř  přehnanými.  ^'^  Ode 
dwora  jeho   wycházela  již  tehdáž  psani^    která  welice 
odchylowala   se  od  ůmyslůw   a  přáni  kancléře  Eolo- 
wr&ta;  ba  i  napominani;  aby  zámkůw  králowských  ne* 
meSkal  konečně   postaupiti  saudcům  zemským.     Když 
pak  tito  žádali   toho  na  něm   určitě^   on  15  ledna   dal    15 
za  odpowěd;  že  z  hodných  přičiň  toho  na  ten  čas  jefité  ^"^' 
učiniti  nemohl,   ale   že  pojede   ku  králi   a  jemu  dosti 
učiní  ze  sw^^i  od  něho  přijatého,  kteréhož  i  sám  prý 
již  dáwno  prázden  býti  žádal.     Nazejtři  wjjel  králi  do    le 
Brna  wstřic,  a  s  nim  i  poslowé  Pražští :  ale  král  dojew  *^^* 
tam  teprw  29  ledna,   wyhýbal  se   každému   o  wěcech 
českých  jednání,   do  cech  je  odkládaje. .  Stawům   če- 
ským psal  byl  ještě  z  Tmawy,   poněwadž  na  obecném 
sněmu  ode  wšech  staWůw  bylo  swoleno,  aby  král  Lud- 
wík   korunowán   byl  na  králowstwi  české,    a  žádáno 
pod  pečetí  zemskau,  aby  přijel:  protož- že  již  wyprawil 
se  a  jede    k  dokonáni  toho;    a   poněwadž   ten  obyčej 
wždycky  býwal,  když  král  měl  korunowán  býti,  že  na 
české  pomezí  jemu  wsiříc  se  wyjíždělo,  protož  aby  ke 
dni  10  února  přijeli  wSickni  do  Německého  Brodu,  ke 
cti  jak   krále  Ludwíka,   tak  i  jeho  zwláštní.    Proto  i    lo 
přední  paní  české    wystrójily   se   tam  walně  a  slawně,  ^®^''' 
aby  mladé  kněžně  Anně    daly   slawný  průwod.     Sněm 
obecní  walný   také  rozepsán  byl  na  hrad  Pražský  ke 
dni  27  února,  korunowání  pak  napřed  určeno  ke  dni    27 
4  března.  ^^  ^'^^'' 

122)   Wagner  diplomatarimn  Saros.  p    149.    Kaiona,  XVJII,  564. 
123)^  Dle  akt  a  psaní  w  archivu  Třeboňském. 
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1609  Uwítáni  krdle  a  dítek  jeho  při  wjezdu   do  Prahy 

17  dne  17  února  newynikalo  z  mezi  obyčejné  aluSnoBti 
®  ''Přijeli  8  ním  tri  biskupowé,  Wratislawskýy  Olomncký 
a  někdy  Waradínský  FilipeC;  též  množatwi  pánůw 
z  Uher^  z  Morawy,  ze  Slez,  mimo  pány  české  a  ko- 
monstwo  jejich;  proti  nim  wyjeii  Pražané  we  stu  ko- 
ních, a  pěších  oděncůw  bylo  po  ulidch,  na  rynku  i  ha 
mostě  zbrojné  množstwi ;  kněžstwo  i  řemeslft  s  koranh- 
wemi  a  s  praporci  wyšli  před  město,  a  zwonfino  po 
wšech  kostelích  i  radnicích.  W  řeči  uwitaoi  Pražané 
nemohli  zdi^žeti  se,  aby  neprosili  také  za  pomsta  wíe- 
likých  bezprawi;  která  jim  prý  bylo  trpětL  Pocdějí 
teprw  přijelo  mnoho  panstwa  z  cizích  zemi  ku  koruDO- 
wání :  Fridrich  markrabě  Braniborský  na  AnSpachu  se 
swau  manželkaU;  sestrau  krále  Wladislawowauý  i  s  dii- 
kami,  knížat  domu  Saského  několik^  knížata  Minster 
beršti;  wnukowé  krále  Jiřího  dwa,  Bartoloměj  a  Karel, 
Kazimír  kníže  Těshiský,  též  Zápolský  hrabě  Jan. 
Poněwadž  ale  král  dítě,  přijew  do  Prahy,  rozn^noU 
se  na  neštowice,  muselo  korunowáni  odloženo  býti  ai 
11    ke  dni  11  března.  ^^ 

^^ '  O  powaze  osobní  krále  i  dítek  jeho  w  této  době 
psalBohuslawzLobkowic:  „Byl  sem  tyto  dni  w  Prase, 
abych  powinnau  úctu  složil  králi,  kterýž  z  Uher  k  nám 
se  nawrátil.  Zdálo  se  mi,  že  twář  jeho  nenoilo  změ- 
nila se;  stále  jako  zamyšlený  chodí  a  wice  asármutka 
nežli  wážnosti  na  sobě  znáti  dáwá;  což  tufiím  ne  tak 
wěkcm  jde,  an  posawad  ani  56  let  nedosáhl,  jako  pé- 
čemi a  starostmi,  ježto  téměř  napořád  činiti  měl  s  wál- 

124)  Staří  letopisowé  str.  298—9.  Že  odklad  koranow&af  stal  se 
pro  nemoc  liudwikowu,  psal  wýslowně  Ondřej  Skucký  %  Bar 
tiboře  panům  Chebským  z  Prahy  8  Mart.  1609.  (Oiig.w  u- 

chivu  Chebském.) 
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kami  aneb  s  auklady  od  wlastnich  swých  lidi,  aniž  1509 
rozhodowati  chtělbych,  odpomýmli  to  jde  osudem,  či 
winau  jeho,  an  hledaje  wice  nežli  sluší  dobrotiwým  a 
milostiwým  slauti,  tím  i  sám  sebe  i  říši  swau  nczHdka 
do  nebezpečí  uwodí.  Dosel  sem  také  ku  králowu  sy- 
náčku, ležícímu  w  kolébce  pod  pokrywkau  zlatem  wy- 
ěíwanau,  jehožto  powaha  dobře  se  mi  líbila:  neb  když 
sem  přišel,  ochotně  mi  podal  ručičky,  a  postawa  těla  i 
sklad  audůw  opráwňují  k  nadějím  znamenitým.  Ostatně 
wice  se  naskytuje,  čehobych  si  přáti  a  daufati  nežli 
chwáliti  měl:  neb  autlé  to  wychowáwani,  rozmařilost 
nemírná  i  wfiední  pochlebowání  přewracují  někdy  ne- 
toliko dítky,  alebrž  i  zralejší  a  usedlejší  wěk.  Ještěf 
sotwa  náležitě  slowa  pronášeti  umí,  a  již  mu  podáwámc 
koruny"  oc.  Doložíme  ještě  (ze  zpráw,  kteréž  poslowé 
Baworstí  knížeti  swému  o  swé  audienci  u  obau  králůw 
podali,)  že  mladý  Ludwík  nemluwil  jinak  nežli  uhersky, 
tolikéž  i  kněžna  Anna,  leč  že  již  také  počala  se  byla 
učiti  latině,  utěšeně  prý  w  tom  prospíwajíc.  *'^^ 

Korunowaní  odbýwalo  se  obřady  obyčejnými  w  ne- 
děli 11  března  w  kostele  sw.  Wíta  na  hradě  Pražském,  ii 
Markrabě  Braniborský  Fridrich  držel  králowskc  dítě 
na  rukau,  kteréž,  když  biskupowé  stawili  mu  korunu 
na  hlawu,  dalo  prý  se  do  pláče.  Také  sestra  jeho 
Anna,   widauc   bratra  korimowaného,   rozplakala  se  a 

126)  Bohuslai  de  Lobkowic  epištol,  lib.  V,  fol.  156 — 7.  Poslowé 
baworSti,  hrabe  Rristof  z  Ortenberka,  Oldřich  z  Nussdorfu  a 
dr.  Augustín  Lesch,  pokatiseli  se  podtají  také,  aby  sklonili 
krále  Wladislawa  k  zasnaubení  kněžny  Anny  mladému  kníaci> 
Baworskému:  on  wšak  jim  odpowěděl,  že  mu  nelze  laučiti  se 
6  dítětem,  aniž  že  ji  komu  slíbiti  chce,  až  prý  ona  sama  bude 
moci  rozhodnauti  se.  Tutéž  odpowěd  že  prý  dal  i  poslům 
císařowým,  když  o  ni  stáli  pro  knížrte  Karla  (V,)  wnuka  joho. 
(Orig.  w  král.  baworsk.  areliivn.) 

10 
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swého;   ukázalo  se  to  zjewně,   když   o  měsíc  později,  1609 
12  dubna,  král  we  společnosti  jeho  wydál  se  na  cestu    12 
po  Čechách,  chtěje  nawStíwiti  také  panstwí  jeho  Krupku    ^^' 
u  Teplice,  leč  že  když  dostal  se  na  Kriwoklát,   upad- 
nuw  do  těžké  nemoci,   musel   se   dáti  nésti  do   Prahy 
nazpět.    Teprw  20  října  1509  ukončena  pře  ta  zápisem    20 

Oct 

wloženým  do  desk  zemských.  W  tom  stálo,  že  od 
pánůw  Petra  z  Rosenberka,  Zdeňka  Lwa  z  Rožmitála, 
Wiléma  z  PemSteina,  Ladislawa  ze  Šternberka,  Jin- 
dřicha Tunkle  z  Bmíčka  i  Albrechta  Rendle  z  AuSawy 
králi  podáni  byli  artikulowé  na  ceduli  sepsaní  proti 
nejw.  kancléři  Albrechtowi  z  Kolowrat,  o  kteréž  týž 
kancléř  podáwal  se  k  slySení:  král  tedy  přečetw  je  a 
poznaw,  že  se  w  nich  dotýkalo  jen  jeho  a  jeho  dědi- 
cůw,  protož  že  je  zdwihá  i  moří,  a  že  ani  on,  ani  dě- 
dicowé  jeho  a  budaucí  králowé  Čeští  nemají  o  ně 
k  témuž  Albrechtowi  ani  k  dědicftm  jeho  mluwiti,  ani 
jich  z  čeho  winiti;  a  různice  o  to  wzniklá  mezi  stra- 
nami že  nemá  nikomu  býti  k  ujmě  jeho  cti,  nyní  ani 
na  časy  budaucí.  ^*' 

Méně  Setmý  byl  králúw  rozsudek  dmTiý^  wyneSený 
dne  20  března,  mezi  atawy  panským  a  rytířským  s  jed-  20 
né  a  městským  s  druhé  strany ;  zasedli  k  saudu  wedle  ^""'*' 
něho  tři  biskupowé,  knížata  Slezská  i  páni  Morawští 
w  Praze  přítomní.  Bylli  městům  obtížný  králůw  roz- 
sudek prwní  od  r.  1502,  stal  se  jim  tento  druhý  ještě 
mnohem  obtížnějším  a  příkřejším.  Nebylo  sice  již  řeči 
o  hlawním  článku  stížností  městských,  totiž  o  hksu 
třetím  na  sněmích  zemských,  ano  stalo  se  bylo  narow- 
nání  o  něm  roku  minulého:   we   wšech    ostatních  člán- 

1^8)  Staří  letopisowé  str.  300.  301.  Bohuslai  de  Lobkowic  epištol. 
1.  c.  Psaní  několikero  w  archivu  Chebském.  Rozsudek  20  Oct. 
w  obnowených  deskách  zemských,  VI,  G.  30. 
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1509  cicli  ale  núlezoni  nowým  odwoLiwáno  se  a  odkazowáno 
prostě  k  uálczůui  krutého  rozsudku  r.  1502,  tak  že 
dána  tomuto  sankce,  které  dHwe  aspoň  od  krále  byl 
nemel.  Kowé  byly  jen  dwa  články:  nejprw  žádost 
měi^t,  aby  auredniei  a  saudeowé  zemští  we  přiaahách 
í^w^ch  k  auradAm  a  k  saudu  připomfnali,  wedle  stawu 
panského  a  r^-tiřského,  také  staw  městský,  což  odmit- 
nuto  naprosto,  jakožto  odporné  zHzeni  zemskému;  po- 
tom žaloba  pilnAw  a  rytiřstwa,  že  Pražané  i  jiná  městSi 
proti  nálezu  n5kdy  eisaře  Karla  o  kompetenci  saadůw, 
sahali  na  osoby  stawAw  panského  a  rytířského  stina- 
nim,  muccniin  a  poprawau  wfibec,  ku  práwn  zemskému 
jich  podáwati  <wlpírajíee:  o  čemž  nalezeno,  že  města 
m«>la  zacliowáwati  so  k  staw&m  dotčeným  wedle  na- 
učení císaře  Karla  i  wedle  zřízeni  zemského- '*•  Města 
pozdráždčna  jsau  tini  rozsudkem  tím  žiwěji,  čím  mině 
se  ho  byla  nadálá,  jelikož  král,  byw  prwé  »  ninti  wair 
\)m\  sám^  před  korunowaním  slibowal  byl  zmfiiti  wie- 
eky  r^i^^^^vé  nálezy^ :  hni^wy  jejich  ale  obracely  se  jdtí 
wíce  proti  pánům,  kteří  wládli  prý  úmysly  králowými, 
nežli  proti  nčmu  samému,  o  nomž  mluurili,  že  již  jako 
dítč,  nemaje  dobré  paměti^  ani  těm  wčcem  co  rozuniiyey 
slaužil  nepřáteh\m  jejich  za  nástroj,  a  prowosowal  jii 
wůli  ne  svvau,  ale  jejich.  Proto  také  ohlásili  opět,  že 
rozsudku  toho  nepřijímají,  a  razjeli  se  ze  sněmu,  kv 
práwu  panskému  wíce  stáwati  odepřewse.  ^^^ 

Nelze  pochybowati,  že  Pnižané  neswomosti  meii 
6ebau  dali  poněkud  sami  příčinu  k  ueuáetibeni  swém, 
a  že  šlechta  česká  neobmeškala  podněcowati  růemic  ' 
fijíortav  často  bauřliwých    vipz!  mtfsfy  Starým  a  Nwý^     I 

129;  Dnihéhii  králow:)  oil^iiilkii  na  města  nulczU  sme  jen  jeden  opiCi 
a  t«>  ilosti    npzpiáunv  a  iu'dat»)Wrtny.    w  .iroliivn  Třťbonskte. 
l.ifi     >ř-.ři  ht.-i.i-owé  -tr.   '?Ai\     ?. 
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aby  oboje  učiniti  mohla  sobě  neškodnými.     Jakož  sme  1509 
již  napřed  podotkli,  bylo  příčinau  rozbroje  hlawně  U8i- 
lowáni  Nowého  města,   dosáhnauti  a  požíwati  rowného 
práwa,  jako  Staré,   proti  privilegiim  tohoto;  zwláště  že 
chtělo  míti  také    18  konáelůw   (na  místě  12)   a  wrch 
práwa  u  sebe,  tak  aby  od  sauda  nowoměstského  nešlo 
wice   odwoláwani  ke  staroměstskému,  jako  dříwe,    an 
počet  obywatelstwa  w  něm  byl  wětší,   nežli  we  starém 
městě;  a  když  oswicenější  hlawy  w  obau  městech,  pro 
ukliaení  takowých  swárůw,  nepřestáwali  usilowati  o  sjed- 
noceni  obau  měst  w  jednu  obec,   zdwihaK  někteří  no- 
voměstští, zwláště  osadníci  Podskalští  a  E^lowští,  tím 
uáružiwější  a  ryčnější  odpor  proti  tomu.    Dne  30  bře-    30 
zna  přišed  král,  we  průwodu  předních  pánůw  českých,     ^'^' 
11a  staroměstskau  radnici,  sadil  tam  osobně  18  nowých 
konšelůw.   „Na  nowém  pak  městě,  (dí  starý  letopisec,) 
nebyli   aazeni  pro  majestát,   kterýž  byli  od  krále  sobě 
spŮBobili,   aby  též  18  konšelůw  a  wrch  práwa  bez  od- 
wolání  měli,    proti  čemuž   odpor    wložili    staroměstští; 
i  přijal   to  král   k  rozsauzení   mezi   nimi   prwé.^     Po 
mnohém  neprospěšném  jednání  učinil  18  máje  král  ko-    I8 

•myl* 

nečnau  mezi  nimi  wýpowěd,  také  do  desk  zemských  ^^ 
zapsanaú,  w  ten  smysl:  aby  nowoměstští  18  konšel&w 
luiwali  w  radě;  cla  aby  nedáwali  w  starém  městě  a 
oni  též  na  nowém;  wýroční  trh,  kterýž  nowoměstští 
po  dwě  léta  drželi  o  sw.  Bartoloměji,  ten  w  nic  obrá- 
cen jest;  odwolání  k  wyššímu  práwu  aby  nebylo  až 
<lo  zletilosti  krále  Ludwíka,  při  čemž  ale  staromést- 
Bkým  práwo  se  nezawíi*alo,  clitěliliby  o  ně  státi;  obě 
města,  staré  i  nowé,  aby  hlawau  byla  wšech  měst  ki'á- 
lowstwí  českého,  a  wšak  o  jednotu  jejich  aby  nejednalo 
se  wíce  oc.  ^^^ 

131)    Staří  letopisowé  Rtr.  303-309. 
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1509  Král  pobyl  tenkráte    celý  rok  w  Praze,    toSfmne 

z  jíiié  pHčíny,  nežli  že  pro  panowawfi{  w  Ufařfcli  mor 
ostýchal  se  tam  wrátiti  se.  W  tak  prodleném  Sasn 
čeled  uherská,  přišlá  do  Prahy  8  králem  a  pány  vher- 
skými,  pK  bujnosti  a  neskrocenosti  mrawůw  obapolné, 
nemohla  uwarowati  se,  aby  neupadla  we  swádj  a  půtky 

20  s  chrítrau  Prn^skaii,  W  neděli  dne  20  máje  po  po- 
'"  ledni  strhla  se  z  lehké  pHčiny,  pro  jakausi  newěflťka, 
na  IVLalé  straně  mezi  Uhry  a  holomky  hradu  Pražského 
rvračka,  i  proměnila  se  rychle  we  wražděni  ohawné, 
když  zazwoněno  k  šturmu,  a  zběř  ozbrojená  ze  starého 
i  nowého  města  přichwátala  netoliko  swým  ku  pomoci, 
ale  jeStě  wíce  k  laupeži  a  drancowání,  ano  we  w5e- 
obecném  zbauřeni  nel^ylo  koho  se  báti.  Diwokost  a 
lakota  obecného  lidu  Pražského  zjewila  se  tím,  že  po- 
raziwse  pi\wodce  půtky  krwawé,  wtlaukali  se  do  bytílw 
uherských  a  je  plenili,   ba  i  za  pány  některými    honili 

v 

se,  aby  je  olaupili.  Tak  pan  Stěpan  Bátory  jen  tím 
prý  zachowal  žiwot,  že  utíkaje  do  hradu,  házel  zlaté 
peníze  mezi  ty,  kdo  jej  pronásledowali.  Král  Wladi- 
slaw  byl  z  toho  welmi  teskliw,  že  mu  i  dwa  páni 
uherští  zawražděni  byli;  jiných  pobitých  Uhrftw  bylo 
prý  do  14,  a  jsau  pochowáni  w  kostele  u  sw.  TomáSe. 
W  potrestání  toho  zločinu  král  ukázal  se  opět  jednau 
neobyčejně  činným  i  přísným;  nejen  že  pobrané  wěci 
Ulu*ům  zase  wráceny,  ale  dáno  katanům  až  pHlifi  práce, 
a  to  wěsenfra,  čtwrcením  aneb  odíráním  z  kůže  wíech, 
kdo  jakkoli  w  baun  té  se  byli  účastnili.  „O  takowé 
ohawné  smrti   (t.  odíráni,  prawí  letopisec  starý,)   prwé 

v 

nikdy  w  Cechách  slýcháno  nebylo,  ale  to  jest  již  z  Uher 

v  

sem  do  (Jech  přineseno.  Tak  ty  boží  hody  (swátky 
áwatodušní)  král  oslawil  stínáním,  dřením,  čtwrcením. 
Nechci  říci,    by    nebyl   i  on  sám  toho  příčina:    kéžby 
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byl  přikázal  přísně  Uhrům^  aby  se  měli  jako  hosté  a  1509 
ne  jako  hospodáři  a  aby  nepřekáželi  žádnému;  nebo 
násilí  činili;  na  kostely  nafie  české  stříleli;  nás  ^aceřo- 
wali,  a  jiné  wýtržnosti  sobě  dowolowali.  A  nebylo  nic 
platnO;  co  malostranští  konšelé  taužili  několikrát  před 
králem :  dáwal  odpowěd;  že  to  chce  opatřiti,  a  nečinil 
nikdá  nic.  Ale  pan  Stefan  mladší  (Zápolský;)  maje 
hospodu  w  starém  městě,  lépe  swé  dwořany  Hdil  a 
zprawowal;  tak  že  žádných  příkoří  nečinili;  jakoby  jich 
nebylo."  ^»« 

132)  Staří  letopisowé  str.  309—313;  it.  H&jek  z  Libočaň,  Jíin  Du- 
braviuB,  líartin  Kuthen,  Weleslawin  oc. 


ČLÁNEK  ČTWRTÝ. 

PRÁWA  KORUNY  ČESKÉ. 

ZáleSifosH  zahrani^né;  manowé  korwty  České,  fcUdcrabě  Ijududh 
a  Jiří  hiíSe  Sasky,  přijímají  léna  swá  w  Praze.  Spútob 
ee^tkého  siiťmcnoáni.  Narotmiání  mezi  PraSany  a  Kopidlan- 
ským,  i¥6  bratH  z  ChitSteina  i  ztráta  zámk&w  j^itk,  Zá- 
vmzek  králúw  o  veodcizotmni  zemi  a  stcttkfíw  králowikýeh  od 
kmitný,  téS  o  chowáni  ditek  a  dMicůw  swych,  SnJém  na 
Kvinéh&fe.  Král  w  MorawP.  Pokus  o  zaioedeni  w  míř- 
sfcch  král,  saudůw  komoimich.  Dlvhoicé  krá!x>wi  a  fukqjmá 
za  ??í?  zpráwcowé  zemští.  Sn^m  Swaiohaioelský  r,  1510, 
Král  tne  Wrařislawi  a  půtky  s  Uliry,  Notoé  strany.  Nawé 
zhuzení  a  nkojení  sporu,  váboienskélio ;  vnivti^sita  Praiíaká; 
^e^ří  bratří,  ProdlauSeni  míru  mezi  stranami  pod  jednou  a 
pod  oboji,     Rozstrk  mezi  stawy. 

(R.  1509—1512.) 

1509  /iahraničná  politika  jiz    ode   drahně  let  přestala 

byhi  dotýkati  národu  Českého  bezprostředně;  ode 
dáwna  praud  události  europských  jak  na  wýchodu  tak 
i  na  západu  nobyl  českým  wliwem  jakýmkoli  i*uSen  we 
směru  swém^  aniž  také  (wyjimaje  toliko  hrozící  opodál 
nebezpečí  od  Turků w)    působil  mocí  zřejmau  w  doma- 

v 

cích  našich  poměrech;  Cechowě  w  dějinném  wýwoji  a 
postupu  swém  byli  osamoceni  a  jen  k  sobě  samým 
odkázáni.  Nyní  ale,  když  král  Wladislaw  dworem 
swým  poti^wal  delší  cas  na  hradě  Pražském,  udalo  se 
jim  spatřiti  opět  aspoň   zahraničná  wyslanstwí   u  něho. 
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Známa  jest  liga  Kambrejská^  uzawřená  8  prosince  1508  1609 
hlawně*  působením  bojowuého  papeže  Julia  11;  mezi 
nim^  císařem;  králi  Franským  a  Spanielským  a  italc 
skými  knížaty  proti  Benátčanům,  jichžto  zpupnost  bjla 
se  stala  wšem  okolním  mocnostem  nesnesitelnau.  Také 
Ayiadislaw  wolán  Jest^  aby  účastnil  se  spolku  toho,  a 
3  máje  1509,  když  již  zufílaw  Itálii  krutá  wálka,  jrfi-3  Mař 
byli  proto  do  Prahy  poslowé  od  papeže,  od  císaře  Ma- 
ximiliana  i  od  krále  Franského  pospolu:  a  wšak-i  Be- 
nátčané  měli  již  poselstwí  swé  w  Praze.  Wladislaw 
rád  dal  se  pobízeti,  aby  užil  příležitosti^^  odejmauti  Be- 
nátkám Dalmatii  a  připojiti  ji  k  uherské  swé  koruně 
zase^  i  psal  o  to  předním  auřcdnikům  swým  do  Uher 
dosti  horli wě:  tu  wšak  hlas  jeho  nepotká wal  se  se  smy- 
slem wlasteneckým  takowým,  jakowého  bylo  potřebí 
ku  přinášení  oběti  pro  rozmnoženi  moci  a  sláwy  wlasti. 
Protož  rozmýšleno  se  a  odkládáno,  až  minula  doba 
přizniwá,  ano  po  rozpadnutí  se  ligy  Benátčané  po- 
koření nabyli  znowu  moci  a  odwahy.  *^' 

Lépe  poslaužila  tenkráte  králowa  přítomnost  k  na- 
prawení  a  uspořádaní  záležitostí  koruny  České  s  kní- 
žaty sansedními,  zejména  s  falckrabími,  s  markrabími 
Braniborskými  a  knížaty  Saskými.  Již  po  několik  let 
opakowala  se,  nejwíce  w  městě  Chebu,  ěastá  rokowání 
s  plnomocníky  těchto  knížat,  o  kterýchž  ale  newíme 
wíce,  nežli  že  newedla  ku  konečnému  stran  urownání 
a  upokojení.  Posléze,  když  starý  falckrabě  Filip  byl 
zemřel;  přijel  5  prosince  1509  nejstarší  jeho  syn  a  ná-  6  Dac. 
stupce  w  kurfirstwí,  Ludwík,  osobně  s  nádherným  ko- 
monstwem  do  Prahy,  uwitán  byw  od  krále  na  Bílé  hoře 
jezdecky.     Po   několikadenním  wyjednáwaní    urownány 

m)    Akta  7.  Wímarskélio  archivu  (MR.)  Katoiia,  XVÍTI    571  -:i 
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1509  jsau  nesnáze  wSecky   a  uzawřeny  smlauwy  mim   i  po- 

10  koje.    W  ponděli   dne    10  prosince   dostawil  se  fidc- 
^^^'  krabě,    (dle   wyprawowání    starého  letopisce^)  na  hnd 

Pražský  do  kostela^  kdežto  spiwána  mfie  o  bw.  dadin,* 
potom  šel  do  dwoni  králowa  na  palác,  kdež  Wladislaw 
seděl  pod  korunau  w  ozdobě  králc^wské^  a  pHjbnal 
s  poctiwosti  od  krále  léna  swá.  ^^  „Tu  hned  král 
pasowal  některé  na  rytiřstwo  w  přítomnosti  syna  swého 
krále  Ludwika,  kterýž  seděl  s  prawé  strany  na  stolici 
na  podušce  zlatohlawowé,  a  pod  nohami  též  podniká 
zlatohlawowau,  jako  otec,  a  s  lewé  strany  kněžna  dcero 
králowa.  Potom  šel  k  obědu  král  do  saudné  swStnice; 
a  'tu  král,  biskup  jeden,  falckrabě  a  pán  z  Rosenberka 
spolu  seděli,  a  jiní  páni  uherští,  éestí  i  falckrábowi  za 
jinými  stoly;  a  kredence  w  té  swětnici  krále wské  byla 
ptíprawena  u  dwcH  welmi  znamenitá  i  nákladná^  ježto 
málo  tak  bohaté  a  slawné  kdo  u  kterého  krále  kdy 
widěl;  a  král  Ludwik  s  kněžnau  Annau  we  swém  po- 
koji jedl,  a  s  nimi  některé  paní  české.  Po  obědich 
wyšli  na  palác   a  tu  tancowali^  oc.    Listiny    posawad 

11  zachowané   swědči,    že    11  prosince  falckrabě  Ludwik 
^®^-  za  sebe,  za  bratra  swého  Fridricha   i  za  synowce  swé, 

Otu  Jindřicha  i  Filipa,  (sirotky  někdy  bratra  Buprechta, 
jichžto  poručníkem  byl  Fridrich,)  smluwil  se  s  králem 


134}  Dle  swSdectwí  listiny  ua  to  dané,  jejiž  originál  chowA  m 
w  c.  k.  tajném  archivu  we  Wídni,  falckrabě  přgímal  toho 
dne  n&sledujíci  ssámky  a  města  w  zemích  falckobaworských 
od  koruny  České  w  léno :  Tcnesberg,  Hohenfels,  Hertenstein, 
Btierberg,  Petzenstein,  Tnmdorf,  Holenperg,  StralenfelB,  Anr- 
bach,  Eschenbachy  Rothenberg,  Bemau,  Hainberg,  Holensteiii, 
Freistadt  a  Wolfstein.  —  Předtím,  w  řynu  líMKJ,  byl  pro- 
půjčil Wladislaw  Normberěanům  w  léno  Lanf,  Hersbmk,  Stir- 
berg,  Felden,  Altdorf,  Hohenstein  a  jiných  wíce  statkAw,  dle 
zpr&w  archivu  Mniohowského.  — 
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a   králowstwim  Českým    o   wšecky   nesnáze   a   spory,  1609 
které  mezi  nimi  a  poddanými  jejich   trwaly  byly   ode 
drahně  let;    13  prosince  zawázal  se   týž  Ludwik   Wla-    13 
dislawowi  ku  pomoci  branné  proti  wSem,   kdoby  rušiti 
chtéli  práwo  českého  krále   co  kurfírsta   i   arcičisnika 
swaté  Kímské  řise;  a  14  prosince  rozšířil  záwazek  ten    i^ 
na  takowý  spůsob,    že   slibowal  přispěti  králi   a    synu 
jeho  Ludwikowi  ku  pomoci  wSí  swau  moci,   kdykoliby 
na  země  a  poddané  jejich  kdokoli  nepřátelsky  sáhnauti 
chtěl. »»» 

Podobné  zjewy  opakowaly  se,  když  24  ledna  ISflO  1610 
kníže  Sasky  Jiří  s  manželkau  swau  Barborau,  nejmladši  jan. 
sestrau  Wladislawowau,  a  s  bratrem  Jindřichem,  přijeli 
do  ftahy;    také   k    uwítani  jejich    wyjel  byl   král   na 
Bilau  horu  wBiříc.    Komonstwo  jejich  bylo  ještě  nád- 
heméjSi,    nežli   falckrabowo;    počítalo   se   w   něm    do 
700  osob,  mezi  nimiž  množstwí  hrabat,  pánůw  a  rytíř- 
stwa,    kněžna  pak  měla  při  sobě  dwadcet  panen   krás- 
ných.    S  knížetem  Jiřím,  wnukem  někdy  krále  JUiho, 
již  ku  konci  r.  1505,   za  přičinau  hlawné  Jiříka  Wše- 
rubského  z  Qutšteina,  uzawřeny  byly  smlauwy   přátel- 
ské, ^®*  kteréž  nyní  obnoweny  jsau.    Pak  dne  29  ledna   29 
1510  přijímal  týž  kníže,  jménem  a  na  místě  weškerého 

v- 

rodu  swého,    léna    od  krále  Wladislawa   a  koruny  Če- 
ské **''  tau  samau  slawnosti,  jako  dříwe  falckrabě ;  i  ta- 

135)  LisUny  w  cis.  král.  tajiiém  archivu  we  Widni  a  w  krAI.  ko- 
ranním  archivu  w  Prasse.  Staří  letopisowé  str.  321 — 2.  Mo- 
num.  hlst.  nniv.  Prag.  II,  230  etc. 

136)  Smluwcowé  byli  s  České  strany  Albrecht  z  Kolowrat  kancléř, 
Bernart  z  WaldSteina  mincmistr,  Albrecht  Rendl  z  USawy 
král.  prokurátor,  Matíáš  Libák  z  Badowesic  i  Albrecht  ze 
Schreibersdorfu,  (w  Drážďanech,  6  Dec.  1606.)  Wiz  J.  J.  Miil- 
lem  Reichstags-Theatrum    uuter  K.  Maximilian,  II,  273  -  279. 

137)  Zojmena  přijal   w  léno:     „das    lialbo  Schloss  Doncn    niit  Zn- 
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loio  táž  kredence  obdiwowána  tu,  "*  jako  prwé.  Ale  téhož 
iFebr.dne  (1  února,)  kdežto  panBtwo  Saskc  zase  opaufitďo 
Prahu,  skonala  doma  knížete  Jiřiho  matka  Zdena,  dcera 
někdy  krále  Jiřího  a  wdowa  po  knížeti  Albrechtowi. 
Méně  laskawé,  a  wuak  dosti  přátelské  poměry  pano- 
waly  mezi  ki*áieui  Wkdislawem  a  K}niy  někdy  AmoSta 
knížete  Saského,  Fridrichem  kuriirstem  a  Janem.  O 
Fridiíchu,  markrabí  Braniborském  na  Anfipachn,  a  pii- 
tclstwi  jeho  k  rodinč  králowské,  již  sme  mluwSi.  . 
1509  Ne  tak  zdaKlé,  ač  dosti  pilné  ukázalo  se  hýú  usi- 

lowání  králowo,  uwesti  poMdek  a  pokoj  do  wmtřnicb 
záležitostí  českých.  W  běhu  léta  ld09,  pokud  nám 
wědomo,  swolán  byl  po  čtyřikrát  sněm  na  brad  Brai- 
ský:  o  prwnim,  uloženém  ke  dni  27  února  pro  kom- 
nowání  krále  Ludwíka,  již  sme  připomenuli;  dmhý, 
soApr.rozepsaný  k  30  dubnu,  zdá  se  že  ani  se  neseSel  walnfi; 
30  Mai  třetí  odbýwán  o  suchých  dnech  letničných  (30  máje  d.) 
tím  hlučněji;  a  čtwrtý,  položený  ke  dni  bw.  Alžběty 
(19  listopadu,)  stal  se  ze  wSech  nejdůležitějším.  O  těchto 
poradách  a  wyjednáwanich  nemáme  bohužel  než  kusé 
a   pauze    zlomkowité   zpráwy.     Na    wfiech    doUSených 

gehor,  Lanensteiu,  Hoiuteiu,  Wildenstein,  Senftenbeiff,  Fin- 
sterwaldo,  Pime,  Dipoldswalde,  Kouígateiny  Gbtíleiibe,  den 
Zoll  zu  Dresden,  Taraut,  Badeberg,  Stolberg,  Franenhain, 
Satau,  Elsterwerde,  Strehlon,  Glaubtzk,  Tiefenan,  Batan,  Za- 
brltitz,  Dolen,  Grub,  Werdenbain,  Wesensteiu,  Bernstein. 
Weleu,  Muckenberg,  Schonfdt,  Herstein,  Molberg,  Uebental, 
Líechteuwalde,  Sachsenberg,  Sajda,  Frídman8walde»  Biechen- 
berg  und  Kabenau,*^  se  waim  jejich  přisluSeuatwim.  (Oríg. 
listina  Yf  c.  k.  archivu  vta  Wídni.) 
138)  Interíor  rcgia,  qui  est  uunc  litium  Iocuk,  aulaeii,  eortyniť, 
ostroque  superbo  mirifíce  instructa,  íngantí  ai^nto,  snró  Pan- 
nonico  et  universo  regali  luxu  deeorata  cnnctis  speetacnlo  et 
admiraculo  fuít.  (Monuni.  histor.  nniv  Prag.  11,  230—31.) 
Hylať  to  jeStě  památka  po  králownř  Aim<^.  -- 
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sněmich  jednalo  se  mezí  předními  záležitostmi  o  kom-  im)9 
paktatech^  o  uwedeni  arcibiskupa  do  země,  o  potlačeni 
pikhartůw  a  těm  podobných,  ke  chwále  boží  směiujicich 
wécech,  a  wšak  nezjednáno,  jak  obyčejně,  nic  koneč- 
ného, neb  afi^poň  nepřiwedeno  k  místu.  '^^  O  siiSmonc- 
nim  posezeni  dne  1  čerwna  zachowaly  se  náhodau  i  Juo« 
zpráwy  podrobnější,  z  nichž  něco  poznamenáme.  Když 
páni,  rytířstwo  *i  města  sešli  se  u  weliké  síni  na  hradě, 
král  wstaupiw  mezi  ně,  posadil  se  na  stolec  králowský 
a  páni  okolo  něho,  jakož  na  saudu  zemském  zasedati 
byl  obyčej ;  na  tribuně  stáli  nejw.  komorník  Ladislaw 
ze  Stemberkaj  ňejw.  mincmistr  Bemart  z  Wald§teina, 
král.  prokurátor  Rendl,  Linhart  Markwai*t  ze  Hrádku 
a  auředníci  desk  zemských.  Nejprwé  přečetl  p.  Kendl 
náwrii  zákona  w  pěti  článcích  o  zápowědi  spolčowání 
se,  o  prowedení  nálezůw  zemského  saudu,  o  trestu  na 
odpowědníky,  o  stíhaní  fikůdcůw  zemských  atp.  jakž 
dle  nařízení  králowa  i  stawuw  sepsán  byl,  a  předložil 
ho  tudíž  „JKMti  a  wšem  ťtem  stawům  k  oprawenf.^ 
Když  pak  počaly  ozýwati  se  řeči  wšelijak  na  odpor, 
promluwil  opět  p.  Rendl:  '„milí  páni  rytířstwo,  i  wy 
páni  z  měst,  račte  wystaupiti  wen,  aby  Králowa  Milost 
a  páni  zůstanauce  zde,  poradili  se  o  Článcích,  kteíiž 
čteni  jsau;  potom  každý  staw,  uradiw  se  o  sobě,  bude 
moci  oprawowati  tytéž  články  dle  dobrého  zdáni 
swého."  **^  Widěti  z  toho,  jakož  i  z  jiných  nás- do- 
šlých pamětí,   že   na  sněmich    českých   za   štarodáwna 

139)  Co  Lupáč  a  po  uěm  Weleslawína  ke  dui  22  Nov.  1500  kla- 
dau  o  wyjednáwaní  suěmowuím  za  přičiuau  arcibiskupa,  ná- 
leží ke  sněmu  sw.  Alžběty  1509,  jakož  widěti  ze  slow  M. 
Wawřince  Třeboňského  inMonura.  hist.  miiv.  Prag.  II,  231 — 2. 
(Wiz  dole  při  r.  1611.) 

140)  Dle  psaní  ku  paiiúm  Chebským,  daného  w  Praze  4  čerwna. 
(Orig.  arch.  Chebského.)  a  dle  wíce  listin  sauwěký?h. 
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sobem  rytířským  dostatečně  ohradili.  A  téhož  času,  1509 
jakož  dokládá  starý  letopisec^  museli  Pražané  také 
s  Rendlem  se  smiHti;  an  prý  sobě  dowedl  co  chtěl, 
tak  že  jest  propuštěn  z  půhonu,  a  oni  wzawše  s  ním 
sndauwu,  jeStě  mu  připláceli :  „neb  se  (prý)  wšickni 
na  nás  podlé  něho  spikli  a  jemu  pomáhali.^  *^^  — 

Kterak  nařkniUí  na  cti  té  doby  nad  jiné  wSeliké 
přečiny  těžce  wáženo  býwalo,  swědéí  též  nález  komor- 
ního saudu,  wyneSený  pod  předsedáním  krále  samého 
dne  11  září  1509,  we  při  mezi  týmž  Albrechtem  Ren-  ii 
dlem  z  Aušawy  a  bratf-ími  Jetřichem,  Janem  i  Wolfem  ®P*' 
z  GutSteina.  Tito  bratří,  bywse  k  zemskému  saudu 
pohnáni,  odpowěděli  byli  w  tato  slowa :  „Náš  týž  ůinysl 
s  pány  Pražany  a  táž  wňle  jest:  poněwadž  Rendl  proti 
práwu  zemskému  a  zřízení  králowskému  do  saudu 
zemského  wzat  a  wsazen  jest,  my  ku  práwu  ani 
k  saudu  ttáwatí  ani  odpowídati  nebudem,  dokudž  on 
w  saudu  sedati  bude,  ani  také  toho  regentstMrí,  dokudž 
on  mezi  wámi  bude,  za  pewné  držeti,  ani  se  oč  k  wám 
jakožto  k  regentům  utíkati^  oc.  Widěti  z  těch  slow 
hned,  kterak  pře  tato  zaplétala  se  do  stranění  nejw. 
kancl^  Albrechta  z  Kolowrát  a  spojených  s  ním  mést 
proti  nejw.  auředníkům  a  saudcům  zemským;  bratří 
z  Gutšteina  skutečně  omlauwali  se  tím,  „že  sau  toho 
psaní  sami  z  sebe  neučinili,  ale  z  náwodu  páně  kan- 
clfiřowa,  kdež  jest  jim  prawil  i  list  krále  JMti  ukazo-  • 
wal,  aby  se  jím  panem  kancléřem  a  jeho  radau  zpra- 
wowali;  oni  že  na  Albrechta  .Rendle  w  této  při  nic 
neprawí,  ani  wědí ;  JMK.  aby  jim  jakožto  mladým  a 
nerozumným  toho  milostiwě  wážiti  a  odpustiti  ráčil, 
ježto,  ačkoli  sau  takowé  psaní  učinili,    wšak  proto  sau 

143)  Akta  w  archivu  Třeboňském  a  Staří  letopis,  str.  316. 

11* 
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1609  přece  ku  práwu  stáwali  a  proti  práwu  ničeho  skutkem 
nepočinali."  Kiél  w  nálezu  swém  předewBim  opatřil 
p.  Rendle  na  jeho  cti^  kterak  prý  nic  se  neshledalo, 
pročby  byl  dobře  a  hodné  do  saudu  zemského  WBazen 
býti  nemohl;  a  dotčené  psaní  bralži  Gutfiteinůw  že  mn 
„na  jeho  cti  a  dobré  powěsti  k  ujmě  a  ke  Skodé  neni 
a  býti  nemá  nyní  i  na  časy  budaucí;"  kdyby  GhitSteí' 
nowé  byli  psaní  swé  skutkem  naplnili,  byliby  propadli 
čest,  hrdlo  i  statek;  a  wšak  pro  tu  wšetečnoBt,  že  se 
odwážili  ku  psaní,  kterýmž  i  král  i  saud  zemský  ne- 
prawě  dotýkáni  jsau,  že  JMt  je  jmenowané  bratiH  we 
swau  kázeň  bráti  ráčí.  ^^* 

Mezitím  pře  s  panem  Bendlem  nebyla  jedináy  ba 
ni  ta  nejtěžší,  do  které  bratří  z  Cfutíteina  zapleteni 
byli.  Nelze  nám  určitě  udati  wfiech  wýtržností,  se 
kterých  wůbec  byli  winěni  a  s  částky  již  i  odsauieni; 
nejwíce  měl  činiti  nejstarší  bratr  Exifitof  s  pány  ŠUky 
a  s  rytíři  Štampachem  i  Wáclawem  Budowcem,  od 
nichž  pohnán  byw  k  saudu  o  moc  a  násilí,  nestáním 
ztratil  při  a  odsauzen  cti,  hrdla  i  statku;  Jettioh  také 
saudil  se  s  nimi  o  zámek  Kinšperk.  Jak  ELrifitofDwa, 
tak  i  Jetřichowa  pře  nabyly  brzy  politické  důležitosti 
w  zemi,  dawše  spolu  příklad,  kterak  rozuměti  se  mělo 
zřízení  zemskému  o  dopomáhaní  práwa.  Z  rady  kiá- 
14  lowskc  dne  14  čerwence  wyšlo  nařízení  hotowostí  do 
•  '  wšech  krajůw,  aby  pod  osobním  wedenim  králowým 
chystali  se  k  dobýwani  zámkůw  Krišto£si  z  Gutiteina, 
odbojného  práwu;  na  kraj  Prachenský  uloženo  bylo 
600,  na  Kauřimský  400,  na  Prahu  300  pěSich,  počet 
každého  z  ostatních  dwanácti  krajůw  neni  znám ;  o  8W. 


144)  Wýpis  z  registor  krAlowských  r.  1511   o  tom  wydaný   chowá 
se  w  originálu  w  c.  k.  tajném  archivu  we  Wídni. 
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Jakube  měl  každý  kraj  sjeti  se,  a  rozwrhnauti  zespolka  1509 
na  každého  pána  i  zemana  počet  branných  naň  wypa- 
dajfci  dle  welíkosti  statku  jeho ;  kdo  měli  peníze  na 
aurocích,  měli  s  každého  tisíce  kop  miSenských  wy- 
prawiti  jednoho  pěšího;  náprawníci  a  dědinníci  měli 
osobně  postawiti  se  do  pole ;  na  města  králowská  pKSlo 
wyprawowati  branné  w  poměru  statk&w  swobodných, 
jež  zapsané  měla  w  deskách  zemských.  Wšickni  měli 
strawau  sami  opalžiti  se  dostatečně^  a  každý  desátek 
branných  lidí  měl  s  sebau  wzíti  po  pěti  rejčích,  pěti 
motykách  a  nosatcích  i  po  dwau  sekerách;  celá  pak 
tato  spausta  wojska  měla  wedením  swých  heitmanůw 
krajských  ke  dni  sw.  WawHnce  (10  srpna)  shromážditi 
se  u  města  Plzně^  kdež  i  král  ten  den  osobně  býti 
slibowal.  Welikost  i  oprawdowost  těchto  přípraw  za- 
strašila pana  KriStofa  tak,  že  ku  králi  skrze  některé 
jeho  rady  obrátil  se  s  prosbau  o  milost,  a  Wladislaw 
již  20  čerwence  swoláwal  wšecky  swé  rady  k  jednání  20 
o  wěci  té.  Podány  panu  Krištofowi  skrze  Jana  Hroz-  '^"^• 
natu  z  Wrtby  některé  články  dosti  těžké,  co  wýminka 
milosti  králowské,  ku  kterýmž  on  konečně  pHstaupil: 
mélf  do  sw.  Bartoloměje  wzdáti  králi  zápisné  swé 
statky  wSecky,  zejména  hrady  a  mésta  Toéník  a  že- 
brak,  BKbram  někdy  arcibiskupskau,  Rabštein  a  Sy- 
chrow  se  wSím  jejich  příslušenstwím ;  za  tyto  rozlehlé 
statky,  kterýchžto  cena  wůbec  udáwána  we  200,000 
kopách  gr.  českých,  měl  král  jemu  dáti  w  hotowosti 
30,000  kop,  zastaupiti  ho  ku  panům  Šlikům  i  ke  dwěma 
rytířům  nahoře  dotčeným  we  24,000  kopách,  kterýchž 
na  něm  práwem  ustáli,  a  zaplatiti  také  jiné  jeho  dluhy 
w  summě  24,000  kop,  auhrnkem  tedy  78,000  kop  gr.  č. ; 
dowoleno  mu,  odwezti  s  těch  hradůw  wšecky  swé 
swrchky    a    nábytky,    a    zakaupiti    se    i    osaditi    jinde 
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1609  w  zemi  opět;  a  wSak  aby  napotom  zachowáwal  wfimost 
a  posluSenstwí  králi  a  jeho  nejwyi^&im  auřednikům  i 
saudcům  zemským.  Proto  nařízené  strhnuti  se  celého 
wojska  českého  u  Pizuě  odročeno  ke  dni  sw.  Bartolo- 
měje; mezitím  ale  krajowé  wšickni,  misto  poBtawení 
wojska  do  pole^  uwoiUi  se  dáti  králi  na  wýplatu  do- 
tčených zámkůw  po  6y2kopě  gr.  miš.  neboli  3  kop4ch 
15  gi*.  česk.  za  každého  pěSího;  jen  Žatecký  zpfral  se 
proti  počtu  naň  wloženému^  a  Prachenský  podáwal  ca 
každého  pěšího  menší  wýplaty.  Konečné  ale  prowe- 
deny  umluwy  ty  bez  wálky^  a  král  wyjew  si  osobně 
k  ohledání  nowě  nabytých  zámkůw^  wrátil  se  jeStě  před 
sw.  Wáclawera  do  Prahy  zase.  *** 

Umluwa  »  panem  Krištofcm  učiněná  newztahowah 
se  ku  přem  jeho  bratH^  Jindřicha  i  Jetíicha.  Jindtioh, 
zlopowěstný  w  Čechách,  ucházel  se  u  krále  Wladislawa 
také  o^  milost,  ale  nadarmo,  ačkoli  nabízel  se  prý  slan- 
žiti  jemu  i  zámky  swými  w  BawoHch.  Co  wSe  při- 
hodilo se,  nelze  udati;  wíme  jen  tolik,  že  týž  Jindřich 
ku  konci  roku  1509  aukladem  i  násilím  zmocnil  se 
dwau  zámkůw  bratří  swých,  Kinžwarta  a  Tachowa; 
na  Kinžwartě  jal  nejmladšího  bratra  swéhoWelfSa^  kte- 

1610  rýž   ale  ušed   mu  šťastně,    přijel  do-  Prahy^    a  2  ledna 
an.  jgjQ  wšickni  tři  bratří,  JetHch,  Jan  i  Wolf,  ježto  byH 

ještě  w  kázni  králowě  za  pHčinau  pana  Rendle,  dosta- 
wili  se  na  hrad  Pražský,  kdežto  na  králůw  rozkaz  wé- 
zeni  jsau.  ICrál  chystaje  se  dobýwati  Eanžwarta  i 
Tachowa  zase,  skrze  Ladislawa  ze  Šternberka  dal  se 
s  nimi    do   wyjednáwarií,    aby   postaupili  jemu    práw 


145)  Staří  letopisowé  str.  315  a  319.  Psaní  mnohá  w  archivedi 
Třeboňském,  Wímarském,  Mnichowském  oc.  Král  28  láH 
1509  byl  jeStě  w  Žatci. 
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swých  také  k  těmto  dwěma  statkům.  W  tom,  co  do-  1610 
filo  nás  o  wyjednáwani  tomto,  nelze  nám  shledati  roz- 
hláSené  Wládislawowy  podajnosii  a  mílostiwostí ;  ukázalf 
se  opět  jednaa  neústupným.  Když  bratří  Gutšteinowé 
namítali  opět,  že  prowinění  jejich,  byloli  jaké,  stalo  se 
náwodem  pana  kancléře,  předního  králowa  důwěmíka 
i  plnomocníka,  kancléř  zapíral  to  určitě,  i  žádal  řádně 
s  nimi  sauzen  býti;  král  seznáwal,  že  psal Ghitšteinům, 
aby  kancléřem  se  zprawowaU,  a  wšak  prý  jen  w  do- 
brL  a  nikou  we  Jém,  a  n^Hpustil  k  lÍdu  sporu 
jejich  s  nim.  Posléze  prosil  pan  Jelřich,  aby  král 
aspoň  bratři  jeho  Jana  i  Wolfa  nechal  bez  trestu,  že 
oni  niěim  winiii  nebyli,  an  sám  prý  to  kázal  psáti  bez 
wůle  a  wědomi  jejich.  Konečně  zůstáno  na  tom,  že 
panstwí  Tachowské  i  Kinžwartské  postaupeno  králi,  ^ 
kterýž  zawázal  se  za  to  ke  splacení  wšech  dluhůw  do- 
tčených bratří ;  tito  pak  zápisem  dne  10  ledna  slibowali,    lo 

Tnri 

,)Zprawowati  se  napotom  řádem  a  práwem  a  saudy 
zemEd^ými  a  jich  ožíwati  jako  jiní  obywatelé  králow- 
stwí  Českého."  Již  přede  dnem  20  ledna  byl  Ladislaw  20 
ze  Šternberka  we  skutečném  držení  Kinžwartu  k  ruce 
králowě.  Wšak  ani  tu  ještě  zápletky  Gutšteinské  ne- 
měly konečného  konce.  Pan  Jetřich  wyhostil  se  z  cech, 
a  našel  útulek  i  přízeň  nejen  u  falckrabí  Ludwika  i 
JindKcha,  nýbrž  i  u  císaře  Maximiliana.  O  dalších 
událostech  we  wěci  té  není  nám  wíce  známo,  nežli  že 
nowé  Jetřichowy  wálečné  podniky  na  roku  swolaném 
do  Plzně  o  sw.  Jakube  1511  ukojeny  falckrabí  Fridri- 
chem co  woleným  rozsudím  dne  29  čerwence  1511,  u 
přítomnosti  plnomocníkůw  wSech  stran,  na  ten  spůsob, 
že  pře  páně  JetHchowa  s  korunau  měla  rozsauzena 
býti  w  Chebu  saudem  oprawčím,  jehožto  wrchním 
oprawcem    měl    býti   Wawřinec    biskup    Wircburský. 
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1510  Kokowé  k  toiuu  oili  ustanoweni  byli  do  Chebu  nejprw 
ke  dni  sw.  Barbory  (4  pros.  1511,)  potom  k  neděli 
Oantate  (9  máje  1512,)  a  známa  jsau  nám  jinena  pho- 
mocnikůw  k  jednáni  tomu  od  koruny  České  wyslaných: 
ale  o  konečném  jejich  rozsudku  nelze  dowdděti  se  ni- 
čeho. ^^^  Jen  to  wůbec  dáwá  se  znátí,  že  bratři  b  Gut- 
Steina  p&tkomi  líčen^^mi  klesnuli  s  wýSe, '  na  ktetmn 
někdy  otec  jejich  je  byl  postawil,  ne  sice  do  hlaabi, 
ale  aspoň  na  roweň  s  jinými  pány  českými.  Katastrofy 
té  nepřečkali  dlauho  ani  pan  Krifitof,  ani  pan  Jetřich; 
Jindřich,  s  kterýmž  na  roku  Plzeňském  1511  nikdo  ani 
prý  mluwíti  byl  nechtěl,  pHjat  později  (1522)  předce  opčt 

v  

do  Cech,  kdežto  kaupil  sobě  hrad  Bělau  w  Plzeňska; 
od  nejmladšího  bratra  Wolfa,  kterýž  nepřestal  wUd- 
nauti  panstwim  Petršpurskýni  w  Žateckn,  a  od  Al- 
brechta syna  Krištofowa  pošli  potomní  hrabata  z  Gut- 
šteina,  jichžto  rod  trwal  w  Cechách  až  do  XVIII  století. 

1509  Nabyti  bohatých  statkůw  GutSteinských  skrze  krále 

uwodilo  po  sobě  důležité  následky,  jak  ohledem  na 
finance,  tak  i  na  zřízeni  zemské.  Král  na  penfae  widy 
chudý  zawázal  se  byl  ku  placeni  sum,  aspoň  pro  staw 
obyčejný  jeho  komory,  znamenitých.  Swoleny  mu  sice 
w  běhu  léta  1509  dwojí  daně,  jedna  obyčejná  ku  ko- 


14G)  Listiny  c.  k.  tajného  archivu  wc  Wídní,  též  nSkterá  psaní 
archivu  Chebského  i  Třeboňského.  Staří  letopisowé  lui  str. 
324,  329  jmenují  KinSperk  na  místě  Kinžwarta  omytém,  $Í 
i  KiniSperk  náležel  Jetřichowi  z  GutSteína.  — -  K  roka  9  Mai 
1512  spbiomocnčni  byli  s  řcské  strany  ea  roesudí  p&ni  Zde- 
nék  Lcw  a  Krintof  ze  Swamberka  (wedle  pánillw  jiných  jme- 
nowaných  od  císaře  i  od  falckrabě;)  ale  k  wedeni  pře  proti 
Jetřichowi  z  OutSteina  jmenowáni  Jindřich  s  Bísenberka,  Al- 
brecht Kendl,  Linhart  Markwart  ze  Hrádku,  Opi  e  Fictrnn  • 
Albrecht  ze  Sohreibersdorfu.  --  Jetřich  z  Gnttíteina  umře! 
1613  (m.  Jul.)  — 


Bem)^.  na  tnýpiafu .  zámkiw  Crutíftein^tkýek.  169 

runowáni  syna  jeho,  druhá  mimořádná  na  wýplatu  zám-  1609 
kůw  Qiifóteinských ;  prwni  wybirái^  w  krajích  po  půl 
aiirokn  Swatohawelském,  w  Praze  po  dwau  groSich 
bílých  se  hlawy,  **''  druhá  w  míře  od  nás  již  wyložené. 
Než  ale  w  Praze  na  starém  i  nowém  městě  nesložilo 
té  dané  nežli  něco  přes  38  tisíc  osob,  a  w  krajích  ne- 
přestáwalo  se  po  mnohá  léta  nedbalým  plátcům  wyhro- 
žowati  „práwem  bemičím,^  t.  j.  zajímáním  dobytka  i 
pobráním  statkůw  jejich.  Protož  nemaje  hned  éím 
platiti,  obtížil  král  komoru  swau  dívky,  kteří  nedali  se 
wice  umořiti  za  žiwobytí  jeho  a  wzdorowali  wšem  lé- 
éiwým  pokusům,  o  kterýchž  budeme  wyprawowati  dále. 
Jeden  takowý  pokus  byl  tuším  i  ten,  že  w  běhu  měsíce 
srpna  1509,  z  neznámé  příčiny,  zatčeno  dewět  nejzá- 
možnějších měšfanůw  starého  města  Pražského,  z  nichž 
každý  potom  wyrukowán  byl  dwěma  tisíci  zlatých  na 
swobodu;  prawilo  se,  že  nic  než  tajné  denunciace  a 
nepHzeň  rad  králowých  i  saudcůw  zemských  k  městům 
zawinily  takowau  „nesprawedliwost."  **®  Mezi  těmi 
wězni  byl  také  Jan  Hlawsa  z  Liboslawě,  jehožto  jméno 
proslulo  později  nad  jiné. 

Dáwá  se  zpráwa,  že  král  Wladislaw  chtěl  iomu, 
aby  panstwi  od  něho  wyplacená  zapsána  byla  do  desk 
zemských  ne  co  „králowstwí,"  t.  j.  jmění  koruny  České 
wůbec,  ale  co  statek  králi  Ludwíkowi  osobně  náležitý. 
To  slaužilo  tuším  i  otcowu  srdci  za  pohnautku,  že  do- 

147}  Zpráwy  zachowané  w  archivech  baworskéin  we  Mnichowě  a 
•  saském  we  Wímaru  prawí  wýslowně  a  Baiihlasně,  že  při  té 
přfleŽitasti  napočítalo  se  obywatelstwa  w  celé  Praze  třikrát 
stotisíc  a  několik*  set  lidi  (drei  nial  hnndert  tansend  iind  etlich 
hnndert  Menschen.)  Zpráwa  WímarskA  datowána  z  Prahy 
dne  11  Aug.,  Mniehowská  16  Aug*.  1609. 

148)  Wiz  st^ré  letopisy  str.  317  a  dotčené  zpráwy  archivu  Wímar- 
ského. 
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1509  kázal  nadobyčejnau  proti  Qutfiteiiiům  energii,  i  Btawům 
českým  za  příčinu,  že  na  sněmu  jali  se  přisněji  n»- 
jímati  otázku,  zdali  a  pokud  statkowé  koruny  české 
byU  budto  dotčeným  „králowstwím"  (t  j.  statky  aem- 
skými,  o  kterýchž  král  jen  se  swolenim  snfima  řiditi 
mohl,)  aneb  osobním  jměním  panowníkowým.  Podotkli 
sme  již,   že  o  čtwrtém  a  posledním  sněmu   toho  roku, 

19  rozepsaném  ke  dni  sw.  Alžběty,  zachowali  se  jen  jed- 
^^*  notliwí  zápisowé  obsahu  owšem  důležitého  pro  wďejné 
práwo  zemské,  ježto  nejinak  než  po  důkladném  b  oban 
stran  wyjednáwaní  wydáni  býti  mohli.  Poněwadž  kril 
Wladislaw  rytíři  Mikulášowi  Trčkowi,  pánu  na  Lichten- 
burce,  za  dluh  5000  kop  gr.  č.  (jejž  přejal  byl  la 
bratra  swého  krále  Sigmunda  Polského  na  knižetstwí 
Opawském)  postaupil  byl  statku  Zdechowic  we  Cilira- 
dimsku  k  dědictwí,  což  w  odporu  stálo  s  majestátem 
od  něho  králowstwi  českému  o  neodcizowáni  zámkftw 
a  zboží  králowstwi  Českého  w  Pre&purce  12  listopadu 
1499  wy daným :  protož  sněmowním  wýkladem  o  smyslu 
dotyčných  slow  zrušeno  a  králem  odwoláno  jest  dání 
a  postaupení  toto,  i  ustanoweno,  že  král  jen  důchody 
swé  obraceti  mohl,  kamž  ráčil,  zámkůw  ale  a.  zboži.  že 
neměl  ani  on,  ani  nemají  budaucí  králowé  CeSti  dáwatí 
ani  zapisowati  nikomu  jinak,  než  na  sněmu  a  b  jeho 
swolenim.  ^^^  Nedlauho  potom,  a  wfiak  dne  nám  ne- 
známého, stalo  se  o  též  wěci  sněmowni  usneSení  pro- 
strannější a  určitější  spolu,  kteréž  netoliko  pojato  do 
zřízení  zemského,  ale  také  na  každé  suché  dni  pň 
zemském  saudě  weřejně  čteno  býti  mělo:  ^*®  „O  zemích 

a 

149)  Zápis  o  tom,  wloŽený  do  drahých  knih  Wáclawa  le  Chwo- 
jence  F.  11,  obnowen  také  w  nowých  deskách  semskýoh  Lutr. 
tom.  VI,  P.  21. 

150)  Nalézá  se  w  rukopisných  přídawcích  ke  Wiadislawown  sřhení 
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a  zámcích  někdy  od  cisaře  Kiirla  IV  ku  králowstwi  1^^ 
CeBkému  piipojených  a  do  něho  wtělenjch^  které 
smlauwy  učiněny  jsau  od  krále  Jiřího  i  od  krále  Wl^- 
dislawa  s  falckrabími.a  s  knížaty  Saskými^  ty  zůstaňte 
we  Bwé  platnosti :  než  již  po  dnešní  den  král  JMt  ráčí 
na  to  list  wydati,  že  on  ani  budaucí  králowé  CeStí  o 
takowé  země,  zámky  a  města  nemají  smluw  činiti  ani 
jich  zapisowati  a  odcizowati  jinak,  než  s  radau  a  wolí 
wši  země  na  sněmu  obecném;  a  stawowé  na  tom  se 
usnesli,  že  kterákoli  osoba  budaucně  radilaby  králi 
aneb  pomáhala  ke  smlauwám  takowým  a  k  zapisowáni 
bez  obecního  sněmu,  že  má  k  ní  hledíno  býti  jako 
k  rušiteli  obecného  dobrého ;  také  král  JMt  ani  potom- 
kowé  jeho  nemají  na  žádné  manské  zámky,  města, 
twrze,  ani  na  jiné  wěci  léna  dáwati,  leč  pod  tau  wý- 
minkau,  aby  se  saudili  tak,  jakož  ukazowalo  privile- 
gium císaře  Karla  IV,^  (t.  j.  před  saudem  manským 
od  krále  Českého  ustanoweným.) 

A  skutečně  wydal  král  Wladislaw  na  hradě  Praž-  1610 
ském  dne  11  ledna  1510  dwa  majestáty  pro  historii  jan. 
práwa  českého  tak  důležité  a  památné,  že  potřebí  jest, 
opakowati  obsah  jejich  zde  u  širším  wýtahu;  jeden  tý- 
kal se  poměru  králowstwi  Českého  co  hlawy  koruny 
České  k  ostatním  audům  jejím,  druhý  poměru  rodiny 
králowy  ku  koruně  České  a  k  zemím  s  ní  spojeným. 
W  prwnim  prawí  král,    že  znamenal   a  pilně  nahlédl 

zemskému,  w  exemplara  musejním  na  «tr.  316—317,  w  rkp, 
archivu  Pražského  na  listu  L,  6—6.  PoněwadŽ  mezi  relatory 
toho  nálezu  stojí  také  Rendl,  co  nejw.  písař  kr&I.Cesk.  (jímž 
byl  jen  od  polowice  Dec.  1609  do  polowice  Pebr.  1610,)  dů- 
kazem to,  že  n&lez  pocházel  z  té  doby,  a  wydán  bezpochyby 
jeStě  před  král.  zápisem  11  Januar.  1610.  We  zřízení  zem- 
ském, tištěném  r.  1660,  Čte  se  pod  literau  B.  13 ;  we  wydání 
r.  1694  pod  A.  17. 
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1610  we  privilegia  a  wýsady  králowstwi  českého,  kterak 
skrze  císaře  a  krále  české,  a  zwláště  praděda  jeho  d- 
saře  Karla  slawné  paměti,  koruna  Česká  we  swém  pa- 
nowáni  rozšířena  jest,  a  kterak  markrabstwi  Morawské, 
knížetstwi  horní  i  dolní  Slezy,  markrabstwi  Lnžické 
horní  i  dolní  a  jiné  země  w  Němcích  do  téhož  krAlow- 
stwí  dědičně  wtěleny  a  wpojeny  jsau,  a  spola  i  spo- 
lečně w  celosti  a  nerozdílně  pH  něm  držány  a  zacho- 
wány  býti  mají.  To  wse  k  srdci  swému  pHjaw  a  pilně 
wážiw,  jakožto  milowník  toho  králowstwi,  od  néhožto 
wedle  wSí  wíry  a  poddanosti  shledáwal  we  swých  po- 
třebách časté  i  znamenité  a  powolné  pomoci  a  služby, 
i  chtěl  aby  Čechowé  jej  a  milost  jeho  králowskan  také 
w  dobrém  na  potomní  časy  připomínali.  Protož  z  mi- 
losti swé  a  mocí  králowskau  tak  opatřiti  ráčil,  aby 
dále  od  téhož  králowstwi  země  kněmu  přísluSejici,  ani 
zámkowé  a  důchodowé  králowšti  w  nich,  od  něho  ani 
od  budaucích  králůw  Českých  odtrhowáni  a  odcizowáni 
býti  nemohli,  prwé  již  listem  swým  to  utwrdiw.  I  sa- 
wazuje  sebe  a  swé  potomky,  že  w  zemích  Slezských 
žádné  knížetstwi,  kteréž  w  jeho  a  jejich  moci  jest  aneb 
jefitě  bude,  nemá  w  celosti  ani  na  díle  od  koruny  če- 
ské pryč  dáno,  ale  wždy  ke  wlastnimu  králůw  Českých 
užiwáni  držáno  býti,  a  staloliby  se  kdy  co  proti  tomu, 
to  napřed  kazí,  moří  a  w  nic  obracuje,  tak  že  žádné 
moci  míti  nemá.  Aby  pak  ty  země  tím  stáleji  a  ne- 
pohnutěji  při  koruně  České  zachowány  byly,  nemají 
we  Slezsku  wrchní  heitman  a  w  knížetstwích  Swidnic- 
kéni,  Jaworském,  Hlohowském  i  Opawském  heitmané, 
též  foitowé  w  markrabstwi  Lužickém  a  Sestiměstech 
posazowáni  býti  nežli  Čechowé,  kteří  králftm  zdáti  a 
líbiti  se  budau,  a  jiných  uárodčiw  aneb  jazykůw  nic. 
"^aké   žádným   cizozemcům    jakéhokoli    řádu,    kteřfžby 
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w  těch  zemích  bytem  nebýwali^  nemá  se  dopaufitěti  1610 
spolkůw  míti,  ani  dánim^  kaupi  aneb  zástawau  obdr- 
žeti jakékoli  statky,  aby  skrze  mocné  lidi  ty  země 
snad  od  koruny  České  a  králowstwi  Českého  někdy 
odcizeny  býti  nemohly.  Cokoli  od  budaucích  králůw 
českých  proti  tomu  wyšloby  bud  z  nepaměti,  bud  z  o- 
mylu  aneb  ze  zlé  zpráwy,  to  napřed  rufii  a  zdwihá  se 
a  nemá  míti  moci  nyní  ani  na  budaucí  časy. 

We  druhém  majestátu  prawi  král :  Pán  bůh  ze 
swé  swaté  milosti  ráčil  jest  nám  dědice  obojího  po- 
hlawi,  mužského  i  ženského,  dáti;  z  daru  jeho  a  s  wůli 
i  radau  poddaných  našich  syn  náš  král  Ludwik  koru- 
nowán  jest  napřed  na  králowstwi  Uherské,  a  potom 
w  Českém  králowstwi  „ze  swobodné  wůle  pánůw,  ry- 
tířstwa  i  měst,^  koruno wán  jest  a  přijat  za  krále 
„kdež  wedle  práwa  a  wýsad  i  privilegii  králowstwi 
Českého,  kdyžby  JMti  krále  Ludwika  pán  bůh  smrti 
bez  dědicůw  neuchowal,  jehož  pán  bůh  zachowati  rač, 
tehdy  dcera*  naše  kněžna  Anna  ostalaby  prawá  dědička 
králowstwi  Českého^ :  protož  „na  to  na  wšecko  zřeni 
majíce,  widauce  poddané  naše  obojího  králowstwi  k  nám 
zwláštní  láskau  náchylné  a  we  wší  powolnosti  hotowé, 
i  chtějíce  je  w  tom  opatřiti,  aby  s  dědici  našimi  a  bu- 
daucími  pány  swými  o  poti*eby  těch  korun  a  králow 
stwí  jazyky  swými  přirozenými  tím  lépe  a  dostatečněji 
jednati  mohli:  ustanowili  sme  a  tímto  listem  ustano- 
wujem,  že  dědicowc  naši  mají  na  slušném  místě  cho- 
wáni  býti,  k  němužby  konma  Uherská  i  Česká  rowně 
swobodný  a  mocný  přístup  měla ;  také  máme  i  powinni 
jsme  míti  a  držeti  při  nich  wždy  počet  rowný  osob 
mužského  i  ženského  pohlawi  z  králowstwi  Uherského 
i  Českého,  tak  aby  se  obojí  řeči  uherské  i  české  učili 
swobodně,  a  každá  koruna   swým  jazykem   aby  mohla 
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1510  B  Jích  Mtmi  o  Bwé  potf'eb7  dostatečně  i  woInS  jednati 
a  mluwiti.  Dále  také  přířikáme  králowstwi  Českému, 
že  dcery  naSi  kněžny  Anny  zamluwiti  a  wdátí  nemáme 
bez  wědomi  a  rady  téhož  králowstwi^  poněwadi|  jaki 
dotčeno  jest,  w  něm  dědí."  Stawowé  éeSti,  pHjawSe 
tento  majestáty  zdali  přiznali  se  také  k  zásadě  w  něm 
twrzené  o  dědičnosti  koruny  České  w  obojím  pohlawi, 
—  to  jest  otázka,  o  které  rozhodowati  zde  nám  nelze 
a  nepotřebí.  ^*^ 

Chystaje  se  k  náwratu  do  Uher,  a  za  přfčinan  ne- 
stálého zdrawi  swého  boje  se,  že  snad  poslednikrát  byl 
w  Čechách,  usilowal  Wladislaw  wSemožně  zůstawiti  za 
seban  aspoň  zemi  co  nejlépe  spořádanan  i  upokojenan. 
K  tomu  cíli  rozepsal  ještě  walný   mSm  do  Kutnéhory 

13  ke  dni  13  února  1510,  kamž  i  sám  téhož  dne  z  Prahy 
'konečně  ubíral  se.  Sněm  ten,  jakož  ze  mnohých  zna- 
mení sauditi  lze,  wydařil  se  netoliko  hlučný,  ale  i 
bauřliwý :  a  wšak  i  o  něm  nedostáwá  se  nám  zpráw  po- 
drobných a  postačitelných.  NejwětSí  péče* byla  o  zří- 
zení silné  wlády  zemské  w  Čechách,  jejížto  hlawní 
překážkau  byla,  wedle  přirozené  bujnosti  mrawftWy 
ještě  wždy  neurownaná  rozepře  o  práwa  stawowská 
mezi  šlechtau  a  městy;  na  její  ukončeni  nebylo  lze 
mysliti,  když  ani  šlechta  od  panowáni  pustiti,  ani  mě- 
sta we  službu  a  w  poslušensťwí  se  podrobiti  nechtěla. 
Města   sice   zdála  se  býti   swého   cíle   aspoň   o    krok 

151)  Známo  jest,  že  cis.  dům  Bakauský  wůbec,  a  císař  Ferdinand  11 
zwláHtě,  dědičné  pr&wo  swé  ku  koruně  České  zakládali  hlawnS 
na  této  deklaraci  krále  Wladislawa.  (Wiz  Emeuerte  Landes- 
ordnung  ven  1627,  §.  1.)  Oba  majestáty  dne  11  Jan.  1510 
chowají  se  nyní  w  c.  k.  tajném  archivu  we  Widnii  prwní 
také  w  král.  korunním  archivu  w  Praze;  oba  psáni  (rtiwodnŠ 
jazykem  Českým,  a  nikoli  latině,  jak  Ooldast,  Glafej,  PabiSka 
oc.  mylně  udáwají. 
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bližfii;  když  dáwný  jejich  a  nejéinnějSi  protiwnik^  rytíř  1610 
Albrecht  Rendl^  jenž  teprw  přede  dwěma  m6sici  po- 
wýšen  byl  na  anřad  nejwySfiího  písaře  králowstwí  Ue- 
Bkého^  na  tomto  sněmu  Kutnohorském^  auklady  dzimi; 
newime  z  které  přičiny^  zase  ssazen  jest^  ne  bez  weli- 
kého  posměchu  a  ponižení :  ale  král  wždy  podržel  ho 
w  radě  swé^  aniž  proto  naklonil  se  k  městům  laská- 
wěji;  a  nejstálejSi  těchto  přítel  w  době  poslední,  nejw. 
kancléř  Albrecht  Liblteinský  z  Eolowrat,  aě  udržel  se 
w  úřadě;  wšak  delSí  čas  byw  nemocen,  umřel  nedlauho 
po  králowě  odjezdu  (f  25  máje  1510.)  Sesazen  w 
Kutnéhoře  také  nejw.  mincmistr  od  r.  1505,  Bemart 
z  Walditeina,  i  uweden  na  jeho  místo  Jan  z  Poten- 
šteina  i  z  Žampachu.  ^^^  NejwySší  wSak  zpráwa  dů- 
chodůw  králowských  a  s  ní  nejwětší  moc  we  wládé 
zemské  swěřena  od  krále  opět,  jako  r.  1497,  panu  Pe- 
trowi  z  Rosenberka,  jehož  i  sám  nejw.  purkrabí,  Zde- 
něk Lew  z  Rožmitála,  za  náčelníka  nad  sebau  míti  si 
přál.  Ostatní  ústrojí  wládní  zřízeno  jest  dle  smlauwy 
Swatojakubské  r.  1508,  poněwadž  jí  wSickni  stawowé 
zawázali  se  byli  pode  ctí  a  wěrau  k  dopomáhaní  práwa. 
Wfiickni  oni  slibowali  nyní  králi  chowati  se  pokojně  a 
irestati  wSecky  wýtržnosti,  kteréby  napotom  powstá- 
waly  meri  nimi:  ale  stranným  wáfiněm  a  úmyslům  ne- 
ulehčilo  se,  když  nejen  král  čím  dále  tím  patměji 
slowy  i  skutky  chýlil  se  k  wySSí  Šlechtě,  ale  také 
mezi  předními  pány  českými,  Petrem  z  Rosenberka 
i  Zdeňkem  Lwem  s  jedné  a  Wilémem  z  Pemfiteina 
s  druhé  strany,  již  opět  jewiti  se  počala  nejedno- 
myslnost. 

Korunowání  nowého  krále  w  Prí^ze   býwalo  wždy 

152)  Staří  letopisowé  str.  324—5. 
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1510  skutkem  důležitým  a  rozhodným  také  pro  wSecky  země 
koruny  Ceské^  jelikož  tyto  nemohly  míti  jiného  pána, 
nežli  krále  Českého :  a  wfiak  osobowaly  sobě  od  dáwna 
práwo,  činiti  pokaždé  poddanost  swau  a  poslufienstwi 
poněkud  záwislým  od  slawnosti  přijmutí  a  uznáni  kiále 
za  pána  swého.  Také  w  Morawě  musei  nowý  král 
Ludwík  za  markrabě  a  pána  slawně  pHjat  býti  od  sta- 
wůw  té  země;  a  obřad  ten  wykonal  se  w  Olonuuici 
10  dne  10  března  1510,  když  král,  Kutnauhoru  a  Čechy 
^^  opustiwy  tam  s  dworem  swým  byl  zawitaL  Rozumi  se 
že  WladislaW;  na  místě  a  jménem  syna  swého^  potwrdil 
Morawanům  wšeeka  jejich  starodáwná  práwa,  obdaro- 
wání  a  swobody,  s  tím  doložením,  že  král  Ludwik,  až 
dojde  let  dospělých  swého  kralowání,  powinen  bude 
obnowiti  to  pojištění  a  jemu  dosti  činiti :  naproti  tomu 
ale  že  nemá  požadowati  nowé  berně  za  obnoweni  ta- 
kowé,  jelikož  té  chwíle  již  i  swolena  i  přijata  byk. 
Užili  wšak  stawowé  MorawStí  této  pHležitoati  k  ob- 
hájení a  ubezpečení  autonomie  wlasti  swé  naproti  ana- 
hám,  které  nowějí  w  Čechách  k  utwrzeni  práw  koruny 
České  na  jewo  byly  wysly.  Záwazku  králowu  o  ne- 
odtrhowání  a  neodcizowání  zemí  a  statkůw  koruny  Če- 
ské bez  wědomí  a  wůle  sněmu  Českého  mohlo  roiu- 
míno  býti  tak,  že  i  ku  každému  králowu  řízeni  o  stat- 
cích zemských  w  Morawě  potřebí  byloby  swoleni  sněmu 
Českého:  w  tom  smyslu  požadawek  takowý  bylby 
owBem  .stal  se  s  české  strany  přechwatem  nepopira- 
tedlným  a  neopráwněným ;  „i  předstaupili  sau  jd^ 
nás,  (dí  král  Wladislaw,)  páni,  preláti,  rytířstwo  i  mě- 
sta markrabstwí  našeho  Morawského,  wěmi  naši  mili^ 
a  nás  snažnými  prosbami  prosili  sau,  abychom  na  ně 
a  na  to  markrabstwí  takowé  neswobody  a  obtížností, 
kteráž  na  ně    od  předků w  naSich   nikdy  jest   nepřífilsy 
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dopauStěti  a  uwozowati  neřádili^  oc.  Zápisem  tedy  1^1^ 
téhož  dne  daným  upokojil  král  stawy  Morawské,  že 
majestát  jeho  daný  králowstwí  Českému  dle  zůstáni 
Prefipnrského  dne  12  listopadu  1499  neměl  práwům  a 
swobodám  markrabstwi  jejich  býti  na  ujmu,  ale  že 
cokoli  král  Český  jakožto  markrabě  Morawský  oby- 
wateli  kterému  té  země  dal  anebo  jeStě  dáti  ráěi,  dě- 
dictwiy  summ  aneb  žiwotůw  připsáni,  to  wle  že  má 
plátno  i  mocno  býti,  jako  prwé,  tak  i  napotom.  Při- 
dal jim  i  tu  milost,  že  jako  dřiwe  w  Cechách,  tak  nyní 
také  w  Morawě  odřekl  se  králowského  práwa  odaumrt- 
niho  na  wíecky  časy  budauci.  ^^^ 

Z  Olomauce  král  zabral  se  do  Kroměříže,  a  pobyl 
tam  několik  dni  w  zámku  biskupa  Olomuckého  Stáni- 
slawa  Turzo.  Boje  se  o  swé  ditky,  nepospíchal  tuze 
do  Uher,  kdežto  dle  doslechu  panowala  ještě  zhusta 
rána  morowá.  W  patrné  jeho  rozpačitosti  nabízel  mu 
biskup  pro  jeho  dítky  sídla  swého  buďto  w  Kroměříži 
nebo  we  WýSkowě,  kdežtoby  prý  bezpečně  i  lahodně 
tráwiti  mohly  wěk  swůj,  ažby  zdrawější  w  Uhřích  po- 
wětři  dowolilo  doprowoditi  je  k  němu  do  Budína  zase. 
Ale  hrabě  Jan  Zápolský,  čili  jak  se  wůbec  říkalo 
„Trenčanský,^  přijew  z  Trenčína  do  Ejroměříže  we 
dwau  stech  koních  u  weliké  nádheře,  wyhrožowal,  že 
Uhři  sotwa  prý  krále  samého  pustí  na  hrad  Budínský, 
přijdeU  tam  bez  dítek  swých.  Wýhrůžce  té,  jejíž 
swědkem  byl  dějepisec  český  Jan  Dubravius,  (později 
Olomucký  biskup,)  dáwaly  se  od  rozličných  lidí  wý- 
klady  rozličné.  Nezdá  se  wšak  prawdě  podobné,  co 
jistili  někteří,    žeby  Zápolský  byl  i  nyní  zase  namlau- 


153)   Originály  listin   o  tom  wydaných  chowají  se    podnes   w  Mo- 
rawskóm  zemském  archivu. 
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1610  wal  sobě  kněžnu  Annu  k  manželstwi,  jelikož  nedáwno 
předtím,  pokud  král  i  on  byli  ještě  w  Prášen  bylo  je- 
dnalo se  oprawdowě,  ne  bez  králowa  wědomi  a  bwo- 
leni,  o  jeho  zasnaubení  s  Marketau,  nejstariU  doefwi 
markrabě  Fridricha  Braniborského,  neteři  králowan. 
Wladislaw  konečně  zajew  do  Uher  i  &  diťkami,  sdxio- 
wal  se  tam  nejwice  na  zámku  Wyfiehradé  nad  Dmuh 
jem;  na  Ostřihomě,  Tatě  a  Komárně.  ^^^ 

Jak  cele  mysl  králowa,  za  posledního  pobyta  jeho 
w  Cechách,  owládána  byla  smýšlením  stawa  SlecEti- 
ckého  naproti  městům,  o  tom  dalo  nařízeni  jeho,  aby 
w  králowských  městech  obnoweni  byli  saudawé  kamomi, 
důkaz  nejpatrnější.  W  dáwných  časech,  před  Irasit- 
skau  wálkau,  a  zejména  za  krále  Wáclawa,  podkom(Ai 
králowstwi  českého  w  určité  doby  jezdíwali  do  měst 
k  odbýwáni  tam  saudůw  we  jménu  králowu  a  na  jeho 
místě;  prawé  příslušnosti  takowýchto  saudůw  vrjmStiú 
nám  na  ten  čas  nelze.  Ale  saudcowé  ta  býwali  b  wSt- 
šího  dílu  zemane,  podkomoří  sám  a.wedle  něho  jme- 
nowaný  od  krále  sudí  dworský  (hofrichtéř)  měst  bá- 
lo wských;  nyní  pak  podkomořím  byl  rytíř  Burian 
Trčka  z  Lipy,  pán  na  Lipnici,  bratr  MikuláSe  &uito- 
jmenowaného  na  Lichtenburce,  jeden  z  nejzámožnějších 
a  nejhrdějších  šlechticůw  českých,  spolu  také  heitman 
kraje  Cáslawského;  a  hoMchtéřem  byl  zeman  Jan 
Wražda  z  Kunwaldu,  také  nepřítel  měst.  Na  to  roB- 
pomenuli  se  páni,  zásluhau  tuším  pana  Petra  z  Rosen- 
berka,  i  nawedli  krále  na  posledním  Bněma  Kutno- 
horském, že  w  přítomnosti  pánůw  Rosenberka  i   Lwa 


164)  J.  Dubravii  bist.  Bob.  lib.  32.  Nic.  Istv&nfi  libr.  IV,  87. 
Fessler  Gescb.  d.  Ungarn,  V,  860.  Psáni  w  arehiya  Chab- 
ském  oc. 
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ni^dil  podkomoHmn  Boríanowi  TrSkowi^  jak  se  edá^  IftlO 
jen  ústné;  „aby  w  městech  jeho  konal  saudy  komomi^ 
tak  jak  jest  od  starodáwna  býwalo,^  a.nejwyfiSímu 
purkrabí  poručil;  Jestližeby  w  kterém  městé  na  tom 
se  nráželi;  že  jest  od  některého  léta  to  nebývralo/  aby 
slowem  králowským  to  we  skutek  uwedl^  jelikož  král 
w  tom  -y,obmýfili;  aby  se  w  JMti  městech  každému  bo- 
hatému i  chudému  sprawedlnost  činila*^  ^^^  Cestau  ta- 
kowau  dalo  se  owSem  oěekáwati;  že  nezadlauho  utlu- 
men a  zničen  bude  duch  odporu,  který  w  městech  již 
tak  dlauho  protiwil  se  úmyslům  stawůw  šlechtických: 
ale  města  nebyla  rozumu  tak  obmezeného,  aby  nespa- 
třila nowého  jim  hrozlciho  nebezpečil  aniž  mysli  tak 
skUčené^  aby  nepostawila  se  na  odpor.  Nenacházíme 
pamětí;  žeby  panu  Burianowi  Trčkowi  bylo  se  podařilo, 
konati  zamýšlené  saudy  komomi  po  městech:  pokus 
o  zawedeni  jejich  mU  konečně  jen  ten  následek,  že 
rozmnožil  přičiny  k  dáwným  stížnostem  a  kyselostem 
mezi  stawy. 

ITwedením  wyložené  od  nás  nahoře  zpráwy  Swato- 
jakubské  w  žiwot,  král  položil  byl  wefikeru  wládni 
moc  swau  w  ruée  swých  náměstkůw,  nejwySSich  auřed- 
nikůw  a  saudcňw  zemských  i  rad  swých,  w  počtu  tu- 
Sini  24  osob,  kteříž  nazýwáni  zpráwcowé  čili  regenti 
králowstwí  Českého,  a  byli  weskrze  stawu  panského 
neb  rytířského;  náčelníkem  jejich  byl  s  počátku  pan 
Petr  z  Rosenberka,  jakož  již  podotkli  sme.  Když  ale 
nad  to  král  stal  se  dlužníkem  těchto  regentůw,  a  dal 
jim   w  zástawu   wŠecky   swé  jakékoli  důchody  w  Če- 


156)  Psaní  w  té  wěci  ke  Hradeckým  daná  od  pp.  Buriana  TrČky 
24  Apr.  a  Zdeňka  Lwa  27  Apr«  1510  podáwá  Frant.  Šwenda 
w  Obrazu  města  Král.  Hradce,  II,  71—2. 
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1510  cháchy  mohlo  se  w  prawdě  řici^  že  wyprázdnil  až  do 
dna  panownická  práwa  swá,  nepozůstawiw  sobS  nic 
než  pauhé  jméno.  O  půwodu  swýoh  dltéhůw  a  celé 
následující  neřesti  poučuje  nás  w  tato  slowa  sám:  ^fiár 
čili  sme  na  se  pro  dobré  toho  králowstwi  snamenité 
dluhy  wzíti,  k  radě  obywatelůw  téhož  králowstwi^  jakož 
také  i  některé  zámky  w  tom  králowstwi  splatili  a  kan- 
pili  sme,  i  některým  osobám  některé  suinmy  dili, 
abychme  tudy  tím  snáze  a  s  menším  obtížeBim  pod- 
daných naSich  řád  a  pokoj  w  tomto  králowstwi  aaoho- 
wali;  aby  swobodně  saudowé  a  práwo  swůj  prftbhod 
míti  mohli.  Ty  pak  dluhy  tak  snadně  a  spéSné  splatiti 
jsau  se  nemohly,  neb  berně,  kteréž  nám  w  tom  krá- 
lowstwi dány  býti  měly,  nejsau  časně-  dány;  kddHo 
pak  až  podnes  (1511)  na  welikém  díle  to  nám  dáno  a 
wyplněno  není,  ježto  my  skrze  ty  a  takowé  průtahy 
k  welikým  a  znamenitým  škodám  přiSli  sme  a  ptithir 
zíme;  ačkoli,  kdyby  ty  wSecky  berně  zauplna  wyfly, 
toho  neznáme,  by  se  tím  ti  dluhowé  mohli  splatiti 
Odjewše  pak  z  toho  králowstwi  Českého  pro  potřeby 
králowstwi  Uherského,  poručili  sme  o  takowýoh  dlnsioli 
k  opatrowáni  pánům  a  wládykám,  kteH  w  saudu  sem- 
ském  sedají,  zpráwcům  králowstwi  Českého^  wfimým 
našim  milým. ^  ^^^  Kromě  wýplaty  zámkůw  GutStein- 
ských  byly  to  tedy  summy  zapsané  wnow6  nSktecým 
pánům  a  wládykám  na  komoře  králowské,  pro  moc- 
nější prý  a  snadnější  dopomáhaní  práwa,  w  skutku  ale 
pro  upokojení  nechwalné  jejich  lakoty,  co  staly  se 
hlawní  příčinau  dotčených  dluhůw  králowských.  Au- 
hrnek  jejich,    dle  zpráwy   starého    letopisce,    wynáiel 


156)  W   zápisu    daném    17   Jan.    1611   w  Opawě   pana  ZdeSkowi 
Lwowi  z  Rožmitála.    (Orig.  w  archiva  Třebonakém.) 
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brzy  „wíce  než  dwakrátstotiáíc"  (kop  míšeňských,  ja-  1610 
kož  se  domýSlime.)  Na  tyto  dluhy  saudcowé  zemStí 
swými  wlastnimi  jmény  a  zápisy  činili  se  jistci  a  niko- 
jměmi;  w  summách  tu  wětších  tu  menSích,  se  záwaz- 
kem  desitipercentowého  úročení  a  se  w§emi  tehdáž  - 
obyčejnými  formalitami  o  wležení  atp.  ^*^  Nerozdélili 
wfiak  jich  mezi  sebe  na  rowné  dfly,  ani  dle  welikosti 
jm&ni  aneb  ůwěrku,  ale  dle  dobré  wůle  jednoho  kaž- 
dého ;  w  té  pak  nejwySSí  purkrabí  Zdeněk  Lew  z  Rož- 
mitála  přewýgil  wSecky  swé  koUegy,  a  získal  tím  u 
krále  nejwíce  lásky  a  důwěry;  pán  zRosenberka,  mno- 
hem bohatBi,  držel  se  wždy  jen  pozadu,  a  Wilém  z  Pem- 
šteina,  ze  wfiech  nejzámožnější,  nechtěl  prý  s  počátku 
ani  wůbec  slibowati  za  krále,  později  pak  uwolil  se 
jen  o  některau  částku;  tuSím  že  předwídal  zmatky  a 
nehody,  které  z  toho  následowati  měly.  *^®  I  není 
diwu,  že  wěřitelé  tito,  majíce  w  rukau  wšecku  weřejnau 
moc  politiekau  i  saudní,  stali  se  brzy  skutečnými  a 
swrchowanými  pány  země  České,  a  že  tudíž  staw  měst- 
ský w  Cechách,  co  protiwník  jejich,  octnul  se  w  po- 
stawení  jefitě  nesnadnějším  a  sklíčenějším.       ^ 

Nowý  řád  ten  ukázal  se  s  počátku  dosti  účinným 
pro  upokojení  země.  Starý  letopisec  wyprawuje,  že 
pan  Zdeněk  Dobrohost  z  Ronšperka,  jehožto  rod  byl 
od  dáwna  w  držení  Horšowa  Týna,  „sebraw  lotrowstwo 
w  Plzeňsku,  i  bral  a  laupil  po  silnicích,  a  osadil  starý 
Herštein  a  Ronšperk:  ale  pan  Lew  i  ten  kraj  táhli 
naň,    a  dobywSe   óbého,    rozmetali    starý    Herštein,    a 

• 

157)  Z&pisúw  na  dluhy  král.  z  r.  1510  a  násl.  zachowalo  se  drahně 
we  wSelikých  archivech  českých. 

158)  Týž  pán  jeistě  r.  1520  spatřowal  w  kupowání  statkůw  Qut- 
Htemských  počátek  wSech  spletkůw  pozdějších  w  zemi  České. 
(Archiv  Český,  II,  136.) 
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1510  Ronšperk  králi  k  ruce  osadili ;  i  přestala  wálka."  O 
rok  později  rytíři  Heřmanowi  Janowskémtii  dáwnénm 
nepřiteli  knížat  Baworských  a  odpowfidniku  semskémo, 
dobyt  zámek  jeho  Janowice;  a  on  wypuaen  byw  le 
země^  stal  se  jí  nepřítelem  na  delfii  6as.  Také  wůbec 
zapírati  nelze,  že  pan  Lew  jewil  skuteSnau  pili  o  po- 
řádek a  pokoj  w  zemi,  a  při  wSi  swé  strannosti  ne- 
uchylowal  se  od  forem,  na  práwu  se  zakládajideh. 
Protož  ačkoli  král,  záhy  pozorným  učinén  byw  na  pod- 
statné zkrácení  moci  swé   panowniči,    wyslal  do  Čech 

jul.  na  sněm,  (tuším  w  měsíci  čerwenci,)  Stanislawa  bisjcapa 
Olomuckého,  Jana  z  Lomnice  heitmana  MorawBkého  a 
Jana  syna  páně  Wilémowa  z  Pemšteina^  JQ^^  pokmiéli 
se  o  zdwižení  zase  a  změněni  zpráwy  Swatojakub^ké,'^ 
nestala  se  wšak  proměna  žádná^  když  nelse  bylo  no- 
wých  regentůw  oswoboditi  také  ode  dluhůw,  jeS  m 
krále  byli  na  se  wzali.  Za  to  jewili  páni  zpr&woowé 
skutečnau  snažnost,  wyhowěti  wSem  sprawedliw;^  jak 
požadawkům  králowým,  tak  i  zemským  potřebám.  Zá- 
17  pisem  daným  w  Komárně  dne  17  srpna  swolil  byl 
^^^'  král,  sMy  zpráwcowé  sami  uložili  a  rozepsali  BOifim,  je- 
hož w  okolnostech  tehdejších  bylo  potřebí :  oni  tedy 
sjewše  se  w  Praze  a  uwážiwfie  potřebu,  aby  saoda 
zemskému  w  obyčejných  jeho  přech  půhonních  i  stran- 
ních při  času  sw.  Jeronýma  nedala  se  překážka^  dne 

6  Sept.  6  září  patenty  do  wšech  krajůw  a  měst  rozeslanými  ^^ 
položili  sněm  walný  na  hradě  Pražském  teprw  ke  dni 
sw.  Hawla,  f  oznámili  napřed  wěci,  o  kterýchž  ta  jed- 
nati se  mělo.  Dle  Článkůw  rozepsaných  měly  w  ů- 
wahu  se  bráti   poměry   králowstwi  Českého    k  asemim 

169)  Stáři  letopÍBOwé  str.  327. 

160)  Poslaný  kraji  Prachenskému  patent  nach&BÍ  se  w  Třeboňském 
archmi. 
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koruny  české  a  ku  pretensem^  které  stawowé  UherSti  I610 
na  ně  wždy  ještě  Sínili ;  dalšími  předměty  měly  býti 
jednáni  s  knižetstwim  Bakauským  o  dědičné  smiauwy; 
opatireni  pinůw  z  BiberSteina  i  z  Šebiberka  we  poža- 
dawoioh  jejich  naproti  kniži^tům  Saským;  ustanoweni, 
kdo  měl  o  dluhy  králowy  péči  míti  a  práci  wésti^  i 
kterakby  zámkowé  a  důchodowé  králowští  užitečné 
zříditi  se  méU;  o  děláni  mince  na  Kutnéhoře^  aby,  se 
nelíčila,  i  kterakby  lehká  mince  cizi  wypuzena^  &- 
lesnici  mince  pak  trestáni  býti  měU;  o  lepším  zřízeni 
komorního  i  dworského  saudu;  o  útiscích  we  wlře  od 
strany  pod  jednau  i  pod  obojí;  o  zemských  odpowěd- 
ničích  a  těch;  kteří  od  krále  odpuštění  wzawše  a  ze 
země  se  wyhostiwše;  w  ní  předce  bytem  zůstáwali; 
kterak  se  chowati  k  těm^  kdož  měli  gleit  od  krále^  té& 
k  těm,  kdo  učinice  škody  zemím  okolnim,  se  wzatky 
swými  do  Čech  se  obraceli ;  o  poiřebě  zápowědi  ručnic, 
a  jiných  těm  podobných  opatřeni  wíce. 

O  hojnosti  a  skutečné  dtiležitosti  sněmowního  toho 
programmu^^^  netřeba  šířiti  se;  tím  wice  litowati  jest, 
že  o  wyřízeni  jeho  nemáme  než  welmi  chudé  zpráwy; 
zachowali  se  jen  ti  článkowé  sneseni  sněmowníhO;  kteří 
wešli  do  zřízení  zemského  a  týkali  se  nejwíce  policej- 
ního řádu.  Mezi  nimi  připomenuti  hodným  jest  wý- 
měr,  co  mělo  počteno  býti  za  moc  proti  práwu.  Za 
odboj;   pro  kterýž  nebylo  potřebí   poháněti  k   saudu, 

161)  Rytíř  Jindřich  Koc  z  Dobr^e,  spoludržitel  statku  Bystřice 
w  Klatowsku,  ale  jiŽ  od  r.  1494  auředník  (Pfleger)  knížat  ba- 
worských  na  FalkenSteině,  poslal  knížeti  Wiléraowi  do  Mni- 
chowa  1  Oct.  1510  psaní  o  wěcech  Českých  i  s  dnukau  ^Yer- 
merkt  die  Artikel,  davon  in  gemeiner  Landschaft  za  Prag  izt  • 
anf  Galii  gebandelt  soli  werden,^  kteráž  w  podstatě  srownáwá 
se  s  patentem  dne  6  Sept.  (Orig. .  w  arahiva  král,  we  Mni- 
chowě.) 
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1610  nýbrž  mělo  hned  skutkem  sazeno  býti  na  prowinilce, 
pokládají  se  tu  i  wálečné  odpowědi  za  ráda  a  práw 
w  zemi^  od  kohokoli  a  komukoliby  se  staly;  třebasby 
po  takowé  odpowědi  ani  skutek  wileěný  nenásladowal, 
již  ten^  kdo  ji  učinil,  mě^  ztratiti  čest,  hrdlo  i  statek, 
a  měl  býti  jako  psanec,  kterémuž  neslaužilo  nižádné 
práwo  a  s  nimž  každé  obcowání  pokládáno  sa  Brada; 
statek  jeho  měl  hned  weřejnau  moci  dobýwán  a  we 
,,králowstwí^  wpojen  býti.  Zápowěd  wáleěných  odpo- 
wědi již  předtím  stala  se  byla  několikrát,  nikdy  ale 
s  takowým  důrazem,  jako  nyní.  Nowá  byla  také  lá- 
powěd  „ručnic  krátkých,  kteréž  se  samy  zapaluji,  ježto 
je  někteří  za  pásem  we  wáčcích  při  sobě  nofid;^  jimi 
množily  se  prý  wraždy  zrádné,  Ježto  za  takowaa  wSc 
předci  naSi  sau  se  styděli;^  „protož  po  dne&ni  den 
aby  w  tomto  králowstwí  takowé  ručnice  minnly,  a  žád- 
ný z  pánůw,  z  rytířstwa,  z  měst,  ani  z  sebkých  lidi, 
ani  wůbec  žádný  člowěk  aby  s  nimi  nejezdil  a  ne- 
chodil ;  u  kohokoli  takowá  ručnice  nalezena  bude,  má 
upadnauti  w  pokutu  jako  zrádce;  a  kdokoliby  ty  roč- 
nice krátké  dělal  a  w  tom  uswědčen  byl,  takowémn 
má  k  statku  i  k  hrdlu  hledíno  býti.  Dlauhýoh  račoic 
dělati  se  nezapowidá,  wi^k  ani  s  nimi  nemaji  jezditi 
ani  choditi,  než  na  zámcích,  twrzech  a  městebh,  též 
w  městečkách  i  we  wsech  k  obraně  swé  proti  neidá- 
tělům  míti  je  mohau.^  Jiná  podobná,  a  wSak  pro  wék 
swůj  méně  značná  opatření  sněmu  toho  pomijime  ml- 
čením. i«« 


162)  Nařízeni  tohoto  sněmu  Swatohawelského  o  „inoci"  apakowána 
w  podstatě  swé  we  wSech  pozdSjSích  eřfseních  memakfth,  ai 
do  r.  1594;  článek  o  „rnčnic{ch<*  ale  změněn  kbm  bny* 
Jména  relatorůw  sněmu  zachownla  se  w  rkp.  arcbiya  Praž- 
ského (N.  2.) 
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Pobyta  králowa  w  Uhřich  r.  1610  nebylo  tenkráte  1510 
nadlauho.  Boje  se  o  swé  dítky  wice  nežli  o  sebe, 
když  morowá  rána  w  dolní  části  Uher  ziuiti  neprostá- 
waUy  uchýlil  se  byl  Wladislaw  w  měsíci  září  do  PreS- 
purka :  w&ak  když  i  tam  onemocněl  náhle  jeden  jeho 
dwořenín  ze  Francie  někdy  s  králownaa  k  němu  při- 
šlým opustil  co  nejrychleji  Uhry  zase,  a  usadil  se  dwo- 
rem  w  městě  Uherském  Brodě  (w  jižné  Morawě)  od 
S.  Wáclawa  1510  až  do  dne  tíi  králůw  1511.  Přední 
páni  čeští,  a  zejména  Petr  z  Rosenberka,  zajeli  tam 
k  němu  před  wánocemi :  ale  co  jednali  a  zjednali,  nelze 
stihnauti  leda  domyslem.  Král  zamýilel  byl  již  r.  1509, 
brzy  .po  korunowání  syna  swého,  z  Prahy  zabrati  se 
upřímo  do  Wratislawi,  aby  král  Ludwík  také  tam  ode 
knížat  a  stawůw  té  země  přijat  byl  za  pána;  nyní 
chtěje  nahraditi,  co  zameškal  byl  mimo  wůli,  a  daufaje 
spolu,  že  uwítá  Sigmunda  bratra  swého  we  Wratislawi, 
dal  se  i  s  dětmi  na  cestu  w  zimě  nejkrutější;  děti  we-  1511 
zeny  na  saních  we  woze  prostranném  ale  pečliwě  uza- 
^eném  i  pořád  topeném.  Wyjew  z  Uherského  Brodu, 
stawil  se  w  Uherském  Hradišti  u  hrobu  biskupa  bo- 
sáka Jana  Filipce,  swého  někdy  nejwěmějšího  rádce. 
W  Opawě  17  ledna  wydal  panu  Zdeňkowi  Lwowi  po-  15 
jištěni  za  škody,  kteréžby  utrpěti  mohl,  zastaupiw  krále  *^^'^* 
we  dluzích  jeho;  ^^  saučasně  tuším  wzdal  se  pan  Petr 
z  Rosenberka  wšeho  přímého  ůčastenstwí  w  té  wěci.^^^ 


163)  Oríg.  w  archivu  Třeboňském. 

164)  Domyslíme  se  toho  ze  dwau  absolatorii  od  kr&Ie  16  Febr. 
1612  panu  Rosenberkvwi  daných,  w  nichž  se  prawí,  že  týŽ 
pán  „po  odjezdu  našem  z  kr&l.  Českého  jeden  rok  důchody 
naše  zprawowal,  k  nim  přihlédal  i  také  z  nich  wydáwati  roz- 
kázal^ oc.     (Orig.  arch,  Třeboň.) 
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1611  UrčitějSich   a  podrobných  zpráw   o  proměně  té  nedo- 
stáwá  se. 

O  událostech  w  běhu  léta  1511  zpraweni  jsme 
wůbec  welmi  nedostatečné,  ačkoli  práwě  w  té  dob6 
zarodily  se  w  nejwji^Síoh  kmzich  wládnich  nowé  BirMgf 
trwawfii  až  do  skonání  Wladislawowa.  PHóinj,  pro 
které  powstaly,  méně  jsan  známy,  nežli  spŮBoby  a 
účinky  jejich ;  nepochybné  wfiak  zdá  se  býti,  že  spráwa 
králowských  d&chodůw  a  dluhůw,  aspoň  w  Čeehách, 
nemenSi  dáwala  k  nim  podnět,  ^'^  nežli  dáwné  w  TJ- 
hiich  odpory  mezi  Zápoliowci  a  pHwrženci  dwora  Ba- 
kauského.  Bud  ale  tomu  jak  buď,  spatíNijeme  již  to- 
-  hoto  léta  netajné  dwojeni  se  předních  rad  králowých; 
na  jedné  straně  stoji  páni  Wilém  z  PemSteína  i  Lad- 
slaw  ze  Šternberka,  nowě  jmenowaný  nejw.  kandtf, 
co  náčelnici,  na  druhé  Petr  z  Bosenberka  i  Zdeněk 
Lew  z  Božmitála,  nejw.  purkrabí;  co  hlawní  jednatelé 
jewí  se  s  prwni  strany  dwa  rytíři,  Procek  Malý  z  Čet- 
ně, nowý  král&w  důwěmik,  a  známý  Albrecht  Rendl, 
s  druhé  strany  wyniká  poprwé  králůw  sekretář  Bad- 
slaw  Beřkowský  z  Šebiřowa.  Mezi  předními  pány  Mo- 
rawskými  při  straně  prwní  byl  Ladislaw  z  BoBkowíc 
na  Třebowé,  nejw.  komorník,  při  druhé  Jan  z  Lomnice 
a  z  MezMčí  nejw.  heitman  zemský.  W  záležitostech 
zahraničných  strana  prwní  požíwala  jeitě  důwěfy  a 
přízně  císaře  Maximiliana;  strany  pak  obě  usilowaly 
získati  sobě  krále   Sigmunda  Polského,   kterýž   práwě 


166)  Ze  pflani  Hadslawa  z  Šebiřowa,  daného  w  BadínS  37  Nov. 
1611  ku  panu  Petrowi  z  Bosenberka,  dowfdáme  se  aspoň 
určitě,  že  Wilém  z  PernSteina,  př^aw  na  sebo  wedle  jiných 
zpr&wu  kr&lowských  důchodůw,  naléhal  na  úspory  w  mile 
wétSí,  nežli  jiní  jeho  koUegowé.    (Orig.  arch.  Třeboň.) 
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jako  Wladislaw  přízni  swau  drahué  času   kolébal  se  ^611 
mezi  nimi. 

Do  Wratialawi  stihnul  král  s  ditkami  swými,  we 
pr&wodu  drahně  knížaty  biskupůw  a  pán&w  uherských, 
morawských  i  óeskýoh,  dne  26  ledna  o  poledni  Wra-  26 
tífllawané  jeStě  za  jeho  pobytu  w  Uherském  Brodě  wy- 
jednali  sobě  byli  na  něm  obnoweni  zastaralého  priwa 
kupeckého  skladu  pro  město  swé,  o  ěemž  dekret  krá- 
lowský  rozhláš^íi  jest  we  Wratislawi  brzy  po  jeho  píi- 
jezdu)  dne  80  ledna;  tím  wět&í  oddaností  uwítali  a 
chowali  krále  a  sebe.  Mocí  toho  práwa  weSkeren  ku* 
pecký  obchod  zemí  koruny  České  s  králowstwím  Pol- 
ským a  8  dalSím  wýchodem  wůbec  měl  díti  se  wý- 
hra^ě  iskrze  město  Wratislawské ;  umluwau  s  Joachi- 
mem  markrabí  Braniborským  powoleno  jen  městu  Frank- 
fíirtu  nad  Odrau  podobné  skladní  práwo;  tak  že  kdo- 
koli z  wýchodních  zemí;  Rus  a  Polska^  zboží  kupecké 
wezl  do  Němec  neb  do  zemí  koruny  České^  i  naopak, 
měl  ňapotom  stawěti  se  we  Wratislawi  aneb  we  Frank- 
furtě, a  nabízeti  tamějším  kupcům  swé  zboží  k  dal- 
šímu obchodu.  Frawilo  se,  že  práwa  toho,  kteréž  we 
welikých  wálkách  předešlého  století  přišlo  bylo  w  za- 
pomenutí, Wratislawané  podplacením  některých  rad 
králowských  dokaupili  se  zase.  Ale  nejen  Poláci  ne- 
chtěli podrobiti  se  nařízení  takowému,  nýbrž  i  ze  zemí 
koruny  České,  zwláště  ode  Zhořelských  a  Hlohowských, 
protestowáno  proti  němu;  energický  král  Sigmund,  co 
přítel  swobody  obchodu,  zastawil  proto  a  zapowěděl 
wšem  swým  poddaným  každý  jakýkoli  obchod  se  Wra- 
tíslawany,  ani  na  j^mluwy  bratra  swého  Wladislawa 
ohledu  nebera. 

Ještě  jiná  byla  příčina  neshody  mezi  králi  Wladi- 
slawem    a  Sigmundem;   synowec  jich  óbau,  Albrecht 
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1611  Bjn  Fridricha  markrabě  Braniborského;  wolen  byw  od 
křižownikůw  Pruských  za  welikého  jejich  mistra,  po- 
žiwal  sice  přízně  a  pHmluwy  jak  císaře  Ma^gitnílímm^ 
tak  i  Wladíslawa  krále,  ale  od  Sigmunda  nemohl  do- 
jíti nznání  a  potwrzení,  pokud  neoswědéil  se  býti  pod- 
daným koruny  Polské;  toho  pak  byli  křižownioi  práwě 
jeho  zwolenim  uwarowati  se  chtěli.  Pro  tyto  ptí&nj 
Sigmundowi  potřeba  zbrojení  se  proti  Tatar&m  Eřekop- 
ským  musik  slaužití  za  omluwu,  že  nepřijeli  jakoi  se 
očekáwalo,  do  Wratislawi  sám,  ale  poslal  jen  důwfir- 
ného  sekretáře  swého  Petra  Tomiokého,  k  ujednáni 
záležitostí  důležitých.  Mezi  těmito  stálo  zasnadbení 
jeho  s  Barborau,  sestrau  Jana  Zápolského,  na  prwnim 
místě;  a  Wladislaw^  lékařem  swým  Michalem  Ebune- 
lem,  farářem  Budinským,  chytře  naweden  byw,  netoliko 
swolil  k  němu,  ale  i  sám  nabízel  bratrowi  té  newíBty. 
Bylaf  owSem  někdy  králowna  Anna  laskawa  na  Bar- 
boru Zápolskau:  ale  král  Sígmund  oblíbil  ji  sobě  ne 
proto,  ani  pro  Wladislawowu  přímluwu,  nýbrž  jediné 
pro  její  osobni  ďechetnost  i  spanilost  Boznmi  se,  že 
straně  Zápolské  na  dwoře  Wladislawowě  přibylo  tím 
nemálo  wliwu  a  moci;  a  když  Procek  Malý  z  Četně 
pHchwátal  byl  do  Wratislawi,  aby  překazil,  bylo  již 
pozdě.  Jan  Zápolský  od  té  doby  jewil  se  co  wojwoda 
země  Sedmihradské. 

W  dějinách  Českých  pobyt  Wladislawftw  we  Wra- 
tislawi značí  se  hlawně  obnowením  sporu  o  prá?ra  ko- 
runy Uherské  k  zemím  koruny  České.  Jest  nepo- 
dobné k  wíře,  a  předce  prawda,  že  když  knížata  i 
stawowé  Slezští  skládati  měli  oběma  králům,  Wladi- 
slawowi  i  Ludwíkowi;  slib  poddanstwí  a  wěmosti,  a 
wznikla  otázka^  majíli  přisahati  jim  co  králům  českým, 
neboli  co  králům  Uherským;  Wladislaw  nerozmýílel  se 
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Hciy  že  pHjme  přisahn  jejich  co  král  Uherský.  .Preláti  1610 
a  páni  Uherští  měli  na  dwoře  jeho  přewahu:  a  když 
k  jejich  hlasu  připojil  se  také  wrchni  heitman  Slezský, 
Kazimír  kníže  TěSinský,  bratranec  matky  Jana  Zápol- 
ského,  kterak  měl  on  odolati  wliwu  jejich  ?  Ale  páni 
ČeStí;  a  toSím  i  někteH  Morawští,  kteří  byli  přítomni, 
pozdwihli  proti  tomu  wysoce  hlasu  swého,  i  dali  zpráw- 
cům  králowstwí  Českého  rychle  o  tom  wěděti.  Psáni 
obšírné,  kterýmž  páni  Čeští  bez  meškání  protestowati 
proti  počínáni  takowému,  a  jehož  jádro  zde  opakujeme, 
dodá  té  wěci  něco  wíce  swětla.  Prawili  w  něm  králi : 
„Učinili  sme  WEMti  nedáwno  některá  poselstwi  i  psaní: 
i  jest  nám  to  s  podiwením,  kudy  sme  k  té  nemilosti 
přišli,  že  ste  nám  na  ně  neráčili  odpowědi  dátL  Wšak 
srozuměwše  a  toho  zpráwu  majíce,  že  WKMt  ráčíte 
k  tomu  míti  knížata  i  obywatele  Slezské,  aby  koruně 
Uherské  slibowali,  musíme  opět  pHpomenauti,  anobrž 
i  napomenauti  WE^ti  podlé  té  přísahy,  kterauž  tomuto 
králowstwí  zachowati  powinen  jste,  že  netoliko  byste 
měli  rozkazowati,  aby  knížata  i  obywatele  Slezští  slib 
koruně  Uherské  činili,  ale  kdyby  oni  tak  činiti  chtěli, 
že  jim  toho  neráčíte  dopustiti  ale  brániti.  WMt  může 
dobře  znáti,  který  pán  a  král  křesťanský  chce,  aby 
jeho  poddaní  k  němu  poddanost  zachowali,  že  jest 
předkem  powinen  podlé  swé  přísahy  také  k  nim  se 
zachowati.  Milosti wý  králi!  neračte  nám  za  zlé  míti, 
že  tak  písem.  WšakWEJát  ráčil  ste  této  koruně  uči- 
niti přísahu  mnoho  léty  prwé  nežU  králowstwí  Uher- 
skému, že  země  w  toto  králowstwí  wpojené  na  wěčné 
časy  nikterak  nemají  od  něho  býti  odtrhowány.  I 
8  prawau  wěrau  neradibychme  tohoWMti  přáli,  abyste 
někomu  k  wůli  a  k  radě  lidi  lehké  mysli  měli  dopustiti 
se    nějakého    úrazu    swého   králowského   důstojenstwi. 
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1611  Ač  to  známe^  že  někteří  páni  z  králowBtwi  Uherákého 
mohau  předkládati  nějaká  práwa:  wiak  ponéwadž  kiá- 
lowstwi  České  jim  odpirá,  zdá  se  nám  wic  wefani  ne- 
sprawedliwáy  dokndž  o  to  nejsme  rozeznáni,  aby  měH 
knižata  Slezští  i  jiní  obywatelé  slibowati  konmé  Uher 
skéy  ježto  prwé  nikdy  neslíbowali  a  nepřisahali  žád- 
nému jinému^  nežli  králům  Českým  a  korané  české. 
Pákliby  přes  to  knížata  i  obywatelé  SlezSti,  (aS  té  na- 
děje do  téchy  kdo  milují  swau  2est|  nemáme^)  Ghtfii 
slib  koruně  Uherské  činiti:  WEMti  se  opowidáme,  ie- 
bychme  chtěli  toho  s  boží  pomocí  mstíti,  a  litowatí  té 
křiwdy  a  toho  bezpráwí,  pokudž  nejdéle  naSich  hrdel 
i  statkůw  stáwá;  nejsmef  žádnému  člowéku  smrtelnému 
zawázáni^  bychme  měli  opustiti  práwa  tohoto  králow- 
stwí,  a  nepowstali^  i  s  proléwánim  krwe  swé^  proti  H- 
dem^  kteří  chtějí  ujmě  a  škodě  jeho.  Chcemet  o  to 
k  WE^ti  bez  meškání  ze  wSech  stawůw  znamenité 
poselstwí  učiniti^  i  prosíme,  že  ráčíte  dočekati  jeho  we 
Wratíslawi,  kdežto  wšecko  bude  předloženo  i  ozná- 
meno, čeho  tímto  psaním  žádáme.  Prosíme  také,  že 
co  WEMti  písem,  ráčíte  dáti  zjewně  čísti  fdted  pány 
Uherskými  i  Morawskými,  před  knížaly  i  přede  wiemi 
stawy  Slezskými,  kteří  nyní  jsau  při  WEMti,  i  jdřed 
obcí  Wratíslawskau.*'  *•• 

Řeč  tak  oprawdowá  nechybila  se  u  krále  ůčinka 
swého.  Nemoha  odolati  ani  jedné  ani  druhé  stranfi,  a 
wida  rozpaky  uSlezákůw  samých,  ostýchajících  se  po- 
drážditi Čechy  proti  sobě,  po  dlauhém  ale  marném  wy- 
jednáwaní  upustil  od  požadawku,  aby  Slezáoi  jemu  a 
synowi  jeho  tenkráte  skládali  slib  wěmosti  wftbec.  Jen 


166)  SauwSkýopis  rozwláčného  a  namnoze  frásowitého  psaní  tolio 
nalezli  sme  nedatowaný  w  arohivn  Třeboňském. 
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w  tom  zjewilo  se  smýSlenf  jeho  Cechům  méně  přizniwé^  1511 
že  we  knižetstwí  Opawském^   kteréhož  bratr  jeho  Sig- 
mund  zápisem  daným  w  Erakowé   14  března  konečné    14 
cele  se  odřekl,  zawedl  (owSem  proti  zápisu  swému  dne    *^* 
11  ledna  1610)    panowáni  dle  smyslu  a  žádosti  pánůw 
UherBkých.    Pobyt  jeho  we  Wratíslawi   prodm  se  mi- 
mowolné  jeho  churawosti ;   když  pozdrawil  se,    dal   se 
odtud  zase  na  cestu  do  Uher  dne  16  dubna*  ^^^  15 

W  Čechách  té  doby  dalo  se  wyjednáwaní  mezi 
plnomocniky  císaře  Maximiliana  do  Prahy  poslanými 
a  wládau  zemskau,  o  kterémž  newime  nic  wfce,  nežH 
že  wedlo  ke  smlauwám  wěčného  míru  a  přátelstwí 
mezi  zeměmi  Rakauskem  pod  a  nad  Enží  s  jedné,  a 
králowstwim  Českým  i  markrabstwím  Morawským 
s  druhé  strany.  Císař  potwrdil  je  zápisem  obSímým 
dne  14  dubna,  kterýž  ale,  kromě  oby  černých  slibůw  a    14 

ňic  pozoru  hodného,    leda  že    w  něm    o   zemích  Uher- 
ských ani  zmínky  nebylo.**® 

Nelze  zamlSeti,  kterak  r.  1511  počínalo  sé  opako- 
wati  osudné  někdy  (r.  1409)  pro  cechy  schisma;  ježto 
16  máje  1511  w  Miláně  kardínalowé  někteří,  s  wolí  a  16 
pod  ochranau  císaře  Maximiliana  i  krále  LudwíkaXII,  *^ 
prohlásili  se  o  potřebě  swolání  nowého  koncilium  do 
Pisy,  a  to  proti  papeži  Juliowi  11,  kterýž  od  Benát- 
čanůw    wše    obdržew    co   žádal,    nejen   wystaupil   byl 

167)  Elose  docnment.  Gesch.  v.  Breslan,  3r  Bd.  II,  547.  558.  Actft 
Tomiciana,  I,  188—4.  164.  174  (kdež  o  prodeji  Opawj  od 
kr.  Sigmonda  řeč  jegt)  Katoua,  XVin,  615.  Istváqfi  1.  XV, 
p.  37. 

v 

168)  Plnomocenstwí  od  císaře  dané  9  Jan.  1511  chowá  se  w  Če- 
ském koninnim  archivn;  wSčná  smlauwa  (Erbeinigiing)  dne 
14  Apr.  1511  w  c.  k.  tajném  archivn  we  Wídni. 
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1511  Z  ligy  Eambrejskéy  ale  i  nowau  zakládal  ^^ligu  swataa^ 
proti  předešlým  swým  spojencům;  aby  wypudil  ciaince 
z  Itálie  wesměs.  Eoncilium  ono  zasedalo  potom  akn- 
teéně;  ne  sice  w  Pise^  ale  nejprw  w  Milane,  potom 
w  Lyoně;  a  chtělo  počínati  sobě  proti  Juliowi  II  asi 
tak;  jako  někdy  proti  Řehoři  XII  a  Benediktowi  XIII; 
Julius  n  ale  swolal  zase  jiné  koncilium  do  Latenyni; 
a  tak  hrozila  křesfanstwu  opět  dwojice  netoliko  pi^ 
ŽŮW;  ale  i  koncilií.  Wladislaw  od  Maximiliana  meii 
prwnimi  wolán  byl  k  ůčastenstwi  w  zamýUených  kro- 
cích proti  bojownému  papeži:  ale  jakkoli  weliký  byl 
wliw  císařůw  na  dwoře  uherském  a  českém,  neodá  se 
předce,  žeby  myšlenky  a  frase  o  reformě  drkwe  co 
do  hlawy  i  do  audůw  jejích,  pocházející  z  příčin  tímSt 
pauze  politických,  nalezly  tam  byly  žiwý  nějaký  ohlas; 
a  přední  prelát  w  jeho  říši,  Tomáfi  Bakáj^  kardimd  i 
arcibiskup  Ostřihomský,  odebral  se  osobně  k  Latenun- 
skému  a  nikoli  kPisanskému  koncilium*  WSecky  pak 
ty  hroziwé  pHprawy  rozplynuly  se  potom  w  nio,  kdyi 
i  Maximilian  sám  (1512)  s  papežem  Juliem  11  smířil  se. 
Spor  mezi  Cechy  a  Uhry  o  pHsluínost  zemí  Slez- 
ských zůstal,  pokud  wědomost  nafie  stačí,  newyřizen. 
Obě  strany  wolaly  se  k  saudu  a  chystaly  se  wyprawíti 
k  němu  řečníky  swé  s  plnau  mocí:  ale  kdo  měl  býti 
saudcem  jejich,  a  kde  bylo  místo  nestranné,  kdeSby 
w  auplné  swobodě,  rownosti  a  bezpečnosti  scházeti  se 
mohli?  Wladislaw  co  saudce  nezdál  se  býti  spŮBobným, 
ani  straně  oboíf,  ani  tuším  sám  sobě.  Co  w  té  wěci 
..  jednáno  bylo  i  mésid  srpnu  w  Budíne,  o  tom  d4w4 
"^*  starý  letopisec  následující  zpráwu.  „Poslowé  ti,  jeni 
byli  ku  králi  do  Budína  posláni,  oznamowali  swé  po- 
selstwí  nejprw  ústně,  a  potom  z  listu  čtli,  aby  nic  ne- 
umenšili  a  nepřidáwali.    Mluwili  nejprwé  králi,   co  se 
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tkne  Morawy,  Slez  a  Srbůw  neb  Šestiměst;  aby  král  16lí 
pamatuje  na  swé  sliby  a  zápisy,  těch  zemi  od  koruny 
České  neodtrhowal  k  Uhrům,  ale  při  koruně  České  za- 
nechal, připomínajíce  králi,  kterak  oblíbiwše  sobě  JMt 
mimo  jiné  krále  a  pány  znamenité,  jeho  sobě  zwolili, 
hájili  statky  i  hrdly  swými,  proti  Matiášowi  králi  Uher- 
skému pomoci  mu  činili  nad  jiné  krále  prwnější,  do 
Uherské  koruny  s  welikými  náklady  uwedli  oc.  Co 
se  pak  Opawy  dotýče,  kdež  i  heitman  z  Uher  dán,  aby 
zase  ku  koruně  České  byla  postaupena:  nebo  Cechům 
jest  to  welmi  nesnesitelné,  by  měli  Uhíi  jí  wládnauti; 
a  nebudeli  toho,  že  jí  chtějí  mocí  dosáhnauti,  by  pak 
měli  přitom  požiti  kohokoli  w  okolí.  Kancelář  Česká 
žádáme  aby  byla  u  krále  jako  prwé:  poněwadž  král 
Matiág  Uherský,  maje  toliko  titul  český,  ten  slawně 
držal  českau  kanceláři,  a  což  pak  WMt,  kterýž  jste 
skutečným  králem.  O  listech,  kteříkoli  z  kanceláře 
uherské  wyšli  a  dáni  byli  komukoli,  kdo  přísluší  ku 
koruně  České,  my  nic  nedržíme,  ale  je  mocně  kazíme, 
K  rokowání  o  té  wěci  do  Uher  nechtějí  jeti  páni  če- 
chowé,  ale  kdekoli  jinde,  buJto  do  Morawy  neb  do 
Slez,  tu  chtějí  býti  s  mocí  danau  od  koruny;  též  tak 
páni  Uhří  aťby  s  mocí  od  země  wysláni  byli,  pro  od- 
tahy, aby  nebrali  sobě  ku  pomoci,  že  s  tím  nejsme  po- 
sláni a  nemáme  té  moci;  to  račte  na  nich  dosáhnauti, 
af  wíme,  k  čemu  se  máme  míti.  Naposledy  tímto  za- 
wřeli:  jestliže  pak  WMt  toto  naše  mluwení  sobě  málo 
wáží  a  jako  ušima  zawřenýma  pomíjí:  tehdy  opowědice 
se  Twé  Msti  budeme  rozpisowati  po  zemích  okolních, 
kterak  se  nám  od  WMti  děje,  ne  jako  od  krále  křesťan- 
ského, ale  od  toho,  kterýž  se  na  swé  sliby  a  přiřčení 
nerozpomíná ;  a  že  my  také  podlé  toho  ničímž  powinni 

nejsme  WKMti." 
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1511  ^E^rál  dal  na  to   také  odpowéd  psanau   w  slowích 

mnohých  po  šestnáctí  dnech,  ku  pánům,  lytiřstwa  a 
městům,  nejprw  předkládaje,  kterak  od  počátku  kralo- 
wání  swého  wždycky  byl  ten,  kterýž  o  pokoj  a  íád 
pracowal,  a  jak  mnoho  dobrého  mnohým  činil;  a  aby 
sobě  toho  nebrali,  by  moci  chtěli  Opawy  dobýwati  a 
tudy  nás  k  zármutku  i  tesknosti  pnwesti,  ale  to  raději 
před  sebe  wzíti,  cožby  wám  k  dobrému  slaužilo  a  ku 
pokojnému;  nebofby  se  snadno  zlé  začalo,  ale  jakýby 
konec  z  toho  přiSel?  Wšak  wám  pak  to  nic  ke  Škodě 
není,  že  Opawu  drží  páni  uherští,  poněwadž  ji  chowatí 
chtějí  králi  Ludwíkowi,  kterýž  jest  pán  wáS  i  uherský; 
i  chceme  wložiti  se  w  to,  abychom  wás  w  dobrauwůli 
uwedli;  a  o  moci,  to  chceme  také  na  pány  uherské 
podati,  poněwadž  nyní  o  sw.  Michalu  bude  rákoS  a 
potom  za  dwě  neděle,  kdež  o  práwa  a  jiné  wěci  spolu 
býwají  duchowní  i  swětští ;  potom  wám  dáme  znáti  čas 
a  místo,  kdy  máte  přijíti."  **• 

Wedle  wyložených  posawad  politických;  nabýwaly 
w  těchto  létech  také  náboženské  nesnáze  a  spory  čím 
dále  tím  wětší  oprawdowosti  a  powážliwosti.  Koruno- 
wační  revers  králůw  ode  dne  21  března  1509  byl  dů- 
kazem, že  duchowní  potřeby  a  záležitostí  podobojich 
stály  wždy  ještě  w  popředí  w  zemi  a  nepřestiwaly 
býti  hlawním  prawidlem  wlády  zemské:  a  wfiak  nej- 
wyšší  auředníci  a  zpráwcowé  zemští  byli  od  dáwna  té- 
měř samí  katolíci,  a  někteří  mezi  nimi  netajili  se  swau 
nechutí,  ba  nenáwistí,  netoliko  protí  pikhartům,  ale  i 
proti  kališníkům  samým,  kteréž  ne  sice  w  aktioh  we- 
řejných,  ale  w  saukromém  obcowáni,  práwě  tak  jako 
cizozemci  wšickni,  pokládali  za  kacíře.     Ejrál  sám  sta- 

169)   Staří  letopisowé  na  str.  329—330. 
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wěl  se  sice  nestranným,  ale  nepřestáwal  přáti  si  a  za-  1611 
mysleti  cesty,  kudyby  bez  hluku  a  bez  pohoršeni  Če- 
chowé  u  wiře  poblaudili  mohli  zase  do  lůna  cirkwe 
Řimské  uwedeni  býti.  Kališniky  tížil  předewsím  opět 
nedostatek  kněží,  když  po  Augustinowi  Lucianowi  a 
Filipowi  nenašel  se  třetí  biskup,  kterýby  jim  jich 
swétiti  byl  chtěl.  Tím  se  stáwalo,  že  mnohé  jejich 
fary  a  kostely  zňstáwaly  bez  potřebné  duchowní  péče 
a  obsluhy,  když  mnohý  kněz  po  dwau  i  třech,  ba  je- 
den prý  až  i  šest  far  zastáwati  měl.  Pochopitelné  jest, 
že  páni  katoličtí,  co  patronowé  církewni,  na  tak  opu- 
štěné fary  rádi  dosazowali  kněží  swé,  třebas  propa- 
gandy ani  neobmýšleli,  a  že  při  tom  u  swých  podda- 
ných newždy  potkáwali  se  s  odporem ;  i  netřeba  wy- 
kládati,  proč  a  kterak  podobojí,  nespokojeni  jsauce  se 
stawem  wěci,  hledali  ale  nenalezli  pomoci  na  sněmích 
zemských.  Za  posledního  králowa  pobytu  w  zemi,  při 
sněmu  sw.  Alžběty,  22  listopadu  1609,  obnowily  se 
byly  tytéž  požadawky  a  íeči,  které  wyložili  sme  ke 
dni  3  března  1602;  předním  řečníkem  strany  podobojí 
byl  tentokrát  pan  Viktorin  Ejtínecký  z  Ronowa.  Král 
utrmácen  byw  nekonečnými  stížnostmi  o  arcibiskupa, 
dáwal  za  odpowěd,  že  hotow  byl  jmenowati  a  uwesti 
na  stolici  arcibiskupskau  dle  dobrého  zdání  swého, 
koho  bude  moci:  ale  kališnici  stáli  wždy  na  tom,  že 
powinen  byl  opatřiti  jim  arcibiskupa  dle  kompaktát, 
kterýžby  swětil  také  jejich  žáky,  t.  j.  aby  donutil  pa- 
peže Julia  n  k  tomu,  k  čemu  žádný  z  jeho  předchůd- 
cůw  pohnauti  se  nedal.  Ěečem  o  to  dlauhým  a  pnid- 
kým  učiněn  konec  slibem  od  nejw.  purkrabí  Zdeňka 
Lwa  ohlášeným,    že  král  postará  se    o  to.  *"'**     Univer- 


170)   Monum.  histor.  universit.  Prag.  II,  231—33. 
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1611  sitS  Pra^skéy  i  dle  seznání  kaliSníkůw  samých  té  doby 
welmi  kleslé,  chtél  král  pomoci  powoláním  k  ní  pro- 
fessorňw  z  Itálie,  t.  j.  jejím  ponmanéním,  čemuž  mi- 
strowc  Pražští,  a  zwlášté  M.  Wáclaw  Koranda,  starec 
již  téměř  dewadesátiletý,  a  wšak  na  těle  i  na  duchu 
Tvždy  ještě  čilý,  wší  mocí  opřeli  se ;  prawdě  nepodobné 
je  t,  co  po  Hájkowi  twrdili  někteří,  žeby  slibowal  byl 
také  syna  swého  krále  Ludwíka  swěřiti  uéeni  profes- 
sorůw  italských  w  Praze ;  slibem  takowým  bylby  jistě 
neodwážil  se  popuditi  stawůw  uherských  proti  sobě. 
Tak  wšecky  řeči  o  dostiučinění  podobojím  zŮBtAwaly 
wŽdy  jen  pauhými  slowy,  kterými  neumímila  se  netr- 
pěliwost  jejich. 

Na  často  dotčeném  sněmu  o  sw.  Alžbětě  r.  1509 
jednalo  se  bylo  také  o  inkharty,  t.  j.  o  jednotu  bratii 
českých.  Nejen  tehdejší  kancléř  Albrecht  z  Kolowrat 
a  Jan  Swojanowský  z  Boskowic,  ale  i  jiní  páni  někteří 
horlili,  aby  dle  smlauwy  Swatojakubské  1508  přikročilo 
se  přísněji  proti  sektě  té,  kteráž  neměla  na  sněmu  tu- 
ším nižádného  zastawatele  zjewného,  a  jen  páni  Wilém 
z  PcrnSteina  i  Albrecht  Rendl  hleděli  postranně  mírniti 
krutosti  proti  nim  zamýšlené.  Z  rozkazu  králowa,  nejw. 
purkrabí  pan  Lcw  psal  wšem  pánům  a  rytířům  českým, 
kteří  měli  bratří  pod  sebau,  aby  postawili  wSecky  kněží 
a  učitele  bratrské  na  den  sw.  Jana  (27  prosince  1509) 
k  náprawě  před  kněžstwo  strany  obojí,  katolické  na 
hradě  a  podobojí  w  městě  Pražském,  jakž  kterým  u- 
kázáno  bude;  zejména  měli  postaweni  býti  LukáS  ba- 
kalář, Wawřinec  Krásonický,  Jan  Černý  lékař  a  jiní 
někteií.  Protož  bratří  psaním  dne  15  prosince  daným 
ku  králi  stěžowali  sobě:  „děje  se  wěc,  ježtoby  se  nám 
před  bohem  neměla  díti,  abychom  bez  řádného  a  wol- 
ného  i  swobodného  slyšení  měli  wydáni  býti  k  náprawě 
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bezděčné  od  těch;  s  nimiž  naše  pře  jest;  a  nemohlili  1511 
bychom  pro  swé  spaseni  na  tom  přestati,  abychom  trá- 
peni a  smrceni  byli";  i  prosili,  aby  nebyli  nuceni  pod- 
stupowati  saudu  swých  odpůrcůw,  ale  aby  jim  dáno 
bylo  slyšeni  wolné;  a  konečně,  nechceli  král  jich  míti 
pod  sebau,  aby  rozkázáním  jeho  propuštěni  byli  do 
zemí  cizích,  kdežby  jim  s  jejich  náboženstwím  místo 
dáno  bylo.  Ale  prosby  takowé  oslyšeny  jsau,  a  tudíž 
opakowaly  se  ty  samé  wýjewy,  jako  přede  dwěma  léty 
(1607.)  „Pan  Jan  zWeitmile  wyslal  čtyry  bratří,  dwa 
z  Lenešic,  a  dwa  z  Eiáštera;  pan  Trčka  tři,  z  Byd- 
žowa,  z  Městce  a  z  Chotéboře;  pan  Jiřík  Špitálský 
jednoho  z  Železnice,  pan  Wotický  přišel  sám  s  jedním; 
Klatowští  wyslali  dwa  z  města  swého.  Žádný  z  nich 
nebyl  kněz  ani  učitel.  Dwa  z  nich  podali  mistrům 
Pražským  list,  w  němž  oznámeno,  proč  nestáli  sami 
bratří  starší:  že  to  stání  nebylo  wolné  a  swobodné,  než 
aby  bezděky  nuceni  a  trápeni  byli;  w  takowé  wíře, 
prawili,  Kristus  pán  nezawazowal  swých  wěmých,  ale 
wystříhal  od  ní.  Ti,  kteří  se  stawili,  nebyli  prý  od  star- 
ších posláni,  ale  k  rozkazu  pánůw  swých  museli  státi ; 
protož  žádáni  jsau  mistři  o  přímluwu  ku  králi,  aby 
lidé  ti  obecní  a  pracowití  zase  k  žiwnostem  swým  na- 
wrátiti  se  mohli.  Dalo  se  to  we  dnech  26 — 29  pro- 
since 1609.  Nejw.  purkrabí  panLew  po  krátkém  pře- 
slechu přeswědčiw  se,  že  ti,  kdo  stawili  se,  nebyli 
kněží  ani  učitelé,  propustil  je  zase.  Ale  jakkoli  takto 
s  hůry,  w  nakládaní  s  bratřími,  potýkala  i  střídala  se 
krutost  se  showíwawostí,  staw  jejich  weřejný  w  posled- 
ních létech  panowání  Wladislawowa  horšil  se  tím  wíce, 
čím  wíce  rostl  počet  jejich  napořád.  Sborowé  jejich 
zawřeni  byli  wšude,  ani  we  Mladé  Boleslawi,  ani  w  Li- 
tomyšli nedowoleno  jim,    leč   podtají,    odbýwati   služeb 
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1511  božích;  starší  jojich  té  doby  rozesílali  písemná  naučení 
a  napomínání  wšem  bratřím  po  Cechách  i  po  Morawě, 
aby  prý  pamatowal  každý  na  smlauwu,  kteratiž  učinil 
se  pánem  bohem  i  s  bratřími,  když  přijímán  byl  w  jed- 
notU;  že  na  to  tré  slo  každému,  aby  opowážil  se  ctí, 
statku  i  žíwota  swélio.  I  na  krále  tauženo  we  psaních 
těch,  že  netečné  díwal  se  na  hojné  útisky  a  „dřeni^ 
chudého  lidu  swého,  ale  nesnášeliwosti  w  náboženstwí 
nejen  wolnau  pauHtél  uzdu,  nýbrž  i  napomáhal  w  ní 
horliwě  sám;  když  prý  propustil  byl  při  Bwém  kom- 
nowání  wSecky  wězně  bratrské  a  nebránil  jim,  „wedlo 
se  mu  wše  šťastně  až  do  toho  času,  když  jest  list 
prwní  psal  (1503)  k  českým  městům,  aby  nás  netrpěli; 
a  když  diniliý  psal  (1507)  ku  pánům  i  městům  přfs- 
něji^í,  hned  se  počalo  neštěstí,  že  jest  raněn  těžkán 
nemocí,  a  není  zdráw  až  do  dnešního  dne."  *''*  Ostatně 
martyrologium  jednoty  bratrské  newykazuje  z  těchto 
let  nežli  jediného  mučenníka,  Ondřeje  Polewku,  mě- 
13  Bťana  Kutnohorského,  jenž  13  máje  1511  od  podobojích 
samých  ke  smrti  odsauzen  a  weřejně  upálen  byl,  pro- 
tože při  mši  swaté,  když  kalisníci  klekali  před  swátoatí 
oltiířni,  napomínal  jich  byl  nahlas,  aby  toho  nečinili, 
ana  prý  to  byla  modloslužba. 

Při  zmáhajícím  se  takto  ruchu  náboženském  stalo 
se  přirozeně,  že  kalisníci,  trpíce  ujmu  se  dwan  stran, 
od  katolíkůw  i  od  pikhartňw,  wolali  a  budili  se  meri 
sebau  k  odporu.  Ke  dni  21  máje  1510  swoláni  byli 
wsickni  stawowé  strany  podobojí  z  Cech  i  z  Morawy 
do  Karolina  w  Praze,  aby  společně  radili  se,  jakau  od- 
powěd  by  dáti  měli  na  králowu  resoluci  jim  tehdáž 
oznámenau;   když  pak  o  nowém  roce  1511    opět  polo- 

171)   Arcliiv  bratrský  w  Hormlnite,  dQ  VI,  1,  39  si.  73  ■!. 
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žili  sobě  9Jezd  do  Kutnéhory,  král  zapowidal  jim  schá-  1511 
zeú  se  bez  jeho  wédomi  a  wůle^  načež  oni  poslušně 
zdrželi  se  rokowáni  společného;  a  wšak  30  listopadu  30 
1511  opakowal  se  takowý  sjezd  we  Karolíně^  a  tu  ná- 
řek nad  útisky  od  strany  Řimské  byl  tak  hlasitý,  že 
nedal  se  ukojiti  wice.  Uzawřeno  hlučně,  žádati  na 
sněmu  nejprwé  pHštim,  aby  práwní  záwazkowé  mezi 
stranami  pod  jednau  i  pod  oboji,  a  zejména  jak  kom- 
paktáty tak  i  zápis  r.  1485  na  mír  náboženský,  buďto 
naprosto  zruSeni  a  za  neplatné  wyhláfieni,  aneb  skutkem 
owšem  prowozowáni  a  swědomitě  zachowáwáni  byli ; 
strana  Římská,  tak  prawili,  buďto  budiž  nám  pomocná 
skutkem,  aby  žákowstwo  naše  bylo  swěceno,  aneb  pro- 
pusť nás  ze  zápisůw,  a  my  ji  propustíme  také,  i  opa- 
tříme se  dle  toho.  Wšickni  podobojí  slíbili  neopauštěti 
se  hrdly  i  statky,  jestližeby  wěc  ta  nepřišla  k  místu, 
a  kdyby  jfeStě  dále  utiskowáni  býti  měli.  ^''^ 

Jaké  potom  wedly  se  řeči  na  sněmu  swolaném  ku  1642 
prwnímu  pondělí  w  postě  (1  března  1512,)   nelze  námi  Mart. 
udati;  wime  jen,   že  Římská  strana  rokowala  pro  sebe 
na  Hradčanech  w  domě  pana  Rosenberského,  podobojí 
pak  scházeli  se  na  radnici  staroměstské,    a   že  napnutí 
myslí   s  obau  «tran   bylo   weliké.     Teprw    o   druhém 
snemUy  swolaném  ke  dni  Swátostí  (23  dubna  sL,)  máme23Apr. 
wědomost  poněkud  plnější.     Trwalť   až   do  5  máje   a  6  Maí 
dotýkal   se  wšech   důležitých   otázek   českých:    přední 
byla  nyní  zase   různice  církewní  a  náboženská,   potom 
rozepře  mezi  stawy,   pak  spor   s  Uhry  o  země  koruny 
České,   zpráwa  důchodůw  a  dluhůw   králowských,    tre- 
stání  odpowědníkůw    a  zhaubcůw   zemských,    zlepšení 

172)   Psaní  Pražanůw   ze  diie    2  máje  1510,    orig.    w  Českém  Mu- 
seum.    Staří  letopise wé  na  str.  328.  331. 
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1512  mince  a  podobných  záležitosti  wice^  mezi  nimiž  i  svo- 
bodná plawba  po  Labi  až  do  moře  a  nazpět.  *''*  Sně- 
mowání  nad  obyčej  žiwé  a  pohnuté  mSlo  důležité  ale 
nestejné  následky :  učinilo  sice  starým  rozbrojftm  konec, 
ale  zbudilo  a  zjitíbilo  nowé  zase.  Co  do  náboženstwi 
stalo  se  konečné  narownáni  w  ten  spůsob;  že  uznána 
potřeba  náprawy  a  odkázána  k  saudu  24  osob,  a  to 
předních  rad  králowských  obojí  strany :  ale  pokuty  ulo- 
žené na  přestupky  prominuty  za  minulost,  a  jen  bu- 
daucně  měly  ukládány  býti  bez  ůlewy.  Fary  odcizené 
kterékoli  straně  měly  skutečně  býti  nawráceny  zauplna 
pod  pokutami  již  dotčenými;  smlauwa  pak  náboženská 
r.  1485  na  31  let  uzawená  nabyla  platnosti  wýslowné 
na  wšecky  časy  budaucí.  Uzawření  toto  zejména  stalo 
28  se  dne  28  dubna.  Za  pHčinau  arcibiskupa,  zpráwy 
^^'  dňchodůw  a  dluhůw  králowských,  též  slibu  knižetstwi 
Slezských,  wybrány  ze  sněmu  osoby,  kteréž  jeti  měly 
ku  králi  s  plnau  mocí;  mezitím  měl  nejw.  purkrabí 
pan  Lew  konati  zpráwu  dotčených  dňchodůw  předse^ 
a  w  archivu  zemském  mělo  wyskaumáno  býti,  čeho 
ku  prowedení  zemských  práw  proti  Uhrům  bylo  po- 
třebí. Nařízení,  která  se  stala  pro  zachowání  pokoje 
a  pořádku,  pro  lepši  wedení  práwa  atd.  pomíjíme  zde 
mlčením. 

We  pH  stawowské  mezi  šlechtau  a  městy  stal  se 
na  sněmu  tomto  nowý  rozstrk,  nowé  rozjitřeni.  Města 
žalowala,  že  stawowé  panský  a  rytířský  o  mnohých 
artikulích  rokowali  porůznu,  a  městům  jich,  jakoby  se 

173)  Článek  sněmowního  sneSeni  o  wěci  této  smí  doslownS  takto: 
„It.  což  se  silnice  dotýče,  kteráž  jde  |)0  Labi  až  do  mořef 
aby  o  to  jedn/iiio  bylo,  aby  mohla  swobodně  jíti,  a  cla  aby 
přesazowána  nebyla,  aby  tudy  wSecka  kupectwí  od  moife  aS 
sem  a  odtud  tam  swobodně  jíti  mohla.** 
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jich  nic  nedotýkali,  ani  neoznámili,  chtějice  prý  tudy  1512 
wywesti  je  opét  ze  hlasu  Iřetího;  žádala  tedy,  aby 
dáwné  jejich  stížnosti  wšecky  wzaty  byly  w  ůwahu  a 
postaweny  již  jednau  na  slušném  konci.  Páni  a  ry- 
tiřstwo,  chtějice  wyhnauti  se  půtkám,  odkládali  jednání 
takowé  k  jinému  času,  a  když  města  doléhati  nepře- 
stáwala,  ukazowali  jim  na  zřízeni*zemské  a  na  králow- 
ské  rozsudky.  Po  dlauhých  hádkách,  když  5  máje  5  Mai 
dalo  se  uzawiraní  sněmu  a  wkládani  jeho  do  desk 
zemských,  staw  městský  zřejmě  a  nahlas  proiestowal 
proti  němu,  prawě,  že  k^čemu  města  neradily,  k  tomu 
ani  pomáhati  powinna  nejsau  a  nebudau,  a  že  u  sau- 
dňw  zemských  nechtějí  k  žádným  pňhonům  wíce  stá- 
wati,  nežli  jak  a  pokud  od  dáwna  již  oswěděowali  se. 
Protest  ten  ohlásil  jménem  celého  stawu  městského 
Pražský  měšfan  a  řezník  zámožný,  Sigmund  Waníč- 
kowic,  obyčejně  jen  „pan  Ziga"  zwaný,  té  doby  spolu 
králowský  perkmistr,  čili  ředitel  úřadu  hor  winičných;^''* 
wstaupil  tím  poprwé  na  dějinné  jewistě,  na  němž  po 
mnohá  léta  trwaje,  nabyl  sobě  památky  trwalé,  ač  ne- 
wíHy  chwálené.  Spolu  ale  spůsoben  skrze  to  weřejhým 
záležitostem  a  péčem  národu  ruch  a  směr  nowý,  jakož 
o  něm  dále  wyprawowati  budeme. 

174)  Staří  letopisowó  str.  333 — 4.  Zápis  sn^mowní  w  rkpp.  Praž- 
ském i  Baudnickém  práw  zemských.  Psaní  Pražanůw  k  Ba- 
dějowským  7  Mai,  Kauřimským  8  Mai  atd.  (Orig.  Česk. 
Museum.) 


ČLÁNEK  PÁTÝ. 

PŮTKY  STAWOWSKÉ  A  KNÍŽE  BARTOLOMĚJ. 

Novoé  v)»buzení  sporúw  skrie  místa.  Jan  Hlawaa,  Pan  Lew 
wrchní  zpráwce.  Sním  o  aw.  KateHné  a  mdauwy  w  Klad- 
ští, Kníiite  Bartoloméj  a  WratislawSti,  Marné  rokowáni 
mezi  stavsy.  Zápis  stawu  místského  s  kniSetem  Bartolomíjem. 
Sjezdowé  po  krajichy  powstáni  Afílnických,  peivníni  hradu 
PraSskélio.  Sjezd  a  manifest  stawu  místskélio;  řeíi  kníSeU 
Bartolomíje.  Král  Wladislaio  získán  pro  m^ta  pod  wj- 
minkami,  Sn}^m  w  Kolína  a  obleScni  Skály,  Nesnáze  od 
obci,  BauHiwé  scény  před  králem  w  Tatí  a  w  BudML 
Osohni  pomeiy,     Novoé  snímowáni  a  opítný  n&sdar  jeho, 

(R.  1512—1514.) 

1512  i\ozepře   stawowská    mezi  šlechtau  a  městy*  o 

práwa  politická  jednáním  sněmownim  o  Swátosti  r.  1612 
dostala  se  opět  do  popředí  weřejných  záležitostí  národa 
českého.  Ačkoli  již  od  r.  1479  nepřestáwala  zaujímati 
wíce  méně  myslí  a  wášní  obywatelstwa,  zdálo  se  na- 
jednán předce,  jakoby  nyní  znowu  byla  zrodila  se,  ja- 
koby o  ní  ještě  nic  nebylo  ustanoweno  a  wSe  teprw 
od  počátku  předsewzíti  a  rozhodnauti  se  mělo.  Tak 
tomu  owšem  nerozuměli  ani  panstwO;  ani  rytírstwo: 
pro  ně  otázka  sporná  již  dáwno  urownána  býti  se 
zdála,  jak  zHzením  zemským  1500,  tak  i  králowými 
rozsudky  r.  1502  a  1509  a  smluwau  Swatojakubskan 
r.  1508.     Celý  nowý  ruch    pocházel  tedy  wýhradně  se 
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strany  stawu  městského,  kterýž  citiw  se  aktami  dotče-  1^12 
nými  uwedena  býti  dopostawení  nesnesitelného,  umínil 
konečně  stůj  co  stůj  a  s  nasazením  wšech  swých  sil 
wybawiti  se  z  něho.  Od  té  doby  až  do  smlauwy  Swato- 
wáclawské  (1617)  ukojení  žádostí  a  potibeb  toho  stawu 
předcházelo  doléhawostí  swau  wSecky  úlohy  a  péče 
moci  wládní  w  zemi;  jiné  záležitosti,  jako  uwedení  ar- 
cibiskupa, zpráwa  dňchodůw  a  dluhůw  králowských, 
spor  s  Uhry  atp.  musely  podříditi  se  směru  panujícímu. 
Nowé  toto  pozwednutí  a  obžiwení  sporu  již  téměř 
zastaralého  wydařilo  se  následkem  nowých  sil,  které 
w  něm  působiti  počaly.  Jakož  každé  hlubší  hnuti 
ducha  i  každé  wzbuzení  nowých  jeho  potřeb  a  zájmůw 
nacházíwá  časem  swé  zástupce  a  tlum«>čníky,  tak  i  od- 
dílné postawení  stawu  městského  a  poiřeba  hájení  jeho 
swobody  zplodily  ze  sebe  a  naSly  ty  osoby,  které  před 
jinými  hodily  se  k  dílu  takowému.  Byli  to  zejména 
dwa  mužowé,  Jan  Hlawaa  i  Jan  PaSeky  kteří  té  doby, 
dle  slow  spisowatele  sauwěkého,  *^*  „netoliko  w  Praze, 
ale  i  we  wSem  stawu  městském  oba  jako  dwě  swětla 
wzeSli,  jsauce  od  boha  obdařeni  oswíceným  rozumem 
a  wýmluwností  nad  jiné  lidi ;  a  wšak  na  mysli  byli 
hnutí  rozdílného.  Jan  Hlawsa  byl  rodem  z  města  Stří- 
bra, z  poctiwých  a  řádných  rodičůw  stawu  městského. 
Byw  prwé  chudým  žákem,  býwal  pak  i  kantorem  po 
školách;  potom  oženiw  se,  wzhůru  wždy  šel  a  erbu 
sobě  za  krále  Wladislawa  dobyl,  s  titulem  zLiboslawě. 
A  jsa  oswíceného  rozumu  a  wysokého  wtipu,  býwal 
wolen  na  úřad  konšelský  (w  Praze  poprwé  30  března 
1609,)   a  přwní  místo   w  něm   držíwal.     Co  jest  pak 

175)   Bartoše  písaře,  we  kronice  tražské  od  r.  1524  do  1630,    wy- 
dané  od  K.  J.  Erbena,  w  Praze  1851,  na  str.  20—22. 
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1612  dobrého  králi  pánu  swému  i  stawu  městskému  činíwal; 
to  jest  mnohým  w  zemi  České  i  jinde  wědomo.  Jan 
Pasek  byl  rodem  ze  Starého  Knína,  od  chatrných  ro- 
dičůw  pošlý.  Býwal  také  chatrným  žákem  po  Školách, 
rektorem  i  kantorem ;  potom  odtud  oddaw  se  do  koUeje 
Pražské;  byl  učiněn  bakalářem  i  mistrem  (r.  1493.) 
A  tak  wždy  wzhůru  jda,  byl  wzat  od  Pražanůw  staro- 
městských za  nejwyššiho  písaře  radního  po  smíti  M. 
Prokopa  (tuším  r.  1498);  pracowal  w  tom  několik  let, 
jsa  na  slowo  znamenitě  wzat,  a  když  se  ssbawil  pisi^- 
stwí,  po  nedlauhém  čase  wolen  býwal  na  konSektwi. 
Statkůw  sobě  dobyl  řečňowáním  pH  saudech  zemských, 
a  zjednal  sobě  za  krále  Wladislawa  erb,  pHjmím  ze 
Wratu,  a  za  krále  Ludwika  pHšel  i  k  ryt&stwi.^  Až 
potud  slowa  Bartoše  písaře  sauwěkého,  kterýž  také  to 
swědčí,  že  po  několika  létech  celé  obywatelstwo  Praž- 
ské dělilo  se  we  strany  Hlawsowu  i  Paškowu,  —  jakož 
i  my  dolíčíme  toho  časem  swým.  S  počátku  po  ně- 
kolik let  owšem  jen  Hlawsa  sám  wynikal  swým  pů- 
sobením. Třetím  wýtečníkem  stawu  městského  w  Prase 
byl  již  dotčený  Sigmund  Waníčkowic.  Wedle  těchto 
wyznamenáwali  se  ještě  schopnostmi  a  činnoati  awaa 
Martin  Holec  ze  Kwětnice,  Sigmund  Twarský  z  Leat- 
kowa,  Daniel  Rauš  z  Wlkanowa  w  Praze,  z  jiných 
pak  měst  zwláště  Wáclaw  Řepnice  z  Litom^c 
7  Mai  Hned  po  nowém  rozstrku  mezi  stawy,  dne  7  máje 

a  násL,  obrátili  se  Pražané  ke  wšem  králowským  mě- 
stům, a  wyložiwše  jim  příčiny  stížnosti  swých  i  úmyslu, 
nepowoliti  staw&m  wyšším  co  do  požadawkůw  jejich, 
20  ptali  se  a  žádali  do  dne  20  máje  určité  (^dpowědi  od 
každého  města,  chtějíli  státi  s  nimi  w  té  při  a  neucby- 
lowati  se  od  nich?  a  zejména,  chtějíli  nestáwati  kn 
půhonům  saudu  zemského,  ku  kterým  se  byli  neswolili, 
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a  zasaditi  se  společně  proti  wšem  nehodám  a  pHkoHm,  1^612 
kteréby  skrze  to  na  kteraukoli  osobu  neb  obec  pHjíti 
mohly?  Ani  jedno  město  neodepřelo  swé  solidámosti; 
wšecka  jistila,  že  budau  w  té  při  Pražanům  radni  a 
pomócni  „do  těch  hrdel  i  wSeho  swého  přemoženi;" 
jen  Písečtí  a  poněkud  i  PlzenStí  ukazowali  se  trochu 
rozpačitými.  Ale  poněwadž  nacházely  se  w  městech, 
zejména  i  w  Praze,  také  osoby  stawu  panskému  cele 
oddané,  zawedeno  we  wSech  čtwrtech  osobní  wySetřo- 
wání  sausedůw,  zawazujili  se  netoliko  nepoháněti  žád- 
ného měšťana  k  saudu  zemskému,  ale  i  nestáti  sami, 
kdyby  pohnáni  byli?  Některým  prý  Slo  takowé  wyznání 
newelmi  sladce  z  ůst,  a  wSak  učinili  je  předce ;  a  kteří 
se  mu  wyhýbali,  zaznamenám  jsau.  Následkem  toho, 
když  ó  nejprwé  příštích  suchých  dnech  Ictničných,  dne 
4  čerwna,  u  zemského  saudu  wyhlaSowáni  půhonowé,  4  Jun. 
neohlásil  se  nikdo  z  měst.  K  tomu  saudu  páni  Wilém 
z  Pemšteina  i  Ladslaw  ze  Šternberka  byli  nepřijeli: 
zdali  z  aumysla,  či  náhodau,  nelze  rozhodnauti.  "• 

Králi  Wladislawowi  města  wydala  zwláStním  po- 
selstwím  počet  z  toho,  proč  odhodlala  se  k  odporu  no- 
wému,  ale  nepotkala  se  s  žádaucí  odpowědí.  Starý 
letopisec  wyprawuje,  že  o  sw.  Bartoloměji  rytíř  Albrecht  24 
Rendl  z  Aušawy,  „maje  list  mocný  od  krále,  pohnal 
purkmistra,  konŠelňw  a  rady,  starších  i  wší  obce  sta- 
rého města  Pražského,  aby  se  panem  Sigmundem  perk- 
mistrem  ujistili  a  na  den  sw.  Jeronýma  (30  září)  na 
saudu  zemském  před  pány  ho  postawili,  protože  jest 
mluwil  proti  práwům  wší  země  i  proti  králi;    pokládal 


176)  Psaní  Pražská  7—8  Mai,  6  Aug.,  zápis  města  Poličky  6  Jun. 
a  j.  w,  w  Českém  Museum.  Swiří  letopisowé  str.  334.  341. 
Fr.  Šwenda,  n,  93. 
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1612  sob^  pokuty  sto  tisíc  kop  gr.  6.  Druhý  půhon  byl 
z  toho,  že  sau  nawodili  obec,  aby  ku  půhonům  nesti- 
waliy  a  k  tomu  je  wedlí  proti  záwazku^  kterýž  saa 
učinili  králi  i  w§i  zemi;  a  to  sobě  král  pokládal  po- 
kuty též  sto  tisíc  kop  gr.  č.  Třetí  půhon^  že  sau  se 
s  mčsty  puntowali  a  je  k  tomu  pnwedli,  že  pečeti  swé 
na  to  posílali,  aby  se  w  tom  neopauštěli:  pokuty  také 
sobě  pokládal  sto  tisíc  kop  gr.  ě."  „Wzalby  rád  i 
polowici!^  doložil  s  ausmčškem  týž  letopísec. 

Osoby  wybrané  ze  wšech  tíi  stawům  na  posledním 
sněmu  o  Swátosti,  aby  jely  ku  králi  do  Uher  k  jednáni 
o  arcibiskupa;  o  zpráwu  důchodůw  a  dluhůw  králow- 
ských,  o  slib  země  Slezské  atd.  wyjely  z  Cech  teprw 
1  Sept.  okolo  1  září ;  města  přidaly  k  nim  čtyři  osoby  ze  stawu 
swého;  aby  zastaly  wěc  jejich  před  králem,  a  mezi 
nimi  také  Sigmmida  Waníčkowic;  každé  město  poslalo 
po  nich  králi  odpowěd  swau  zwláštní,  a  wfiak  aepsanan 
dle  naučení  Pražanůw,  na  poslední  jeho  pHsné  psanL 
Erál  jich  dlauho  nechtěl  pustiti  k  sobě ;  ba  rytíři  Bendi 
a  ^eho  podpažní ci"  Ždárský  a  Pecingar  i  o  to  prý  se 
zasazowali;  aby  byli  zjímáni.  Když  ale  konečně  přífili 
předen,  přijal  je  nemilostiwě,  ani  ruky  jim  podati  ne- 
chtěje ;  až  když  někteří  páni  sami  domlauwali  mu,  ie- 
by  z  takowé  přísnosti  nic  nepoSlo  dobrého,  umimil  se 
a  stal  se  poněkud  příwětiwým.  Sigmimd  Waníčkowic, 
swáděje  wšecku  příčinu  králowy  nemilosti  na  tajné  de- 
nunciace,  oswědčowal  se  o  auplné  a  stálé  wěrnosti  jak 
osoby  swé,  tak  i  weškerého  stawu  městského  w  Ce- 
chách, až  král  zdál  se  býti  cele  spokojen.  Ale  dne 
20  20  září  dána  od  něho  písemná  odpowěd,  jakowé  se 
®P  *  města  byly  nenadálý :  že  Elrálowa  Milost  ráčí  jim  jeStě 
tu  milost  učiniti  a  skrze  některé  pány  a  některé  z  ry- 
tířstwa .  s  plnau  mocí  k  tomu  wydané  přijmauti  od  nich 
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náprawu,  ač  učinili  ji  cQe  jeho  wňlé,  že  se  mezi  sebau  1512 
zapisowali;  pakliby  w  tom  swé  wůle  užiwati  chtéK,  že 
JMt  ráčí  to  práwem  před  se  k  místu  wéstL  Než  to 
že  míti  chce  a  přikazuje,  aby  ku  práwům  a  k  půho- 
nům  stáwali  podlé  jeho  rozsudku  a  jejich  zapsáni; 
pakliby  přes  to  řád  a  práwo  zemské  déle  rušili  a 
k  půhonům  nestáwali,  žeby  jim  toho  nikterak  jinak 
pominauti  neráčil,  než  jakž  pokuty  zemské  ukazují. 
Chtějíli  pak  na  sněmu,  kterýž  nejprw  položen  bude, 
oč  jednati  s  pány  a  s  rytiřstwem,  to  že  JMti  nebude 
proti  wůli.  ^■''^ 

NejdůležitéjSí  tenkráte  následek  jednání  Budín- 
ského  byl  ten,  že  nejen  ponechána  w  rukau  pana 
ZdeitJca  Lwa  z  Rožmitála  weškera  wrchní  zpráwa  krá- 
lowských  důchodůw  a  dluhůw,  ale  i  znowa  pojištěna 
jest;  dne  18  září  wydal  o  tom  král  dwa  zápisy,  w  jed-  18 
nom  dal  témuž  panu  Zdeňkowi  co  jistci  a  ostatním 
zpráwcům  zemským  co  rukojmím  za  jeho  dluhy  wSecku 
moc  nade  wšemi  králowskými  zámky  a  důchody  bez 
wýminky;  pan  Lew  měl  dle  uznání  swého  usazowati 
i  sesazowati  úředníky  na  zámcích  oněch,  až  i  nejw. 
mincmistra  na  Kutnéhoře,  přijímati  oď  nich  počty  a  , 
zawáděti  oprawy  na  statcích,  kteréž  jemu  potirebné  wi- 
děti  se  budau;  král  jen  s  jeho  swolením  mohl  z  dů- 
chodůw swých  jakékoli  milosti  činiti;  o  jiné  přitom 
kontrole,  nežli  která  skrze  zpráwce  zemské  díti  se 
měla,  není  w  zápisu  řeči;  a  wSak  i  králi  i  panuLwowi 
ponecháno  na  wůli,  wypowědíti  smlauwu  tu  půl  léta 
napřed.  Druhým  zápisem  pojistil  král  panu  Lwowi  a 
jeho  dědicům  náhradu  za  wšecky  škody,   kteréžby  mu 


177)   Stáři  letopisowé    str.  436—37.     Psaní  Pražanůw    dne  16  Oct. 
1612  a  j.  w.  w  Českém  Museum. 
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1512  zpráwau  dluhůw  králowských  přijíti  mohiy^  a  kteréž 
buďto  před  menšími  auředniky  desk  zemských  aneb 
před  saudem  purkrabským  prokáže ;  nedostaneli  se  mu 
jí/budau  mocí  on  aneb  dědícowé  jeho  zwéstí  ae  dle 
práwa  obyčejného  na  statky  králowské;  a  obdrieti  je 
k  dědíctwí.  Smlauwa  ta  stala  se  prý  s  wědomim  a 
swolením  těch;  kteří  ze  sněmu  o  Swátosti  posláni  byli 
8  Oct.  ku  králi ;  zápisy  wloženy  do  desk  zemských  dne  8  října 
k  relací  nejw.  kancléře  Ladslawa  ze  Šternberka.  *'* 

Mír  náboženský  na  posledním  sněmu  o  Swátosti 
byl  se  podařil  s  tím  doložením^  že  o  hlawnim  poža- 
dawku  podobojích;  uwedení  arcibiskupa  do  zsemě,  mělo 
wyjednáwati  se  s  králem  opět;  proto  wedle  swětských 
stawůw  přijeli  byli  do  Budína  také  dwa  audowé  kapi- 
tuly Pražské  a  dwa  podobojí  farářowé  PražfitL  O  pů- 
sobení jejich  ale  nezaznamenáno  nic  wice,  nežli  že  tito, 
náwodem  prý  oněch;  když  wešli  do  kostela^  wyhiiáni 
sau  odtud  potupně^  jako  kacíři,  k  welikémti  pohorSeni 
jak  Cechůw,  tak  i  krále  samého.  We  hlawni  wéci,  co 
do  arcibiskupa;  neprowedeno  zase  niC;  jakož  ani  co  do 
pretensí  uherských  na  země  koruny  české;  oboje  od- 
kázáno znowa  ke  sněmU;  kterýž  uložen  byl  králem  do 
Prahy  ke  dni  sw.  Kateřiny  (25  listopadu;)  ustanoweno 
pak  nad  tO;  že  o  sw.  Mikuláši  (6  prosince)  držeti  se 
měl  we  Kladsku  generální  sněm  zemí  České,  Moraw- 
ské;  Slezské  i  Lužické  o  některé  jejich  společné  po- 
tíreby;  a  zwláště  o  hájení  jejich  proti  odpowědnikům  a 
zhaubcům  zemským. 
25Nov.  SnSmem  o  sw.  KateHníy  trwawším  od  25  listopadu 
2  Dec.  do  2  prosince;  ustanoweni  jsau  nejprw,    ;,kteH  se  iněli 

178)  Zápis j  ty  nezachowaly  se  w  půwodním  znSní,  cnáme  je  b  pře- 
kladu toliko,  který  Procek  Malý  z  CetnS  r.  1518  tttSím  pro 
císaře  Maximiliana  učinil.     (MS.  blbl.    c.  k.  we  Wídni  8064.) 
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B  pány  Uherskými  sjetí  o  krále  a  dědicůw  jeho  i  krá-  1512 
lowstwi  českého  dobré  a  potibebné^  též  o  slib,  jejž 
měli  knižata  Slezská  i  jiní  objwatelé  činiti  králům 
Wladislawowi  a  Ludwíkowi  i  jejich  potomkům;"  byli 
to  wšickni  nejwyšSí  auřednici  a  saudcowé  zemští  sta- 
wůw  panského  a  rytířského,  též  maršálek  (Mikulái 
Ždárský  ze  Ždáru)  a  prokurátor  králowský  (nyní  Ma- 
tíáfi  Libák  z  Badowesic;)  k  nim  mél  ještě  w  každém 
kraíi  wolen  býti  íeden  z  rytiřstwa.  O  zástupcích  stawu 
rJuU^  PkIJ  nebylou  P..OM  JMe.Li^  ph. 
mocnící  celého  sněmu,  kteří  jeti  měli  k  jednání  do 
Kladska :  páni  Zdeněk  Lew,  Wilém  z  Femšteina,  Jin- 
dřich Šwihowský,  Jindřich  z  Waldšteina,  Michal  Sla- 
wata,  Wilém  Kostka,  Radslaw  Beřkowský  z  Šebířowa 
(nyní  nejw.  písař,)  Mikuláš  Žďárský,  Albrecht  Bendi, 
Matiáš  Libák;  ze  stawu  městského  nejmenowán  opět 
nikdo,  a  wšak  šlo  jich  potom  předce. několik,  a  mezi 
Tiimi  Jan  Hlawsa.  Uloženo  jim  jednati  we  Kladsku, 
mezi  jinýmipoiřebami  zemskými,  také  o  dlidiy  knížete 
Karla  Minsterberského  u  některých  pánůw  českých,  a 
o  Židech,  mělili  wůbec  trpěni  býti  w  Cechách,  w  Mo- 
rawě,  we  Slezsku  i  w  Sestiměstech.  Poněwadž  pak 
Židé  w  Cechách  počali  byli  poháněti  wšecky  swé  dluž- 
níky před  auřad  purkrabstwí  Pražského,  nalezeno  týmže 
sněmem,  že  to  měli  činiti  jen  ti,  kteří  měli  dluhy  w  re- 
gistrách  purkrabských  zapsané  aneb  listy  ujištěné,  z  ji- 
ných dluhůw  ale  že  měli  dlužníci  winěni  býti  na  tom 
práwě,  ku  kterému  který  přiseděl.  Spaiřowána  w  tom 
jakási  koncesse  stawu  městskému  we  při  o  příslušnosti 
k  saudům,  kteréž  tu  owšem  nerozřešeno  w  celku,  ale 
odkázáno  ku  kommissi  zwláŠtní  ze  wšech  tří  stawůw 
složené,    a   mající  se   sejíti   ku  přátelskému   rokowáuí 

* 

o  suchých  duech  postních  nejprwé  příštích.     W  otázce 
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1512  O  uwedenf  arcibiskupa  řečnil  za  krále  na  anSmu  nejw. 
písař  Radslaw  Beřkowský  ze  Šebiřowa.  Objewil  se 
tenkráte  patměji  nežU  kdy  onen  Uchy  kruh,  we  kte- 
rém  točila  se  záležitost  tato  již  ode  dáwna.  Král  chttl 
owfiem  dáti  zemi  arcibiskupa:  ale  z  čeho  měl  tento 
žiw  býti;  když  statky  arcibiskupské  wSecky  již  bez- 
mála od  století  byly  rozzastaweny?  Římská  kurie  mí- 
wala  obyčej,  kdykoli  o  arcibiskupa  do  Cech  žádána 
byla,  klásti  za  předběžnau  wýminku  každého  w  té 
wéci  wyjednáwani,  aby  oni  statkowé  prwé  naprosto  a 
cele  nawráceni  byli.  Na  wýplatu  zástaw  téch  poffebí 
bylo  předewSím  swoleni  nowé  berně  znamenité:  k  ta- 
kowé  ale  z  podobojích  nikdo  raditi  nechtěl,  pokud  ne- 
dáno rukojemstwí,  že  arcibiskup  ustanowen  bude  we 
smyslu  kompaktát  Basilejských,  dle  žádosti,  které 
3  března  1502  wysloweny  a  od  nás  na  swém  místě 
oznámeny  byly ;  a  pochopitelné  jest,  proč  páni  a  zytffi, 
mající  w  zástawě  statky  duchowní,  nesnažili  se  usnad- 
niti cesty,  která  chatmau  náhradau  měla  wywestí  je 
z  požíwání  jejich.  Také  na  tomto  sněmu  žádáno  jmé- 
nem králowým  o  berni:  ale  stawowé  rytířský  a  měst- 
ský aspoň  w  odepření  jí  ukázali  jednau  ducha*  swor- 
ného.  "• 

O  důležitém  jednání  mímu  KladskéhOj   kteréž  po- 

15    čalo  se  dne  15  prosince,  zpraweni  jsme  opět  welmi  ne- 

•  dostatečně ;  *'®    známe  o  něm  jen  zápisy  od  plnomoc- 

níkůw   králowstwí  Českého,    markrabstwi  Morawského 

179)  Stáři  letopisowé  str.  337—8.  Zápis  flnSmn  Swatokatefinského 
w  rkp.  bibl.  Raadnické. 

180)  Zwl&StS  litowati  jest  a  diwiti  se,  že  pilný  jinak  a  dobře  wpnr 
wený  Klose  (Documentirte  Qeschichte  von  Breslau  oo)  o 
snSmu  tomto  tufiím  žádné  zn&mosti  nemSI;  srowiv.  a  nebo 
str.  606. 
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a  knížetstwí  Slezského  dne  18  prosince  wydané  a  na-  1*1* 
wzájem  wyménéné;  obsahu  i  smyslu  stejného,  o  soli-  Dec. 
dárnosti  a  spolupůsobeni  těchto  zemi  proti  wšem,  kdoby 
w  nich  řádu  a  práwu  se  zprotiwili  a  pokoji  překáželi, 
takže  ka£dá  země  mohla  i  měla  swé  nepřátely,  odpo- 
wědniky,  zhaubce,  zloděje  a  přechowawače  jejich  pro- 
následowati  a  stihati  až  i  přes  hranice  swé,  a  nalézati 
u  sauBedůw  tutéž  ochotnau  a  powinnau  pomoc  jako 
dontia:  Cechowé  w  Morawě  a  Slezsku,  Morawané  li 
Slezáci  w  Cechách.  Smlauwa  ta  měla  trwati  až  do 
smrti  obau  králůw,  Wladislawa  iLudwika,  aneb  kdyby 
oni  selili  se  swěta  dřiwe,  20  let  mezi  Čechami  a  Mo- 
rawau,  15  let  mezi  Slezskem  a  zeměmi  dotčenými. 
S  české  strany  přidána  ohrada,  že  rozdíly  u  wiře  pod 
jednau  a  pod  obojí,  a  „záští^  mezi  městy  a  jinými 
stawy  o  nestání  ku  práwům,  neměly  smlauwě  té  nikte- 
jrak  býti  na  překážku.  Král  Wladislaw  potwrdil  ty 
zápisy,  s  welikau  jich  pochwalau,  w  Budíne  dne  22 
ledna  1513.  «^ 

« 

Dotčená  wSak  „záští^  mezi  měsiy  a  jinými  stawy 
českými  neopustila  stran  ani  na  Kladsku;  ba  zdá  se, 
že  jednání  EJadské  stalo  se  poněkud  i  zárodkem,  ze 
kteréhož  .později  wywinul  se  w  záležitosti  té  obrat  roz- 
hodný. Jan  EDawsa  žádal  míti  authentický  opis  zjed- 
nané smlauwy  pro  staw  swůj:  po  mnohém  domlauwani 
dán  mu  opis  jen  prostý,  a  staw  městský  potom  bral 
sobě  z  toho  příčinu,  popírati  záwaznost  její  pro  sebe, 
an  prý  wylaučen  byl  z  činného  w  ní  aučastenstwí. 
Dle  swědectwí  starého  letopisce  smluweni  jsau  tehdáž 


181)   Originály  smluw  těch  i  potwrzení  jejich  nacházejí  se  některé 

w  c.  k.  tajném  archivu  we  Wídni,   jiné  w  českém  korunním 

i  morawském  zemském  archivu. 

14* 
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1512  také    WratislawíH   8    knííetem   Bartohmíjem 

bet^kýnij  „co  jim  škody  učinil,  aby  to  bylo  prominuto^: 
ale  byla  to  jen  jedna  z  námluw  dočasných  a  pomije- 
jicich,  jako  mnohé  jiné  we  mnoholetém  sporu  knížete 
i  města  onoho,  ačkoli  pochybowati  nelze,  že  ten  jejich 
spor  sám  nemalau  dal  byl  příčinu  k  jednáni  Klad- 
skému wůbec.  ^^^  I  poněwadž  weikera  OBobnost  a 
činnost  dotčeného  knížete  w  brzkém  čase  nabyla  ple- 
wýSené  důležitosti,  poiřebi  jest  oznámiti  se  b  ni  poni- 
kud  místněji. 

Ejiížata  Minsterberští,  wnukowé  nfikdy  krále  Ji- 
řího, kteří  té  doby  jediní  byli  na  žiwě,  BartóUmXj  syn 
knížete  Viktorina  i  Kard  syn  knížete  Jindřibha^  ^ 
mezi  sauwěkými  knížaty  Slezskými  již  nejwice  pro 
chudobu  swau  wzati  byli  na  slowo.  Bartoloměj  wzroBd 
byl  tuSím  na  dwoře  Kazimíra  TěSínského  knížete,  jenž 
byl  mu  po  swé  sestře  Sofii  ujcem,  po  manželce  Jo- 
hanné  Minsterberské  swakem;  požíwal  také  zwláStni 
přízné  Sigmunda  krále  Polského  z  té  doby,  kde  tento 
byl  jeStě  nejwySSim  heitmanem  zemí  Slezských,  a  také 
král  Wladislaw  „za  jeho  wěmé  služby,  kteréž  mu  ze 
swých  let  dětinných  wždy  powolnS  ukazowal,^  prop&jč3 
mu  byl  r.  1507  pokutu  sto  hřiwen  stiříbra  na  Wrati- 
slawských,  kterauž  tito  saudem  byli  propadli,  ale  uzňatí 
a  platiti  se  zdráhali.  Wywinula  se  z  toho  nowá  mno- 
holetá pře,   za  jejíhož   trwání  kníže  Bartoloměj  jeStě 

182)  Staří  letopisowé  str.  339.  Klose  (str.  610—11)  mluwí  o  po- 
dobné n&mlawě  té  doby  na  FrankiSteinS  piý  nSin&ié,  kteréi 
ale  potom  ani  WratislawSti  ani  král  nepotwrdili,  a  to  i  při- 
čiň formálních,    —  že  stala  se  byla  we  proBpéoh  knížete.  — 

183)  Jindřichowi  synowé  starSí  jiS  byli  dřfwe  umřeli,  Albrecht 
12  Jul.  1511  w  Prostí$jo¥($  n  Wiléma  z  Pemiteina,  Jiří 
10  Nov.  1602. 
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r.  1609,  když  při&el  byl  ku"korunowání  do  Prahy,  pH-  1^12 
mlauwal  se  u  krále  za  Wratislawany,  aby  jim  zase 
propůjčeno  bylo  starodáwné  jejich  práwo  skladu  ku- 
peckého. Pomalu  ale  stálá  nepowolnost  jejich,  přes 
wSecky  saudňi  nálezy  a  rozkazy  králowské,  wyplatiti 
jemu  dotčenau  pokutu,  popauzela  knížete  ke  hněwu 
čím  dále  tím  krutějSímu;  a  když  w-  máji  1511  drábi 
Wratíslawští  na  weřejné  silnici  zabili  mu  jeho  předního 
miláčka  i  služebníka,  rytíře  Baltazara  z  Bischofsheimu, 
pod  záminkau  jakoby  reitarem  byl,  a  kníže  nemohl 
ani  za  tuto  wraždu  dowolati  se  dostiučinéní,  poslal  jim 
13  Hjna  1512  odpowšdné  listy  i»*  a  počal  i  hned  is 
wálku.  Wojini  jeho  byli  owšem  namnoze  lidé  reitar- 
stwim  powěstní,  mezi  nimi  také  rytíři  E^ufimkowé. 
PH  autoku  na  městečko  Elanty  dne  14  října  odražen 
jest  a  poražen  s  welikau  swau  ztrátau:  ale  brzy  na  to 
pomstil  se  na  jiných  místech  zase,  a  zážehem  i  pleně- 
nim  několika  městeček  a  wesnic  spůsobil  Wratisla- 
wanům  znamenité  škody. 

Ejrál  Wladišlaw  dowěděw  se   o  tomto  záští,   psal 
23  října  Wilémowi  z  Pemšteina,   aby   wložil   se  mezi    23 
strany  a  pohnal  obě  předen  k  saudu ;   když  ale   došla    ^ ' 
ho  zpráwá   o  Bartolomějowě   porážce  u  Kant,    psaním 
2  listopadu  jewil  Wratislawanům  swé  nad  tím  potěšení,  2  Nov. 
a  kázal  nejen  nakládati  s  knížetem  a  s  jeho  pomocní^ 
jako  se  zhaubci  zemskými^    ale  i  zabawiti  oněch  osm 
tisíc  zlatých,    které  knížeti   dlužen  byl  seslřenec  jeho, 
JiH  kníže  Lehnický.   Powídalo  se  wůbec  o  Wratislaw- 
ských,  a  oni  sami  neodpírali  tomu,  že  přímluwau  zwláště 

184)  Wiz  řež  knížete  w  srpnu  1513  drženau  a  lííení  Klose  1.  c. 
Zápowěd  odpowědí  wáleřných,  kterau  poznali  sme  ze  sn^mu 
Swatohawelského  r.  1610  w  Čechách,  neměla  platnosti  pro 
Slezsko. 
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151*2  paiia  Sigmunda  Kurzbacha;  Bwého  pnzmwce,  a  Ště- 
drými dary  w  kanceláři  králowské^  domáhali  se  na 
dwoře  Wladislawowě  wšeho,  co  se  jim  líbilo.  Kdyi 
ale  potom  na  dotčeném  sněmu  we  Kladsku  seiUi.  Be^ 
wedle  E^zimira  knížete  TěšinskéhO;  přední  půaobitelé 
-  rozhodného  we  wécech  Českých  obratu,  o  n6mi  h«y 
wyprawowati  budemC;  knize  Bartoloměje  LadisIawsBo- 
skowiC;  Albrecht  Rendl  a  Jan  Hlawsa:  nesluSnoli  do- 
mysleti 80;  že  buďto  wšickni  společně^  aneb  aspoň  ně- 
kteří z  nich;  nejen  wy mohli  u  krále  onen  gleit,  kte- 
rýmž;  pod  wýminkau  pokojného  se  chowání  a  nastaa- 
pení  cesty  práwní,  zastaweno  až  do  dne  1  záH  1513 
wsecko  další  stihaní  knížete  Bartoloměje,  ^^^  ale  že  i 
umlauwali  se  spolu  o  potřebě,  aby  zaweden  byl  w  Ce- 
chách jiný  wčci  pořádek?  Aspoň  Jan  Hlawsa  zclá  se 
že  již  we  Kladsku  pojal  onu  myšlenku,  jejižto  usku- 
tečněni stalo  se  plodným  následkůw  důležitých. 

1513  W  Praze  počalo   dne  16  února  1513  již   dotčené 

16  snilauwáni  se  osob  wydaných  ze  sněmu  o  sw.  Kateřině 
k  tomu  cíli,  aby  hledaly  cesty  ku  přátelskému  doro- 
zumění se  a  srownání  mezi  stawy  o  stáni  ku  práwům 
čili  o  příslušnosti  k  saudům,  a  konalo  se  b  obau  stran 
skrze  několik  dni  spůsobem  a  tonem  sice  welmi  sdwo- 
řilým,  ale  newedlo  ke  sblížení  se  stran,  nýbrž  ku.  pří- 
křejšímu ještě  roztrženi.  Podstata  sporu  nesla  w  sobě 
skutečné  rozhodnutí  otázky,  mělli  staw '  panský  a  ry- 
tířský, jenž  již  wýhradně  panowal  we  wSech  saudedi 
civilních,    zemském,   dworském,    komorním    i  porkrab- 

• 

185)  Klose  1.  c.  na  str.  609  a  wůbec  w  listu  161,  str.  596—618.  — 
Smlauwání  se  w  Kladska  kní^te  Bartoloměje  ■  Ladislawem 
z  Boskowic  dotýká  Jan  z  Lomnice  wýslowně  w  naSem  sn^* 
sin,  we  psaní  swéni  ka  Fetrowi  z  Rosenberka  dne  1  Ang. 
1513.     (OrijT.  arch.  Třeboň.) 
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ském,  potáhnauti  k  sobě  ponenáMu  také  saudy  měst-  1^13 
skéy  a  tudíž  konec  koncem  absorbowati  a  zničiti  samo- 
statnost jejich?  Při  zmáhajícím  se  a  co  rok  ostřejším 
rozdílu  stawůw  i  práw  jejich  cítil  to  staw  městský,  že 
na  samostatnosti  práwa  i  saudu  záležela  weškera  poli- 
tická opráwněnost  jeho,  a  že  muselbj  upadnauti  w  ko- 
nečnau  porobu,  kdyby  moc  saudní  nad  ním  prowozo- 
wati  měli  stawowé  jiní.  Měl  we  sporu  tom  tu  wýhodu 
pro  sebe,  že  co  žádal,  nebylo  nic  uowého,  že  stál  na 
půdě  konservativné,  ano  samostaliiá  práwomocnost  měst- 
ská pocházela  již  z  doby  krále  Přemysla  Otakara  H, 
i  ustrojena  byla  určitěji  za  císaře  E^arla.  Proti  ní  ne- 
swědčilo  z  minulosti  nic,  než  zmáhající  se  duch  cen- 
tralisace  a  panowačnosti  saudu  zemského,  kterémuž  již 
r.  1464  a  1487  učiněny  byly  ústupky  znamenité  jmé- 
nem celého  stawu  městského,  (totiž  že  města  ppdwolila 
se  trpěti  práwa  zemská  nejprw  ze  wšech  dědin  a  zboží 
swobodných,  pokud  jim  do  desk  zemských  kladeny 
byly,  potom  pak  i  z  čeledi  sběhlé  a  lidí  sběhlých,  ja- 
kož  na  swých  místech  wyložiU  sme,  »««)  a  kterémuž  i 
mimo  tyto  příčiny  jednotliwí  obywatelé  měst,  neměwše 
odwahy  dosti  k  odporu,  wšelijak  podajnými  se  byli 
činili.  Po  mnohém  ústním  wyjednáwaní  dotčené  sně- 
mowní  kommisse,  učinili  páni  a  wládyky  stawu  měst- 
skému dne  23  února  následující  písemné  podání:  ,,Oož  23 
se  půhonůw  dotýče,  to  nezdá  se  našim  rozumům,  aby 
to  wyměřeno  býti  mohlo,  z  kterých  wěcí  stáwatiby  měli 
městský  staw  a  z  kterých  nic ;  než  upřimo  zdá  se  nám, 
aby  poháněl  každý,  kdo  z  čeho  chce;  a  když  se  to 
pánům    dostane   k   rozwážení    a  uznají,     že   jest   wěc 


186)   Wiz  knihu  XIV  na  str.  310  ke  dni  18  Jul.  1454,  a  knihu  XVI 
na  sti'.  269  ke  dni  15  Mart.  1487. 
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1613  městská;  toho  aby  podali  na  městské  práwo.  A  kdož 
požene  z  městské  wěci  a  saudu  zemskému  to.  pMležeti 
nebude,  ten  aby  dal  pokutu,  o  kterau  se  wSickni  sta- 
wowé  swolime  společně.  A  wSak  my  newfme^  dajili 
stawowé  naši  k  tomu  wůli,  což  wim  tuto  podáwime.^ 
Jiná  koneesse  s  jejich  strany  záležeti  měla  w  tom,  ie 
při  swědčení  před  saudem  zemským  neměli  napotom 
klečeti;  jako  lid  selský;  ale  měli  swědčiti  stojic,  jako 
páni  a  rytiřstwO;  a  wšak  jen  osedli  měSfané ;  pak  ie 
půhony  neměly  se  wydáwati  na  celé  obce  městskéi  aby 
stawily  k  saudu  ty  a  ty  osoby  aneb  tolik  a  tolik,  ale 
aby  každá  osoba  sama  pro  sebe  byla  poháněna.  Města 
wykládala  proti  tomU;  kterak  we  zřizeni  zemském  r. 
1500  a  w  pozdějších  uzawřenich  stawůw  panského  a 
rytířského  byla  mnohá  ustanowení  a  pokuty,  přiSid  se 
práwům  a  zwyklostem  stawu  městského ;  ku  kteiým- 
koli  sněmownim  nálezům  dali  swoleni  swé,  jako  ku  př. 
o  cedulech  zrádných  a  hanliwých  r.  1499,  opowalefiich 
a  zločincích;  o  ručnicích  zapalowacích  (1510)  atd.  ty 
že  staw  městský  chtěl  nésti,  nikoli  ale  nálezy  ku  př. 
o  pychu  a  těm  podobné;  ku  kterýmž  že  nikdy  swoliti 
nemohli  a  nemohau.  Když  konečně  nebylo  nadíti  se 
další  powolnosti  s  žádné  strany;  konmiisae  rozeSla  se 
s  wyhrožowáním  obapolným,  že  i  páni  a  rytfřstwo  i 
města  wyobcují  ze  stawůw  swých  a  ze  středu  Bwého 
wSecky  ty  osoby,  kteréby  neochotny  byly  držeti  s  nimi 
celC;  ale  klonilyby  se  snad  ke  straně  druhé.  *'^  Ne- 
dlauho  potom  některá  města  wypowěděla  skutečné  wie- 
cky  takowé  sausedy  swé  stawu  rytířského.  *"® 

v 

187)  Pamětní  spis  sauwěký   w  Českem  Mnsenm.     Staří  letopisowé 
Btr.  340—1. 

188)  We  psaní  pana  Lwa   dne  7  Aiig.  1513   prawí  se:    „WeUkan 
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Po  rozjeti  se  té  kommisse  wyprawuje   starý  léto-  1513 
pisec,    že   ^někteři  z  pánůw  íeli  ku  králi  do  Budína, 

Ladslaw  Bechyňský  ze  Šternberka.  Pak  král  brzy 
potom  uložil  sněm  hlawní  ten  auterý  před  S.  JiHm 
(19  dubna).  A  ten  byl  welmi  roztržitý;  nebo  něktdHi  19 
hlas  pustili,  žeby  ho  král  poodložil  až  k  sw.  Duchu  ^^' 
(15  máje.)  Ale  proto  byl  předce  držán,  ač  bylo  málo 
zemanůw  a  erbownich  lidi;  a  pobywše  w  Praze  deset 
dni,  rozjeli  se,  nic  nezjednawše.^ 

W  postaweni  a  chowáni  se   krále  Wladislawa  ke  .. 
stawům  českým  wůbec   a  k  stawu  městskému   zwltítě 
stala  se   w  běhu  r.  1513   proměna  podstatná  i  paměti 
hodná!    Ještě  4  dubna  powažowal  byl  týž  král   poči-4Apr. 
náni  měst   za  zpauru  trestuhodnau,    nařidiw   podkomo- 
římu zemskému   Burianowi  Trčkowi,  aby  wyskaumal, 
zaznamenal  a  oznámil  jemu   ty  konšely  po  wšech  mě- 
stech králowských,  kteří  pHdržejíce  se  prý  wěmě  krále 
pána  swého,  nepomáhali  těm,   kdož   „před  se  brali  ne- 
slufinosti,^    aby  prý  newinní  podlé  winných  neupadali 
we  králowskau  nemilost  a   w  trestání.    Ale   brzké  na 
to  ssazení   s  auřadůw   netoliko  král.  sudiho  městského 
Jana   Wraždy  z   Kunwaldu,    nýbrž  i'  dotčeného   pod- 
komořího samého,    a    poslání   nowého   král.    sekret^e 
Procka  Malého  z  Četně  do  Prahy  k  městům  o  sw.  Wítě 
(15  čerwna,)  swědčily  již  o  jakési  změně  w  jeho  smý-  ^^ 
šleni ;   pak  6  čerwence  psaw  jak  kancléři  Ladslawowi  6  Jal 
ze  Šternberka   tak  i  nejw.   purkrabímu   panu  Lwowi, 
protiwil  se  již  sjezdům  stawůw  panského  a  rytířského, 
kteří  tehdáž  po  krajích  držeti  Be  měli,  a  zapowídal  du- 


sán sob^  nelibost  nynie  mSsta  spůsobily,  že  rytířské  lidi  z  ně- 
kolika měst  wypowěděli."    (Orig.  arch.  Třeboň.) 
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1513  razné  každé  počínaní^  kterýmby  kyselosti  mezi  stawy 
7  Jal.  množiti  se  mohly ;  7  čerwence  ještě  důraznéji  káni 
některé  z  rytířstwa;  kteří  spůsobem  nedosti  Šetrným 
pHmlauwali  se  byli  za  ssazeného  Wraždiu  ^®*  Kým  a 
čím  spůsobena  tato  zrněna^  wystupowawfii  čím  dále  tím 
patměji  na  jewo?  My  o  tom  ničeho  na  jisto  twrdití 
nemůžeme ;  a  nežbychom  odůwodňowali  zdáni  swé^  wy- 
ložíme  raději,  co  mimo  to  jeStě  udalo  se. 

19  Když  dne  19  máje  staw  městský  celého  králow- 

stwí  shromážděn  byl  skrze  representanty  swé  na  rad- 
nici staroměstské  w  Praze,  k  náwrhu  Jana  Hlawsy, 
,,pro  mnenseni  útrat  a  prací  jim  nastalých  za  pUčinaa 
hájeni  swobod  jejich,^  zwolen  jest  ze  slředii  jejich  voý- 
bor  stálýj  záležející  ze  13  Pražanůw  a  z  15  poslftw 
z  měst  jiných,  kterýmž  dána  ,,moc,  cožbykoli  buď  ku 
pokoji  nebo  k  wálce  náleželo,  to  aby  Hdili  a  působilii 
jakoby  tu  wšecka  města  osobně  byla;  obce  wfiecky  že 
8  hrdly  swými  při  nich  státi  budau,  a  již  napřed  pH- 
stupují  ke  wšemu,  což.  oni  stawu  městskému  obmysli 
a  zjednají.  A  poněwadž  při  neústupnosti  staw&w  pan- 
ského a  rytířského,  ježto  městům  sprawedliwosti  jejich 
pustiti  nechtějí,  newi  se  co  w  budaucim  času  ta  wéc 
přinese:  protož  aby  wolené  osoby  ptaly  přátel,  jakáž- 
kolihy  potřeba  nastala,  aby  staw  městský  mohl  k  nim 
míti  útočiště,  a  w  tom  aby  ani  nelitowali  nákladftw.^ 
Čelnější  we  wýboru  tom  osoby,  wedle  Jana  Hlawsy, 
byli  Martin  Holec,  Sigmund  perkmistr,  Daniel  Raufi  a 
jiní  z  Prahy,  z  ostatních  pak  měst  Wádaw.  Žepnice 
z  Litoměřic,  Wáclaw  Bílek  z  Žatce,  Jan  Jenik  xe 
Hradce,  Hanuš  Deutsch  z  Mostu,  Jan  Hruška  a  Tábora^ 


189)  Doklady  těchto  psaní  a  události  nach&zejí  se  w  archivu  Tře- 
boňském. 
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Jan  Kantor  z  Plzně;  Martin  Lichwice  z  Klatow,  Jakub  1513 
Koleso  ze  Slaného^  mistr  Martin  z.  Nimburka,   Řehák 
z  Chrudimě,  Tábor  z  Laun^   Wáclaw  Wodidka  z  Kau- 
Hma.  Martin  Slezák  z  Cáslawě,  Bohuslaw  z  Wodňan  a 
Jakub  bakalář  z  Berauna.  *^ 

O  sw.  Wítě  (15  ěerwna  si.)  byl  staw  městský  opět  16 
na  témž  místě  pohromadě.  O  jednání  jeho  tenkráte  ^^^' 
newíme  wíce,  nežli  že  poslán  byl  k  němn  od  krále 
nowý  jeho  sekretář,  rytíř  Procek  Malý  z  Četně,  s  na- 
pomínáním, aby  ke  stawům  wyšším  pokojně  se  chowati 
a  s  nimi  urownati  se  hleděli ;  města  po  něm  oswěd- 
éowala  králi  opět  swau  celau  wěmost  a  poddanost,  i 
prosila  pana  sekretáře,  aby  činil  se  zástupoem- jejich. 
Spolu  podala  také  zpráwcům  králowstwí  Českého  spis, 
w  němž  pod  známými  wýminkami  ochotna  se  býti  je- 
wila  ku  konečnému  a  auplnému  narownání  a  upoko- 
jení. ^^^  Zpráwcowé  w  odpowědi  swé  ukazowali  k  bu- 
daucímu  walnémn  sněmu,  o  jehož  uložení  domáhali  se 
u  krále ;  což  owšem,  po  tolikerých  zmařlsných  pokusícK, 
nedáwalo  čáky  nadějné. 

W  takowých  okolnostech  wýbor  stawu  městského, 
náwodem  opět  Jana  Hlawsy,  odhodlal  se  ku  kroku 
rozhodnému,  a  dne  20  čerwna  uzawřel  s  plnomocníky  20 
hnijete  Bartolomíje  smlauwu  k  obapolné  podpoře  a 
ochraně.  Smlaawa  zněla  w  ta  slowa:  „Kdokoliby 
w  tomto  králowstwí  Českém  na  staw  městský  téhož 
králowstwí,  na  práwa,  swobody  aneb  sprawedlňosti  je- 
jich sáhnauti  chtěl,  má  kníže  jich  hrdlem  swým  i  statr 
kem   s  přátely  a  služebníky   swými  i   se   wSemi  těmi^ 

190)  Zápisy  o  tom   w  rkpp.  archivu  Pražského   a  bibliotéky  Gers- 
dorfské  w  BudiSíně. 

191)  Dle  řečí  o  tom  dne  28  a  29  Jul.  wedených  (wiz  dole). 
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1613  kohožby  podlé  sebe  miti  a  pHwesti  mohl,  brániti  a 
w  ničemž  jich  neopauStěti;  na  takowý  spŮBob,  pHjdeli 
k  wálečnému  běhu;  aby  on  heitmany  služebné  a  jiné 
lidi  spftsobil,  Hdil  a  zprawowal,  wSak  na  náklad  wieho 
stawu  méstskcho.  A  chtělliby  kdo  w  tomto  králowstvri 
na  statek  knížecí  a  jeho  poddané  sáhnanti,  oni  ho 
w  tom  také  opustiti  nemají  tím  w6ím  spůsobem,  jakž 
on  se  jim  zawázal.  A  w  tom  we  wfiem  wymínili  sobě 
s  obau  stran  osobu  krále  JMti  a  dédicůw  jeho,  proti 
nimž  míní  zachowati  wSecku  wěmau  poddanost;  anobrž 
činí  to  pro  Jich  Milostí  dobré,  znajíce  pro  nespAsob 
zpráwy  tohoto  králowstwí  jejich  weliké  zawedenf*  A 
kdožbykoliwěk  wedle  nich  a  spolu  s  nimi  w  tomto 
předsewzetí  Jich  Milostí  dobré  obmýďeti  chtél  a  toho 
skutečně  dopomáhati;  takowého  jako  sebe  neopnstL^ 
Smlauwa  ta  uzawřena  na  deset  let;  a  za  práce  i  ná- 
klady; které  kníže  pH  tom  ježděním  ke  dwom  krá- 
lowu  i  jinam  míti  bude,  uwolila  se  mu  města  k  roční 
náhradě  1000  kop  mifienských  čili  500  kop  gr.  čeakýcL 
Strany  obě  chtěly  tomU;  aby  skutek  ten  asůstal  doko- 
nalým tajemstwím  před  nepřátely.  ^'^ 

A  wSak  zachowání  takowého  tajemstwi  w  obd 
Pražské;  kde  tolik  bylo  žiwl&w  i  duchftw  neswomých 
a  neupřímných;  ukázalo  se  býti  holau  nemožnostL  Za 
nékolik  dní  nejw.  purkrabí  pan  Lew  a  jiní  zpráweowé 
zemští  wěděli  již  o  wSem;  co  se  bylo  stalo.  Byli  tím 
objewením  žiwě  dojati;  jakkoli  dlauho  dáwali  sobě 
twámost;  jakoby  o  ničem  newěděli  a  ničeho  8Í  ne- 
wšímali :  ale  tím  důrazněji  starali  se  o  zmizni  ůmyslAw 
městských.  Předewším  hleděli  uchlácholiti  a  odtrhnauti 

192)  Staří  letopisowé  str.  343  si.    Forma  z&pisu  ossn&mena  29  Jol. 
1513  (wiz  dole.) 
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knížete  zase  od  měst ;  podáwali  mu  prý  podtaji  ná-  161S 
hrady  a  wýhody  mnohem  skwělejSi;  kdyby  ke  straně 
jejich  přestaupiti  chtěl ;  ^'^  a  w  témže  směru  bezpo- 
chyby také  učiněn  byl  pokus^  smířiti  a  urownati  jej 
se  Wratislawany,  auhlawnimi  jeho  nepřátely.  NejwyíSí 
sudí  český;  Jiří  Bezdružický  z  Kolowrat  na  Bu6tě- 
hradě;  Albrecht  ze  Šternberka  na  Zelenéhoř%  a  nejw. 
písař  Radslaw  Beřkowský  z  Šebířowa  na  Liběchowě 
wysláni  s  plnau  mocí  do  Kladska^  kdežto  spolu  s  kní- 
žaty Kazimírem  TěSínským  a  Karlem  Minsterberským 
i  jinými  pány  Slezskými  dne  5  čerwence  učinili  nowau  6  Jnl. 
mezi  stranami  těmi  námluwU;  a  pan  Lew  nabízel  kní- 
žeti Bartoloměji,  aby  jel  s  posly  jeho  a  zpráwcůw  zem- 
ských do  Budína,  kdežto  zaň  u  krále  pHmlauwati  se 
slibowali.  Eoiíže  oblíbil  námluwu  tu,  ale  přijalli  spolu 
nabídnutí,  není  nám  wědomo:  wSak  když  WratislawStí 
hledali  opět  wytáhnauti  se  z  ní,  celé  to  jednání  roz- 
padlo se  w  niweč.  ^^ 

Druhý  zamýšlený  prostředek  proti  městům  byli 
sjezdowé  pánůw  a  rytířstwa  po  krajích.  Jakož  sme 
již  podotkli,  psal  o  nich  král  Wladislaw  dne  6  čerwence  6  Jul. 
panu  Lwowiw  tato  slowa:  Srozuměli  sme  tomu,  žeby 
nyní  některé  sjezdy  po  krajích  býti  měly  pánůw  a 
rytířstwa,  a  tu  žebyste  nějaké  jednání  míti  měli,  co  se 
měst  našich  a  práwa  obhajowání  dotýče:  i  poněwadž 
pak  nebylo  jest  nám  a  není  prwé  o  tom  oznámeno, 
z  kterých  příčin  ty  sjezdy  držeti  se  mají  po  krajích, 
a  sněmu  odpomi  nebudem  pro  dobré  zemské,  když 
nám  toho  příčiny  oznámeny  budau:  poraučímef  při- 
kazujíce i  tak  míti  chtějíce,  aby  ty  to  s  pilností  opatřil. 


193)  Dle  řeči  knížecí  m.  Aug.  1613.     Staří  letopis,  str.  353  aj.  w. 

194)  Klose  1.  c.  na  str.  614—18. 
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18  aby  žádných  dalfiich  různic  mezi  wámi  a  městy  nepo- 
WBtalo,  než  w  dobré  mSte,  jakž  jest  koliwfik,  aby  tak 
to  stálo.  Neb  znáti  můžeš,  kdyby  se  jedni  proti  dra- 
hým zawazowali  aneb  puntowali;  že  by  skňse  to  nic 
jiného  nežli  neswornost  a  dalSi  zlé  naSe  i  toho  krá- 
le wstwí  přišlo  a  rostlo.  I  jsme  na  tom,  abychom  s  ra- 
dau  twau  i  jiných  wěmých  nafiich  ty  i  jiné  růjsnice 
wSecky  brzce  a  spěfině  přetrhli  a  w  dobrý  i  pokojný 
konec  a  we  swomost  wás  uwedli.^  *'*  Nicméně  sjei- 
dowé   takowi  rozhláfieni  a  držáni  jsau  we  wíech  kia- 

3  jích  králowstwi  Českého  den  sw.  Markéty  (13  ěerwence.) 
Wýbor  stawu  městského  dne  9  ěerwence  psaními  do 
wSech  krajůw  ke  sjezdu  tomu  rozeslanými^  wykládaje 
úmysly  a  poěinání  stawu  městského,  prosil  i  napomínal 
pánůw  a  zwláutě  rytiřstwa,  aby  žádnými  řeSmi  proti 
městům  hnauti  se  nedali :  ježto  my,  prý,  „žádné  po- 
stranní wěci,  žádného  pychu  ani  zwláfitnosti  proti 
WMtem  nezdwiháme  ani  wedeme,  než  krále  JMti  do- 
bré a  wafie,  a  wedle  něho  i  swé  obmýďímey  hledíce 
k  tomu,  aby  sláwa  králowstwi  tohoto  w  dalSi  zawedení 
a  záhubu  newesla,  a  konečně  ani  stawowé  WMti,  a 
zwláStě  wáš  staw,  páni  rytířstwo !  aby  k  umenSení  ne- 
přišel. Račte  na  to  popatíiti,  který  se  spůsob  těchto 
časůw  w  tomto  králowstwi  drží  a  co  dobrého  nám 
wšem  obywatelům  této  koruny  přináSí ;  kterak  ono  den 
ode  dne  wice  a  wíce  zachází,  zwláfitě  že  na  krále  pána 
našeho  milostiwého  weliké  a  nečislné  škody  skrze  dkihy 
se  narážejí  a  jich  wždycky  přibýwá;  kterak  pod  tar 
kowým  řádem  a  w  tom  milostném  pokoji,  kdežto  sláwa 
tohoto  králowstwi  a  naše  mělaby  se  množiti,  již  welmi 
sůžena  i  tak  umenšena  jest,  že  snad  krále  pána  swého 

196)  Kopie  anthentiekA  w  nrchivn  Třoboníkém. 
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wěSné  prázdni  a  zbaweni  býti  musime.  Prosíme;  račte  1619 
se  ohlednauti;  pod  spůsobem  tohoto  řádu  a  opatrowání 
obecného  dobrého,  kde  jest  již  ten  počet  rytiřstwa, 
kteřiž  se  pro  mocnan  a  silnau  této  země  obranu  w  kraji 
wa£em  osazowali  a  widíni  byli?  a  kudy  jest  takowá 
wSeho  rytířského  stawu  moc  i  podstata  umenSena?  A 
když  na  to  uhoditi  ráčíte,  tehdy  nám  nic  za  zlé  míti 
nebudete,  že  my  rádibychom  staw  swůj  zachowali,  a 
takowého  jako  WMt  umenSení,  k  lehkosti  a  ke  Skodé 
krále  pána  nafieho  i  tohoto  králowstwí,  na  sebe  čekati 
nechtěli"  atd.  Chytrá  tato  nástraha,  odděliti  staw  ry- 
tířský od  panského,  chybila  se  účinku.  Ze  sjezdůw 
wSech  odbýwaných  jediný  kraj  Hradecký  w  Bydžowě 
shromážděný  dal  městům  odpowěd  dne  13  čerwence  13 
zdwořilau  sice,  ale  dosti  odpomau:  že  rádi  přijímají 
oswědčení  měst,  ale  porozumíwají  z  něho,  že  ona  se 
zapisuji,  kdežto  páni  a  rytířstwo  přes  prwní  zápis, 
kterýž  deskami  zemskými  mezi  sebau  mají,  nic  ještě 
jiného  předse  newzali,  ale  při  tom  stojí,  a  kdoby  je 
mimo  to  práw  a  swobod  jejich  utiskati  chtěli,  proti 
takowým  že  do  swých  hrdel  i  statkůw  opustiti  se  ne- 
míní. O  jiných  krajích  a  smýšleni  Šlechty  w  něm 
psal  té  doby  pan  Lew:  „kdyby  bylo  na  některých 
wůK,  jakau  chuf  k  městům  mají,  jižbychom  wálku 
měli.  '••  Z  dotčených  wSech  sjezdůw  krajských  král 
žádán  jest,  aby  uložil  stawům  panskému  a  rytířskému 
sněm  zwltótní  a  walný  ke  dni  sw.  Bartoloměje,  a  wšak 
ne  do  Prahy,  ale  do  Eolina  nad  Labem,  kdežtoby  o 
swé  různice  se  stawem  městským  spolu  raditi  se  mohli. 
Staw  rytířský  té  doby  popuzen  byl  proti  městům, 
mimo  jiné  příčiny,    zwláště  také  zpaurau   a  powstáním 

196)   Akta  w  Českém  Mnsenm  a  w  Třeboňském  archivu. 
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1513  míSfanúw  Manických  proti  žástawnim  držitelům  zámka 
královského  w  městě  swém^  panům  z  Walditeina. 
Nejw.  kancléř  Ladslaw  ze  Šternberka  dal  panu  Petrowi 
z  Rosenberka  o  této  události  následující  zpráwu :  „lUI- 
ničtí  jali  panům  Waldšteinům  heitmana  jejich  na  Mtl- 
nice^  dobrého  urozeného  člowěka  Bazického  (zeWchy- 
nicy)  a  toho  wsadili  na  rathaus,  a  wSecky  fortny,  kterii 
B  zámku  dolůw  jdau,  u  těch  jim  příkopy  zdělali,  že 
žádný  ani  nahoru  ani  dolůw  nemůž.  A  Bďkowskému 
wpadli  do  jeho  dworu  a  wzali  mu  mocí  čeledína;  oo 
se  jest  on  wolal,  že  od  něho  dosti  sprawedliwé  ufiiníti 
chce,  nemohlo  mu  to  nic  prospěti.  Tu  sau  přijeli  kn 
panu  purkrabí  (p.  Lwowi)  páni  z  WaldSteina,  Beř- 
kowec  se  strýcem  swým  panem  písařem  i  8  mnohými 
dobrými  lidmi:  wolali  naň  a  žádali  wedle  práwa,  aby 
je  ráčil  opatíriti  a  sebau  hnauti,  že  jest  již  čas,  a  ie 
toho  nikterakž  již  déle  trpěti  a  snésti  nemohau.  Paa 
purkrabí  psal  jest  Mělnickým,  oznamuje  jim,  jaká  ža- 
loba na  ně  jde  a  přitom  jim  rozkazuje,  aby  takowaa 
wěc  zase  naprawili.  I  dali  mu  odpowěd,  napl^  se 
k  tomu  ke  wšemu  znali,  že  sau  to  učimli,  než  napoded 
prawili,  že  ho  nejsau  powinni  poslauchatí;  a  tak  wfase 
několik  kusůw  mu  napsali  dobře  posméfinýclu  Potom 
snad  čtwrtý  den  toho  heitmana  panům  Waldžteinům 
propustili.  Pan  purkrabí  byl  na  tom,  aby  obsilal  jíi 
wedle  práwa :  a  zase  mu  to  bylo  welmi  na  mysli,  ieby 
neřád  zemí  hýbal  do  sněmu  (Kolínského.)  Co  z  toho 
dále  bude,  to  již  na  tom  sněmu  zwíme :  než  mně  i  ji- 
ným jest  se  zdálo,  že  sau  welikau  wěc  učinilL"  Wilém 
z  Femšteina  psal  panu  Lwowi  o  téže  wěci:  „Což  se 
Mělnických  týče,  coby  nejméně  o  to  mohlo  mluweno 
býti,  aby  to  w  mlčeni  bylo  až  do  toho  sjezdu  naSeho, 
kterýž   w  Kolině    držán    býti  má,  jábych  to  ^a  dobré 
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chwálil;  a  wHecky  různice  s  Pražany  i  s  jinými  městy  1513 
aby  beze  wšech  řečí;  půtek  a  nesnázi  zacliowány  byly^ 
mnéby  se  zdáloy  žeby  nebylo  zlé.  WSak  při  tom 
jedné  zámek  Pražský  opatřiti:  když  jsau  oni  nejkrotSí, 
tehda  se  nejwice  opatrowati.''  ^^"^  Již  z  těchto  slow 
widěti  jesty  že  páni  z  Pemšteina  i  ze  Šternberka  w 
rozbroji  stawowském  stáli  nepohnutě  proti  městům^  ač- 
koli* w  jiných  otázkách  politických  rozcházeli  se  značně 
od  strany  p.  Bosenberkowy  a  Lwowy^  a  klonili  se  wíce 
ke  twořiw&i  se  tehdáž  koalici  mezi  knižetem  Bartolo- 
mějem^  některými  šlechtici  a  stawem  městským. 

Třetí  prostředek;  kteréhož  chopili  se  zpráwcowé 
králowstwi  Ceského;  bylo  nowé  opevmíní  králowského 
hradu  PrctiskéhOy  aby  snáze  odolati  mohl  autokům, 
kteréžby  snad  města  naň  činiti  zamýšlela.  Již  na  po- 
čátku měsíce  čerwence  dělaly  se  tam  nowé  hradby  a 
ploty,  jakoby  nepřátel  na  každý  den  očekáwati  bylo. 
Když  dne  11  čerwencC;  kdežto  kníže  Bartoloměj  do  ii 
Prahy  přijeti  měl  a  přijel  k  dokonáni  a  stwrzení  uza- 
wřené'  smlauwy,  Jan  Hlawsa  we  shromážděni  obci 
Pražských  stěžowal  sobě  na  předčasné  prozrazení  a 
wyhiáSení  tak  pečliwě  chowaného  tajemstwi  o  té  smlauwě, 
Sigmund  Waníčkowic  obrátil  pozor  obci  k  nowému 
dílu  na  hradě;  a  nawrhowal;  aby  posláno  bylo  ku  panu 
Lwowi;  ;,proč  se  hradí  před  námi,  koho  se  bojí;  proč 
nám  toho  neoznámí?  wšakbycLom  (prý)  mu  dali  lidi 
dosti  k  osazeni  hradu  !^  I  jmenowáni  jsau  někteří 
z  konSelůW;  ze  starších  i  z  obecních;  aby  poselstwí  ta- 
kowé  wyřídili  panu  Lwowi;  kterýž  alC;  od  nowoměst- 
ského  měšfana  Sigmunda  Hůlky  rychle  zprawen  byw 
o    wšem   co    se   píiprawowalo,   ještě   téhož   dne   odjel 


197)   Ptíaui  w  archivu  Třeboňském  ze  dnúw  4  a  11  Aug.  1618. 
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1613  z  Prahy.  *®®  Wyslaní  Pražané,  pnšedše  nazejtíd  na 
jul  hrad,  pnjati  jsau  jen  ode  dwau  rytířňw,  Bohuslawa 
Chrta  z  Ertína  purkrabí  a  Záwiše  Sulka  ze  Hrádku 
heitmana  téhož  hradu.  Dotazowali  se,  proč  se  dalo 
tak  nákladné  staweni  a  oprawowáni  hradu?  Král  po- 
čaw  prý  stawéti  jej  sobe  k  bytu  pokojnému  a  mSstu 
Pražskému  ku  pocti wosti,  pro  nedostatky  swé  ponechal 
toho  dila,  oni  pak  počínají  dílo  jiné,  neméně  nákladné, 
snad  že  k  rozmnožení  ještě  dluhůw  králowských.  Jest- 
liže hrozí  jaké  nebezpečí  od  nepřátel,  staw  městský, 
wérný  swému  králi,  že  sám  chce  lidem  swým  přispěti 
na  hrad  ku  pomoci:  poněwadž  ale  toho  není.  Se  žá- 
dají, aby  toho  díla  ponecháno  bylo.  Rytíři  Bohnslaw 
a  Záwiše  dali  za  odpowčd,  že  oni  nemohli  jinak,  nežli 
podlé  rozkazu  pána  swého  pana  Lwa  zachowati  se; 
jestli  w  tom  Pražanům  co  pro timy siného,  af  prý  se 
s  tím  obrátí  ku  p.  Lwowi.  Tu  řekl  konSel  Martin 
Holec  na  rozchodu:  „cožbychom  pak  s  wámi  weliké 
pohádky  míti  měli?  wšak  uhlédámc,  budeteli  stawětí!" 
14  O  dwa  dni  později,  14  čerwenco,  purkrabí  Bohuslaw 
dal  panu  Lwowi  zpráwu  následující:  „Dnes  noci  mi- 
nulé byla  jest  naděje  podlé  wýstrah,  že  Pražané  fitur- 
mowati  k  nám  budau.  I  byl  jest  zámek  dostatečně 
opatřen,  a  celau  noc  kde  komu  bylo  ukázáno,  toho 
hleděli  sme  a  očekáwáli  sturmu;  jakož  i  pan  kancléř, 
pan  Jan  a  pan  Bernart  z  Waldšteina  i  pan  Smiřický 
na  zámku  leželi.  I  nebylo  nic  toho;  než  byli  sau  na 
hotowě  Pražané,  každý  hospodář  sám  druhý  we  zbroji, 
nelehaje  a  na  to  což  by  mu  dále  rozkázáno  bylo  če- 
kaje ;  jakož  i  některé  sto  sedlákftw  swých  byli  zobsilali 
a  pohotowě  tu  noc  měli.    Ale  toho  w  prawdě  dowéděti 

198)   Stáři  letopisowé  str.  344—5. 
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se  nelze,  co  sau  před  sebau  měli;  než  něktéři  práwi,  1518 
že  jim  byla  wýstraha  pHSla,  že  nám  na  zámek  přibylo 
několika  ííbíc  lidu,  a  že  sau  se  obáwali,  poněwadž  tak 
mnoho  lidu  máme,-  že  něco  proti  nim  neb  proti  Malo- 
stranským předse  wezme  se.  A  tak  oni  před  námi  a 
my  před  nimi  strach  měli.  Než  newim  co  s  tim  mysli, 
že  pau&těji  druhdy  hlas,  že  někam  mají  wytáhnauti,  a 
druhdy,  že  kníže  má  odjeti:  ale  jeStě  w  Praze  jest. 
My,  jakž  jest  koliwěk,  každau  noc  i  we  dne  opatrujem 
se,  jako  před  nepřátely.  Množstwi  lidu  z  Hraděan  i 
z  Malé  strany  se  wfiemi  wěcmi  na  zámek  se  stěhuji.^ 
Pan  Lew  proto,  a  zwláště  za  příčinau  wýhrftžky  Hol- 
cowy,  ze  sídla  swého  z  Blatné  dne  16  čerwence  roz-  16 
pisowal  stfžné  listy  do  wSech  krajůw;  a  když  wrátil  ^' 
se  do  Prahy,  wyslali  Pražané  zase  k.  němu,  kdež  on 
jim  domlauwal,  proč  heitmany  sobě  dělají,  daně  na 
sebe  ukládaji,  zápisy  činí  mesd  sebau?  Odpowěděli,  že 
jednají  sobě '  přátely  kdež  mohau,  o  daně  že  panu 
Lwowi  netřeba  se  starati,  poněwadž  jim  k  tomu  nic 
nepřidáwá;  oni  pak  že  činí,  čeho  jim  potířeba  káže, 
a  w  zápisích  že  následuji  pauze  ptíkladu  stawůw 
wyMich.*»» 

Ke  dni  28  čerwence  swolán  byl  opět  sjezd  rálný  28 
celého  stanou  mSstského:  nejméně  po  dwáu  konfielich  ^^^' 
a  dwau  obecních  z  každého  města  shromáždili  se  na 
radnici  Pražské.  Jan  Hlawsa  dlauhau  řečí  wydáwal 
počet  ze  wšeho,  co  dalo  se  bylo  již  od  19  ináje,  w  po- 
měru jak  ke  stawům  panskému  a  rytířskému,  tak  i  ku 
králi  a  ke  zpráwcům  zemským;  oznámil,  že  Králowa 
Milost  ráčil  opět  poslati  ke  stawu  městskému  sekretáře 

199)  Dle  písemností  rozličných  w  archivu  Třeboňském  i  w  českém 
Museum. 
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1513  Bwého;  rytíře  Procka,  se  zwláštnim  poBelstwiin^  k  je- 
hožto slySeni  že  práwé  Bwolánl  to  0ě  Btálo^  a  wiák  ie 
pan  sekretář  teprw  nazejtiU  bude  mód  mlnwiti  k  inS- 
stůzn;  také  že  očekáwal  se  do  Praky  opět  knfie  Bar- 
toloměje kterýž  i  skutečně  téhož  dne  přijel  b  komon- 
stwem  70  osob.    Odloženo  tedy  hlawni  jeidiiání  ke; 


^^  následujícímu.  Tu  pak  hned  ráno,  u  přitomňosti  kní- 
žete, čteni  jsau  a  schwáleni  dwa  spisowé:  jeden  mánir 
feH  stawu  mSsUkého  wůbeC|  jenž  do  tisku  din  býti 
měl,  druhý  oswědčeni  se  knížete  o  swém  spojeni  a  dU 
wazku  B  městy^  kteréž  pánům  a  rytířstwuj  ježto  siráiii 
byli,  aby  téhož  dne  po  poledni  na  radnici  přiiliy .  mtlo 
býti  OTsnámeno.  Manifest  dotčený,  psaný  rozmném  a 
duchem  wynikajicim  nad  obyčej  swého  wékuy  nepo- 
wstal  jistě  beze  zwláfitního přičiněni  knížete:  an  mhiwé 
k  národu  wůbec  a  ke  stawům  filechtiel^m  andátU^ 
jasně  a  wýmluwně,  zamýďel  jritedewSim  iUSinifi  dqjéni 
na  krále  Wladislawa.  Směr  a  obsah  jeho  udáwi  te 
we  slowích  na  záwěrku  postawených:  „AfikoIiwSk  po- 
mlauwáni  jsme,  žebychom  práwo,  kteréž  jest  Wáiioh 
Milostí  stawftw  jisté  prawidlo,  potupiti  chtSU,  prawfme 
že  sme  na  takowau  welikau  wěc  nemyslili,  ani  jeití^ 
milujíce  mezi  wSemi  stawy  řád,  na  to  mýslime:  ale 
toho  sme  žádali  i  jeStě  žádáme,  aby  se  zemské  pcifc^o 
na  nás  a  stawu  naSeho  zwláitnosti  wic  nic  nét  potod, 
pokudž  směje  podnikli,  newztahowalo,  téi  i  pii  iMk^ 
fiich  práwích,  swobodách  i  starodáwnich  dobrých  swyk- 
lostech  abychom  tak,  jakž  od  starodáwna  nám  jzan 
wysazena,  wyměřena  i  stwrzena,  byli  od  každého  ipo- 
winnosti  sprawedlnosti  zachowáoL^  9)^7i  (prawi  lé 
s  počátku,)  chceme  tuto  rozestříti  a  oznámiti  wžidckn 
wěc  nám  obtižnau  a  nesnesitelnau^  kteráž  na  nás  od 
r^asu  nedáwného  wzkládati  se  počala.   Bůh,  kterýž  srdce 
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lidská  znáti  ráči^  nám  swědek  jest^  že  2  žádného  py-  1513 
chu;  z  žádné  zpumé  mjgli^  ani  z  které  wůle  zlé  a 
postranné  w  to  sme  se  nedali:  nebo  nám  poctíwost  a 
důstojenstwi  jednoho  každého  stawu  k  mysli  jest^  a 
rádi  se  k  jednomu  každému  wedle  powahj  jeho  za- 
chowáwáme  a  zachowati  chceme;  zwláStě^  že  nám  wSc 
newédoma  neni^  že  jeden  staw  žádný  sám  sobě  dosti 
učiniti  ani  sebau  toliko  státi  nemůže,  ale  druhému  jsa 
na  pomoc;  a  wSichni  wespolek  to  u  sebe  míti  máji, 
aby  we  společné  jednotě  stojíce^  k  obecnému  dobrému, 
kteréž  w8em  spolu  náleží,  prohledali;  a  ty  zřizenosti 
mezi  sebau  miti  mají,  kteréž  jsau  mezi  nimi  w  koruně 
této  od  starodáwna  wyměřeny.  Kdyby  staw  stawu  ne- 
utiskal, a  kdyby  práwa  stará  nowým  nálezům  a  ne- 
dáwno  zamyšleným  nepostupowala,  nebyloby  různic 
žádných,  žádných  newolí,  ani  jaké  nelibosti  a  odporu. 
Wěc  jest  jistá,  že  skrze  tu  překážku,  když  se  které- 
mukoli stawu  na  jeho  sprawedliwosti  ujma  děje,  musí 
obecné  dobré  den  ode  dne  hynauti ;  a  jako  nebezpečná 
wěc  jest,  brzce  a  spěfině  práwo  ustanbwiti,  tak  jest,  a 
mnohem  nebezpečnější,  dáwno  a  dobře  ustanowené  a 
zkuSené  práwo  měniti  a  zdwihati.  A  toho  důwod  jest, 
že  jakž  již  s  toho  seSlo,  což  od  starodáwna  bylo  za- 
chowáwáno,  hned  prwnímu  opatrowání  .  obecného  do- 
brého dolů  jiti  počalo,  a  den  ode  dne  jde  i  snad  půjde, 
nebudeli  uhozeno  na  jiný  dobrý  obyčej.  Od  toho  času, 
jakž  krále  pána  swého  w  zemi  a  w  koruně  této  pří- 
tomného nemáme  a  nowě  nalezenými  řády  se  zprawu- 
jeme,  račte  uwážíti,  co  jest  obecného  dobrého  přimno- 
ženo,  zdali  král  pán  náš  té  swobody  jest  a  takowé 
podstaty,  aby  důchody  swé  měl  k  swé  potřebě  a  k  do-  • 
brému  Wašich  Milostí  stawůw  zprawené  a  hotowé, 
aneb  aby  sám  měl  nač  w  králowstwí  tomto   přítomen 
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1513  býti  a  panowati?  Ano  w  téch  we  wfiech  létech,  by 
otewřené  wálky  wésti  ráSil,  jeStě  neni  podobná  wěc, 
aby  tak  mnohO;  jaké  jest  nesčíslné  dluhftw  mnoŽBtwí, 
prowáloti  molil.  A  w  tom  we  wšem,  kdo  ae  zasaBOJe, 
kdo  stojí  o  tO;  aby  dobré  JMti;  jeho  dédícůw  i  wSeho 
tohoto  králowstwí  některým  rozumným  a  užitefiným 
řádem  naprawcno  bylo?  i  aby  pán  náí  we  swau  wla- 
stni  králowskau  moc  byl  zase  iiwedcn  a  kraloWati  rá- 
čil; jako  králi  a  této  země  pánu  náleží?^  Wlasteneckým 
tímto  duchem  a  hlasem  pokračuje  manifest  dále,  sta- 
wůw  a  osob  zwláštnich  w  podrobnosti  nikde  nedo- 
týkaje^  a  wsak  důkladně  líče  potřebu  brzké  proměny 
we  stawu  wěcí,  a  to  dle  přání  hlawně  stawu  měst- 
ského. **®  Po  přečtení  a  schwálení  tohoto,  i  také  dru- 
hého nahoře  dotčeného  spisu,  kníže  wystaupil  ze  shro- 
máždění. 

Na  to  králowský  sekretář,  rytíř  Procek,  mezi 
sliromážděné  přišed,  a  předewsím  list  swůj  wéHcf  od 
krále  podepsaný  čísti  daw,  wzkazowal  Pražanům  a  po- 
slům z  měst  wšem  milost  králowskau  a  wSe  dobré, 
i  wyprawowal,  jaké  potěšení  měl  král  nad  tím,  co  ze 
sjezdu  o  sw.  Witě  od  měst  jemu  oznámeno  bylo,  a  že 
opět  od  JMti  král.  wyslán  jest  s  plnau  mocí  pro  tyto 
nesnáze  a  různice  mezi  stawy,  zdaliby  pán  bůh  wfie- 
mohaucí  ráčil  spůsobiti,  aby  to  w  dobrý  konec  uwe- 
deno  bylo.  Ptal  se,  chtějíli,  aby  o  té  wěci  hned  tu 
jednáno  bylo  přede wšemi,  aneb  snad  we  po2ta  men- 
ším? na  čež  když  odpowěděno,  že  w  počtu  menSim, 
a  sice  s  wýborem  dříwe   od  měst  zwoleným,   odročeno 


200)  Jediný  nám  známý  exemplnr  tlStSného  manífestn  tobo,  (se 
známkau  tinkii  dne  9  Aug.  1513,)  chowá  se  w  bibliotéce  knížat 
z  Lobkowic  w  Praze. 
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jednáni  to  nazejtiU.  Pak  ale  jal  se  pan  Procek  jme-  I6I8 
nem  králowj^m  žalowatí  na  knižete  Bartoloměje  ob- 
šírně; jakau  škodu  on  a  pomocnici  jeho  činili  podda- 
ným JMti  we  .Šlezích;  od  nichžto  napomínán  jsa  král, 
že  toho  déle  trpěti  a  tomu  diwati  se  nemohl;  ale  že 
stojí  nyní  w  p&honu  s  knížetem;  a  žádá  w  té  wěci  za 
rada.  Konečně  co  do  podkomořího  Buriana  Trčkj 
oznámil;  že  král  poručil  Hci;  jestližeby  jezdil  po  mě- 
stech králowských;  chtěje  úřady  konšelské  obnowowati; 
aby  se  jemu  žádnau  měrau  nedali  saditi;  léčby  o  to 
zwláštní  psaní  od  JMti  obdrželi;  poněwadž  on  sobě  tak 
lehce  wážil  rozkazu  KMti.  To  dopowěděW;  odešel 
také  pan  Procek. 

Téhož  dne  popoledni  přišlo  s  knížetem  Bartolo- 
mějem několik  osob  stawu  panského  i  rytířského;  po- 
zwaných  od  něho  zwláště;  na  staroměstskau  radnici; 
kdež  on  jim  četl  spis  sw&j;  w  ranním  posezení  téhož 
dne  schwálený;  o  spojení  a  záwazku  swém  s  městy 
králowstwí  Českého.  Spojení  to  že  mělo  dwojí  aučel: 
jedeU;  hájení  práw  a  swobod  stawu  městského,  i  wzá- 
jemnau  podporu  a  pomoC;  pokudby  na  ně  kdo  sáhnauti 
chtěl;  druhý;  wywedení  krále  JMti  a  wšech  stawůw 
této  země  z  těch  nespůsobůw;  do  kterýchž  upadli  no- 
vými tehdáž  řády.  Každý  prý  obywatel.  této  země; 
kterýžkoli  sám  chcC;  zřetelně  to  zná,  widí  a  čijC;  kte- 
rak pod  tím  přimyšleným  a  nowěstwořeným  práwem 
každý  w  stawu  swém  úzkost  trpí,  jaké  wěci  škodné  a 
záhubné  pod  spůsobem  práwa  působí  se  a  ději:  a  přes 
to  ;iYŠecko  jeden  na  druhého  patří;  nic  k  tomu  říci  ne- 
smí; a  snad  z  příčiny  té;  že  jest  odjata  králi  wšecka 
moc.  I  tomu  páni  z  měst  nechtíce  se  déle  diwati;  na 
tom  se  konečně  ustanowili;  s  pomocí  pána  boha  wše- 
mohaucího;    aby   krále   i    sami    sebe    z   takowých  ne- 
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1613  swobod  wywedliy  JMt  ku  prwnfmu  pánowiiii  a  moci, 
sebe  pak  ku  prwnim  swobodám  zase  bohdá  pHwadance. 
„Kdež  já,  páni  Pražané  i  wSecek  staw  mfistský  krá- 
lowstwí  tohoto  tu  wiru  k  stawu  panskému  a  rytílť 
skému  máme^  že  Wafie  Milosti;  znajíce  atawu  měst- 
ského takowau  lásku  k  wlasti  swé  a  milujíce  dobé 
neméně  nežli  oni;  budete  jim  toho  skutefiné  dc^máhatí: 
poněwadž  oni  na  tom  jsau,  aby.stawům  waSim  wiecka 
poctíwost  okazowali  a  wSecko  přátelstwl  k  wám  la- 
chowali;  léčby  to  od  nich  rozumně  pHjato  neb^o.^ 
Na  to  wzawSe  potaz  pHtomní  páni  a  ryilřstwo,  knlietí 
odpowěděli;  aby  jim  za  zlé  míti  ňeráčil,  že  jich  jest 
malý  počet,  ale  že  za  to  žádají,  aby  jim  té  řefii  spis 
dán  byl,  že  ji  chtějí  wnésti  mezi  swé  přátely ;  a  poně- 
wadž sněm  obecný  stawftw  jejich  měl  w  Kolíně  diián 
býti  o  sw.  Bartoloměji,  že  budauc  tu  pospolu,  tfm  lépe 
budau  moci  o  tom  rozmlauwati  a  knížeti  potom  dáti 
odpowěd.  *®* 
30  O  jednání  dne  následujícího  mezi  panem  Prookem 

Jal*  1^  wýborem  stawu  městského  není  nám  nic  dále  wě- 
domo;  nežli  že  strany  neshodly  se  mezi  sebau,  ba-  ro- 
zeSly  se  konečně  s  nemalým  pohorfiením,  když  mězta 
nechtěla  býti  panu  sekretáh)wi  po  w&li,  aby  wzdala  se 
spojení  a  zápisu  swého  s  knížetem  Bartolomějem.*^ 


201)  Sanwěký  spis  o  weSkerém  jedn&ní  dnfiw  88—89  JqL 
86  w  Českém  Museum,  a  nSco  také  w  arahlTa  TřebomUia 

202)  Kaudéř  Ladislaw  ze  Šternberka  psal  11  Aog.  Petrowi  s  Bo- 
senberka :  y,Král  JMt  ráčil  jest  sem  poslat!  8  nějakým  poid- 
stwfm  p.  sekretáře  k  městům,  jeSto  p.  purkrabí  ani  JA  ne- 
mohli sme  wěděti,  s  Čím  jest  přijel,  neb  jest  toho  tik  dobře 
předemnú  tajil,  jako  před  jinými.  A  když  ae  jest  ta  wěe 
rozenla  a  jim  se  netrefilo,  což  sů  před  sebů  měli,  teprw  mi 
to  p.  sekretář  oznámil,  co  jest,  A  kdjS  nem  to  swědél,  ta 
sem  wždj  k  tomu  přiwed  p.  sekretáře,   že  sě  jeat  on   s  Fn* 
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Na  smameni,  kteraký  pozor  i  w  okolních  semioh  t9t8 
obracel  se  k  těmto  roatržkám  deským,  alauži  psaní 
Jfiiho  knížete  Saského,  dané  w  Driždanech  dne  31  ter-  31 
wence  k  oběma  stranám;  i  pánům  a  rylířHtwOy  i  mě- 
stům králowstwí  Českého.  Wykládal  w  něm^  kterak 
ma  líto  bylo  rozdělení  nastalého  mezi  nimi,  z  něhož 
prý  záhuby  nastati  hrozily  a  ubýwalo  síly  křestanstwa 
proti  Turkům.  I  ačkoli  mohloby  mu  za  příwažěiwé 
počteno  býti,  že  dobrotiwým  prostředkem  chtěl  rozwa- 
aowati,  co  jiným  maudrým  nedaKlo  w,  předce  w  ni^ 
ději  k  bohu  podáwal  se  ku  prostředčení,  nachýlen  jsa 
oběma  stranám,  a  nechtěl  litowati  práce  ani  nákladu, 
ač  bylyUby  wděčně  přijaty.  Sluší  tu  pamatowati,  že 
Sasky  tento  kníže  byl  tak  dobře  wnukem  krále  Jiřího 
českého,  po  němž  i  jméno  nesl,  jako  kníže  Bartoloměj. 
A  wSak  o  daliím  nějakém  jeho  působení  k  tomu  cíli 
nemáme  žádné  známosti. 

Mezitím,  co  tyto  wěci  w  Čechách  se  daly,  čeled 
knížete  Bartoloměje  we  Slezsku,  odpowěděwii  Wrati- 
slawanům,  počala  opět  wálku  proti  nim.  W  noci  mezi 
28  a  29  čerwencem  Sigmund  Eaufíink  s  pomocníky 
swými  wpadSe  nenadále  do  předměstí  Swídnického, 
zapálili  tam  několik  dworůw;  potom  spáliwSe  a  wy- 
brawSe  asi  dwě  nebo  tfi  wesnice,  wzatek  swůj  hnali  a 
nesli  na  hrad  Skály  we  kraji  Hradeckém,  *^  kterýž 
kníže  Bartoloměj  nedáwno  před  tím  od  Hjmka  ápetle 
z  Janowic   byl  kaupil.    Kníže  Fridrich  Lehnický,   za- 

Smny  na  konec  swadil.  Kdež  se  mně  sdi,  že  to  jednání,  kte- 
réž 8Ů  před  lebů  mSli,  o  kterémž  wám  pfl&ti  nemohu,  JeSté 
nám  ke  wSemn  dobrému  přijde  bohdá. '^  (Orig,  arch.  Třeboň.) 
203)  Nimcům  někdy  Katzenstein,  nyní  Bischofstein  sli]ge.  Nále- 
želo k  němn  tehdáž  jedno  městečko  a  ětmáctero  wesnic. 
(Klose  fltr.  619,) 
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t5t8  stáwAwSi  tehdáž  auřad  nejw.  heitmanstwi  we  Slesskn, 
a  WratislawSti  b  jinými  městy  Slezskými  w;^mwili 
hned  30  čerwence  poselstwi  ku  pana  Lwowi  a  .ke 
zpráwcům  králowstwi  Českého,  žádajíce  dostiufiinfiiá  a 
pomoci;  dle  smlauwy  ueawřené  we  EHadsko.*^  Bi>- 
w8st  o  tom  učinila  w  Cechách  wfieobecnč  dojem. wehm 
nemilý;  páni  čeSti  strany  páně  Lwowy  neopominuli 
hlásati  posměšně;  jak  krásný  as  bude  Hd  ten/  kteiý 
knize  Bartoloměj  zawesti  hodlal  w  Čechách|  když  we 
^ezsku  prý  sám  tak  neřádně  žiw  byl  I  On  tedy,  4diy 
odolal  ba;i:dK  proti  němu  powstáwajici  a  upokojil  spolu 
mysli   přátel   swých,   před   swým   odjezdem   s  Pnlij, 

SAug.jenž  stal  se  2  srpna,  swolaw  opět  něktoré  pány,  'ý'^^ 
Pražany  a  posly  z  měst;  na  osprawedlněiď  awého  po- 
ěhiání;  měl  k  nim  řeč  dlauhau  a  zajimawmu,  ^ktocáž 
potom  i  we  spis  uwedena  i  roznáSena  jest.  ^'  .  Posnáti 
bylo  w  ni  řečníka  newázaného  ěkolnimi  prawidly  wékn 
swého;  ale  mluwiwšího  dle  přirozeného  pudu  a,  .wnuk- 
'  nutí  swobodně  a  ne  bez  jakéhosi  wdetu ,  .^y&lápek* 
Počal  oswědčowáním;  že  nechtěl  býti  nehodným  po- 
tomkem předkůw  swých,  a  zwláfitě  otcet  swéhoy  kteiýi 
prý  tak  často  a  Štědře  krew  swau  pro  zemi  .a  kormm 
Českau  proléwal;  až  i  u  těžké  .wězeni  pro  ni-qpaď, 
w  té  wazbě  o  zdrawí  swé  přifiel  a  wfieok/en  statek  jpůj 
ztratil;  kdež  i  on  syn  jeho  ještě  prý  zlým  toho  :UÍ^witi 
musí:  wi^k  že  ho  ztráta  statkftw  tolik  nennwfí/.jaljRt) 
ujma  na  cti  a  dobré  powěsti;  kterauž  jieimu  broiii^M- 
klady  nepřátelůw  jeho.  Heitmané  kraje  Hradeckého 
že  nařídili  weřejnau  hotowost  omylem  proti  lidem  jeho: 
neb  on  že  již  ohlásil;  kterak  netoliko  lidmi  swými,  ale 


204)  Psaní  p.  Lwa  w  Třeboňském  ATohini.    Kloié  atr.  629^80. 

205)  Jeden  její  opis  zachowal  8e  w  archivu  Třebonakém. '. 
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i  osobau  wlastni;  statku  i  hrdla  nelituje, .  hotow  byl  a  1613 
jest  wždy  k  obrané  kraje  i  wlasti  celé;  kdyby  prý 
wfiickni  obywatelé  králowstwí  českého  nahlédnauti 
mohli  až  do  duše  jeho,  nenalezli  by  nic  jinéhO;  než  oo 
dobrému  a  wěmému  milowniku  wlasti  swé  přislufií. 
Protož  prosil  s  nejwyšSí  pilnosti;  aby  přítomni  w&ickni 
nepHpaufitěli  k  sobč  zpráw  o  něm  křiwých;  podáwaje 
se  wzdáti  se  králowa  glcitU;  nastaupiti  na  cestu  práwní 
a  trpěti  wše  co  SbáJeži;  neodepře-li  wfiemu  s  takowým 
důkladem,  kteréhožby  oni  sami  pochwiUtí  muwU.  Pak 
přistupuje  k  půtkám  swým  se  Wratislawskými,  dal 
předewšim  čísti  odpowědné  psaní  swé  k  nim,  w  němž 
udány  byly  příčiny;  proč  nemoha  slowy  dowolati.Be 
sprawedbosti  na  nich,  musel  mečem  dobýwati  si  ji 
sám;  pak  wykládal  obšírně  wše  co  předešlo  bylo  na 
cestě  jak  wálečné,  tak  i  nekonečného  rokowání;  kterak 
odmítali  Wratislawané  wšecky  jim  nepříjemné  saudy  a 
nálezy;  wždy  bezpečíce  se  na  přízeň  králowského  dworu 
w  Budíne;  a  kterak  ani  přímluwa  krále  Sigmunda  Pol- 
ského neměla  u  krále  Wladislawa  toho  štěstí;  aby  mu 
získala  byla  odpowéd  na  pokorné  jeho  stížnosti;  žiwě 
a  tkliwě  líčil  zwláště  smrt  swého  služebníka  Bischofs- 
heima;  kterýž  na  weřejné  silnici  jeda  a  nic  zlého  ne- 
tuše, přepivden  jest  ode  28  drábůw  Wratíslawských;  a 
jen  sám  -druhý  postawiw  se  k  obraně;  teprw  po  dliku- 
hém  boji;  když  ho  ubezpečowalí;  že  se  mu  nic  nemá 
státi;  wzdal  jim  swůj  meč;  a  pak.  hanebně  zawrážděn; 
wšecky  spisy  a  peníze  knížecí  jemu  pobrány  a  tak 
zlaupen  byl;  že  mu  prý  ani  nenechali;  čímby  stud  jeho 
mohl  přikryt  IgHi.  Když  již  skládaní  tolikera  rokůW; 
nálezy  tolikera  sjezdůw  knížecích  a  stawowskýeh  we 
Slezsku  nic  knížeti  nepomohly;  Wratislawští  na  po- 
slední jeho   wyzwání   ještě  ho  prý  učiti  chtěli;   jakby 


236       Kniha  XVII.     Král  Wladišlaw  II.     áánek  6. 

1618  jim  byl  odpowf dáti  měl;  ^^  a  poháněli  ho  k  saudn  měst 
Slezských,  Šili,  coř  tolikéž  bylo,  k  saudu  swémn  whst- 
nlmu;  jemu  tedy  že  nezbýwalo  niC;  než  maje  podrtaf 
knížecí  w  té  zemí;  pHprawowati  je  k  tomn  moci|  aby 
práwa  obwykH  a  je  trpěti  se  učili.  Poělnánf  jeho  že 
w  nifiem  nehřefiilo  proti  zřizení  zemskému  w  čediách, 
poněwadž  on  k  němu  jeStě  ani  zawázin  nebyl;  neb 
ačkoli  s  pilností  o  to  byl  stál,  aby  mu  atatdc  teiii 
který  w  tom  krilowstwí  měl  (hrady  Kumburk  a  Skály,) 
we  dsky  zemské  wložen  byl,  to  jeStě  nikterakZ  ho 
potkati  nemohlo;  také  na  oznámeni  swé  ke  spiáwcům 
zemským,  nestaneli  se  mu  sprawedliwé,  že  bode  při- 
nucen Htowati  křiwdy  swé,  neobdržel  ani  odpowědi|  a 
tudíž  za  to  míti* musel,  že  kdo  mlěí,  ten  pfiwoliijě. 
Koněil  dlauhau  řeč  swau  slowy:  Jestliže  WaSim  Mi- 
lostem nezdá  se  jiné  pomoci  mi  činitii  za  jiné  nepro- 
sím, než  aby  ste  mi  dopřáli  z  této  země  wálku  ^nlti 
Wratislawským  wésti:  poznáte,  že  s  pomocí  boží  a 
přátel  swých  tak  je  skrotím,  že  WaSe  MQost  i  každý 
dobrý  toho  pochwáliti  má.  Přátelské  odpowědi  od  wás 
Sekám.''  -^  I  nelze  udati,  doěkalli  se  jaké  skutéfinBl  — 
Dle  wSeho,  co  wíme  o  krátkém  žiwota  běhu  \aAr 
žete  Bartoloměje,  zdá  se  nám,  že  nebyl  slawného  děda 
wnuk  owSem  nehodný ;  bystrota  rozumu  jeho,  Jemnoit 
citu  a  odhodlanost  i  pewnost  wAle  nepodléhají  nižádné 
pochybnosti;  podnikawost  jeho  ničím  nedala  te  odhro- 
žiti,  činnost  ničím  unawiti ;  jeho  wýmluwnosti  báli  se 

206)  Jakož  celé  toto  líčení  dofltí  dobře  shodíme  se  s  tfia,  éo  fo 
strany  Wrstislawských  podal  o  w^i  té  Kloie  (I.  e.),  ták  i 
k  těmto  slowúm  dáw&  Kloee  wýklad  (na  str.  610—11):  Sr 
nebflt  seinen  Anhfingern  hatten  in  ihren  AbeafQbriAtai  nicht 
mít  Břande  abgesagt  und  docb  gebrannt,  welcbee  nioht  „ffbnt- 
lích**  g^wesen. 
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nepřátelé  wice  nežli  moci  hmotné ;  wzdálen  jsa  wii  I6i8 
neupřimností,  wfieho  pokrytstwii  ani  obyčejných  wéku 
Bwého  fórem  si  new^imaje,  obyčej  miwal  wíude  dotý- 
kati Be  jádra  wěcí  apřímo  a  bezohledné^  i  siskal  A 
tím  zwláSté  w  lidu  obecném  populárnost  znamenitau. 
Owiem  že  w  kole  družiny^  kterau  se  byl  otočil,  čistota 
úmyslůw  jeho  musela  upadati  w  podezřeni;  brafii  Kau- 
ftmkowéy  jakož  sme  widěli,  již  od  r.  1504  slaužiwali 
byli  každému  odpowědniku  a  zhaubci  zemskému,  kte- 
rýkoli je  do  služby  swé  najmauti  chtěl:  nekráčelli  také 
knize  po  cestách  někdy  QntSteinowých  ?  Ale  ponětí 
o  cti  a  zaohowalosti  žiwota  onoho  wéku  bylo  cele 
zwláfitni  a  swérodé:  když  i  Eopidlanskému  wrácena 
mohla  býti  čest  jeho,  poněwadž  si  ji  byl  napřed  ohra- 
dil, kterak  mohla  odepřena  býti  Eotufunkům?  Wžak 
i  za  naieho  wéku  ještě  wražda  w  sauboji  spáchaná  ne- 
pokládá se  za  nectnau.  We  písemnostech  sauwěkých 
nedočtli  sme  se  nikde  řečí  hanliwých  o  Eaufímcich,  a 
když  w  měsíd  březnu  1508  kancléř  Eolowrat  žádal 
byl   na  sněmu  hotowosti  weřeíné  proti  nim,   wěttina . 

pL*,  „«  k  ..  j»  pod  4^  *7-ffl-  jim 

dříwe  řádně  opowězena  i  čest  země  a  národu  proti 
nim  náležitě  ohrazena  byla.  Také  jeden  z  bratří  slau- 
žil  co  dwořenin  panu  Wilémowi  z  PemSteinana  Par- 
dubicích, a  konal  od  něho  wfieliká  poselstwí,  což  samo 
dostatečně  swědčí  o  čestnosti  jeho.  Bud  tomu  jak  buc^ 
kníže  Bartoloměj  musí  posuzowán  býti  sám  o  sobě,  ja- 
kož toho  žádal,  nejprwé  dleskutkůw,  potom  i  dle  řečí 
Bwých;  w  obojím  ohledu  nenacházíme  příčiny  ku  pro- 
stému zatracowání  jeho,  a  co  dále  wyprawowati  bu- 
deme, poslauži  mu  tuším  i  ke  chwále. 

Wšecky  zraky  nyní  obráceny  byly  k  Budínu,  od- 
kudž opét  w  žiwém  sporu  stran  wyjíti  mělo  slowo  roz- 
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l«i8' hodné.  Již  na  počátku  mésice  srpíui  mlĚM.  tam  jeti 
B  Morawy  heítman  Jan  Mes^cký  »  Lomnice  a  pan 
Ladislaw  2  Boskowio  na  Morawské  Itebowé   péspofa: 

1  Aug.  ale  1  srpna  psal  onen  panu  Petrowi  z  Sosenbězka^  ie 
pan  Ladslaw  odřekl  se  jeti  s  nim|  a  připojil  se  radiyi 
k  sekretáři  Frockowi^  když  tento  wraed  se  s  Fral^ 
uuie*  Knize  Bartoloměj  že  we  Kladfefcě  spřátelil  se 
s  panem  Ltadslawem,  a  „bude  nyní  bezpodbyby  -  sktae 
ného  jednati  wěci  swé  u  krále.  A  tak  jakž  kxáfe  rá- 
číte 2náti,  uwedef  jej  pan  Ladslaw.  weč  bude  QÍiiili|  a 
zwláítj^  s  pomocí  Rendlowau  a  Frockowau.  BcrjimBe, 
že  budau  králi  ukazowati.  tu  cesto,  aby-  mfisty  Éiiaa 
w6c  prowoEOwal;  račte  tím  jisti  býti,  že^něoo  nowébo 
a  welikého  sléwají;  Já  pozejtiHi  bohdá  iotít  -pojedá  a 
pospíším,,  abych  pana  Ladslawa  tam  zastiU ;  *  jistB  om 
hluboce  wsáhnu  w  jeho  jednáni^  Býtiř  Beadl  hfl 
tehdáž  w  Budíne,  nepřestáwaje  požíwati  neamňnméikiár. 
lowy  d&wěry,  ale  u  zpráwcůw  králowstwi  čeafcilio 
upadl  byl  již  w  auplnau  nemilost;  pan  Lisw^.  cbůxJUw 

TAag.od  krále  psaní  obsahu  nepříjemného,  dne  7  Br{8Ui.:taitft 
toho  panu  Bosenberkowi  s  doložením,  že  jvté«  fsý 
Bendi  je  skládal,  ano  bylo  vř  něm\,^niěkolikQ  ^saufliobr, 
kteří  zwláňtni  w  sobě  rozumy  maji;^  a  již  npHlňo  ^ 
balémf'  jmeíDowal  tohoto  nSkdy  přednfto  sástapoe  i 
miláčka  stawůw  panského  a  rytířského..  ^7;  Táké.kňifee 
Bartoloměj  zabral  se  té  doby  osobně  do  BadUuL  :' 

Jaké  tu  nastalo  na  dwoře  králowé  jediláiij^  taeoiftr' 

žeme  oznámiti  podrobně;   alé  domýšleti  ie  jest ^  Oitíím 

17   ze  zápisu,   který  kníže  Bartoloměj  dne   17  trpná  >ob- 

'^^^'  držel  od  krále  w  tato  slowa:   „Poněwadž  id  pow&d)(tta 


207)  Origin&ly  psaní  dne  1  Aug.  a  7  Aug.  jsan  w  arehiini  Tře- 
boňském. 
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prawfS;  že  ta  smlauwa  m^  tebau  a  městy  učinéiia  iftiS' 
jest  pro  dobré  naSe^  dédicůw  a  zemi  naSich;  a  že  tohe 
spolu  se  stawem  městsk]^  ne  slowem  ale  skutky '  oka* 
zowati  a  dowoditi  chceš :  tomu  sme  wfiemu  wyrozuméliy 
a  také  to  od  tebe  a  stawu  městského  milostíwě  a 
wděčně  přijímáme;  i  tu  wiru  k  tobě  a  k  nim  máme, 
že  tak;  jakož  si  powěděl,  ne  slowy  ale  skutkem  spofai 
s  nimi;  na&e  dobré  obmýfilejic;  toho  dopomáhati  bndefi. 
A  když  twau*  i  jich  skutedoau  práci;  pilnost  a  stálost 
o  naSe  dobré  poznáme,  tobě  i  jim,  jakožto  naěim  wér- 
n]^;  i  také  každémU;  kdož  o  nafie  dobré  peěujo;  mi- 
lostí naSi  králowskau  a  wSim  dobrým  oplacowati  mf- 
nime.  A  toho  na  potwrseni  swau  wlastni  rukau  sme 
se  tuto  podepsali;  a  sekret  swůj,  kterýž  wždy  při  sobě 
miwáme;  přidáwili.^ '^^  Ačkoli  důwěmý  zápis  ten  měl 
tuSfm  chowán  býti  podtají;  bylo  předce  witězstwi  té. 
strany;  ku  které  hlásili  se  knize  Bartoloměj;  Ladslaw 
z  BoskowiC;  Bendi;  Procek  a  wefikera  města  Česká; 
již  auplné  a  dokonalé.  Pan  Jan  z  Lomnice  jmenowán 
sice  poslem  králowským  k  nastáwajicimu  sněmu  Ko^' 
linskému  o  sw.  Bartoloměji;  ale  instrukce  jemu  daná^ 
kterak  jednati  měl  mezi  stawy  českými  k  upokojeid 
země;  oznámena  také  knížeti  Bartoloměji. 

A  wSak  wedle  osobního  zápisu  dne  17  srpna  ob- 
držel týž  kníže  zápis,  který  městům  weřejně  předložití 
měl;  a  w  němž  obsaženy  byly  wýminky  welmi  wážné; 
pod  kterými  král  k  stawu  městskému  naklonití  se  daL 
Znělyf  ony  jak  následuje :  1)  ;,Aby  Pražané  i  jiná 
města  toho  na  nás  mocně  přestali;  očkoliwěk  se  sta- 
wem panským  a  rytířským  jsau   w  různici."    2)  „Aby 


208)  Opis  toho  sauwéký  nalezli  sme   w  rkp.  archivu   města  PraS- 
ského,  nadepsaném  Chaos  reram  memorabilinm. 
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1618  nám  poBudného  dáwali  po  tři  léta,  kdožkoli  piwa  waH, 
po  jednom  groíi  českém  b  každého  stridia  sladn.'' 
3)  ^Aby  na  ty.  dAchody,  kteréž  na  méstedi  mime  a 
kteréž  podkomoři  k  ruce  naíí  na  nich  wybirá^  pAjčili 
nAm  na  každau  kopu  po  20  kopách  mifi.,  a  ty  '  platy 
aby  potom  dotud  a  tak  dlauho  sadrželi,  dokudžbychom 
jim  jejich  .um  nenawrátiU;  a  to  my  jim  ujÍBtiti  ohoeme 
B  powolenim  wfii  země.^  4)  „Což  se  Btateéného  Al- 
brechta Rendle,  wémého  naieho  miléhO|  a  PražaaAir  i 
jiných  měst  naiich  wěmých  milých  dotýde,  wfiecky 
wěci  přede&léy  buď  mezi  obcemi  aneb  osobami,  ty  wie- 
cky  aby  mezi  nimi  minuly.  My  sme  témuž  Albreeh- 
towi  zapsati  se  ráčili,  že  nemáme  s  Pražany  ani  b  ji- 
nými městy  w  žádnau  smlauwu  jiti,  leč  ty  w6ci  pře- 
de&lé  mezi  nimi  minau;  neb  jest  Albrecht  jinái  na  se 
našich  wěci  wziti  nechtěl,  aby  jich  poháněl  a  obaflal 
od  nás,  než  abychom  jeho  we  smlauwu  také  pojalL" 
5)  „Aby  Pražané  a  jiná  města  naie  propoatíli  se  ze 
zápisůw,  i  z  těch,  kteréž  s  oswiceným  BartolofQéjem, 
wěmým  na&im  milým,  i  z  těch,  kteréž  mesi  aebaa 
zwláfitě  máji;  a  nám  i  nafiim  dědicům  -aby  s^^aali  se 
listem  pod  pečetmi  swými,  že  žádným  jiným  se  apím- 
wowati  ani  ku  komu  jinému  zřeni  miti,  ale  nám  po- 
máhati budau  na  každého,  kdožby  z  poddanosti  se  wy- 
tahowati,  anebo  nám  a  našim  dědicům  w  paiiowáni 
w  této  zemi  překážeti  chtěl  mimo  řád  a  práwo*.  A 
my  také  listem  pod  pečeti  naši,  za  nás  i  xa  naSe  dě- 
dice, knížeti,  Pražanům  i  jiným  městům  připsati  rá- 
číme, že  je  we  zwláitní  swé  obraně  míti  chceme  a 
jich  w  ničemž  neopauštěti,  kdoby  na  ně  mimo  řády  a 
práwa  sahati  a  w  jich  práwích  a  swobodách  je  utiskati 
chtěL^  Končil  se  zápis  ten  sliby  hojnými  a  slowy 
wraucimi,    pjdstaupíli    Pražane  a   města    ke    článkům 
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těmto,  že  král  i  dědicowé  jeho  jím  té  wolnosti  a  „toho  1513 
dobrodiní^  wší  milosti  a  wšim  dobrým  spominati  ba- 
dau;  aby  jim  toho  wéčná  pamět  zůstala;  mimo  to  pak 
že  opatřeni  budau  proti  panskému  a  rytířskému  stawu 
buďto  smluwau,  aneb  konečnau  wýpowědí  tak,  aby  na- 
potom  wé  swomosti  a  dobré  lásce  s  nimi  pokoj  měli.*®* 
Nelze  neuznáwati,  že  wýminkami  dotčenými  při  pře- 
chodu od  strany  ke  straně  král  dosti  sfastně  hájil  dů- 
stojenstwi  swého.  Kníže  Bartoloměj  uwolil  se  jednati 
s  městy  o  wSecky  tyto  články,  aby  je  přijali,  a  wrátil 
se  do  Prahy  „s  dobrými  nowinamí"  (jak  dí  starý  léto- 
pisec)  w  tentýž  den  sw.  Bartoloměje,  kde  sněm  Kolín-  24 
ský  bral  počátek  swůj.  ^ 

Mezi  tím,  co  takto  jednalo  se  w  Budíne,  přihodil 
se  w  Cechách  skutek  wálečný,  který  obrátil  k  sobě 
jeBtě  wětSí  pozor,  nežli  sněm  Kolínský.  Kníže  Fridrich 
Lehnický,  co  zpráwce  heitmanstwí  Slezského,  na  sjezdu 
we  Swídnici  w  polowici  měsíce  srpna  držaném  umluwil 
a  ustrojil  wdleiínau  wýprawu  proti  knížeti  Bartoloměji 
a  hradu  jeho  Skalám;  maje  k  tomu  od  zpráwcůw  krá- 
lowstwí  Českého  nejen  swolení,  ale  jak  prawil,  i  po- 
moc slíbenau,  trhnul  dne  21  srpna  w  počtu  asi  2000  21 
branných  lidí  před  Skály;  na  kteréž  dne  25  srpna  te-  "^ 
prw  z  děl  stiHleti  se  jaw,  pokračowal  w  tom  až  dó 
dne  27,  a  wSak  s  wětší  swau  nežli  nepřátel  škodau, 
ana  děla,  dlauho  nebywše  užíwána,  wýstřely  wíce  po- 
rauchala  sebe  a  swých,  nežli  zdí  hradowých;  obležení 
také  prý  odbýwali  nepřátel  wíce  posměchem  nežli 
braní ;  až  tito,  polekáni  jsauce  wýstrahau,  že  z  Čech 
blížilo  se  wojsko  ku   pomoci  hradu,    wydrancowali  w 

v 

209)   Sauwěká  toho  kopie,    a  wSak  bez  datum,   nachází   se    w  Če- 
ském Maseum. 

16 
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1613  okolí  m5stečka  i  wosnícc.   a  téhož  27  srpna  od  hradu 

27  • 

j^  odtrhli,  do  Sles  nazpět  pospichajice.  Nejwíce  krwe 
teklo  teprw  potom,  když  posádka  Slezáky  na  odchodn 
stihati  se  jala,  tito  pak  nad  to,  swadiwSe  se  o  rozbitowáni 
plenu,  sami  mezi  sebau  biti  se  pofiali.  We  wqjíté 
Slezském  ty  dni  kolowala  powěst,  že  kníže  Bartolomfij 
nic  nepořídil  u  krále,  a  odkázán  byl  od  ného  prostě 
jen  ke  sněmu  Kolínskému.  ^^^ 

Co  w8e  udalo  se  na  »ngmu  Kolímkéniy  a  kterak 
wlastně  znělo  poselstwí  ono,  které  tam  pan  Jan  b  Lom- 
nice wyHdil  stawu  panskému  a  rytířskému,  není  nám 
wědomo  do  podrobná;  jen  tolik  jest  jisté,  že  také  na 
nich  žádal  král,  aby  we  pH  swé  se  stawem  méstekým 
na  něm  opět  prostě  a  mocně  přestali,  což  ohledem  na 
minulé  již  dwa  králowské  rozsudky  (1502  a  1509)  ne- 
potkalo se  s  nižádným  odporem  a  naprosto  přijato  jest 
Kterak  později  kníže  Bartoloměj  winil  heitmana  Mo- 
rawského,  že  nejednal  w  Kolíně  we  wfiem  tak,  jak  mu 
králem  nařízeno  bylo,  wyložíme  časem  8w;ým  mistnějL 
Nám  poněkud  známo  jest  aspoň  to,  co  sněm  wyjedná- 
wal  s  Pražany  a  s  městy  za  příčinau  knížete  Bartolo- 
měje a  dobýwání  hradu  jeho  Skal  od  Slezákůw.    Fra- 

26  žané  poslali  a  psali  do  Kolína   dne  26  srpna^    žalujice 
^^'  na  Slezáky,  a  prawíce,    že  byli  jak  powinni,   tak  i  o- 

chotni,  w  té  potřebě  neopauštěti  knížete;  ptali  se  tedy, 
mělili  od  pánůw  i  rytiřstwa  očekáwati  pomodi  fiili 
překážky?  A  w  témže  smyslu  přidal  i  knize  psaní 
swé,  chtěje  zwěděti  upřímo,  mělli  na  pány  w  Kolinfi 
shromážděné  péěi  míti  čili  nemíti?  Když  tedy  naiejttiy 

27  dne  27  srpna,  Jan  z  Lomnice   wyprawil  se  z  S[oliiui 
"^*  do   Prahy,    aby    co    posel    králowský    oznámil    stawu 

210)  Klose  1.  c.  618-  632  dáwá  o  wSom  líčení  obSírné. 
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městskému  jak  wůli  králowu^  tak  i  odpowěd  a  oza-  isis 
wřeni  sněmu,  pHdáni  jemu  od  tohoto  dwa  páni,  Wác- 
law  Bezdružícký  z  Kolowrat  a  Hynek  Bořita  z  Mar- 
tinicy  i  dwa  rytíH;  Jindřich  Hložek  z  Žampachu  a  Mi- 
kul^  Pecingar  z  Bydžina,  k  dalfiimu  b  městy  jednáni. 
Po  nich  odpowěděl  sněm  knižeti,  že  dle  wůle  krále 
pána  swého,  páni  a  rytiřstwo  w  králowstwi  tomto  mí- 
nili zprawowati  se  řády  a  práwy,  a  nikoli  wálečnau 
wěci;  chtěliliby  ale  komu  býti  nepřátelé,  žeby  neza- 
pomenuli ohraditi  proti  němu  dřiwe  čest  swau,  a  téhož 
že  i  od  knížete  se  naději  Pražané,  když  jim  před- 
stírán byl  záwazek  smlauwy  uza^inrené  we  Kladsku,  že 
Cechowé  powinni  byli  pomáhati  Slezákům  proti  zhaub- 
cům  země  jejich,  odpowěděli,  že  mír  Kladský,  jakkoli 
užitečný  byl,  neměl  pro  ně  platnosti,  nebyw  ani  pečeti 
stawu  městského  stwrzen;  a  by  pak  i  stwrzen  byl,  že 
Slezád  nezachowali  se  dle  něho  ani  dle  zřízeni  zem- 
ského, ježto  měli  wěc  tu  wznésti  dHwe  na  heitmany 
zemské  aneb  na  nejw.  purkrabí,  a  neprowozowati  moeí 
w  jiné  zemi  sami.  Heitmanu  Morawskému  na  jeho 
poselstwí  (neznámého  nám  obsahu)  dali  za  odpowěd, 
že  král  JMt  ráčil  jim  oznámiti  wůli  swau  také  skrze 
knížete  Bartoloměje,  a  že  ke  slySeni  jejímu  města  krá- 
lowská  wSecka  již  byla  obeslána ;  jakmile  tedy  s€jde 
se  celý  staw  městský,  uradíce  se,  že  dají  odpowěd  na 
oboje  poselstwí  spolu.  Mezitím  powěst  o  wálečných 
pHprawách  městských,  dle  swédectwí  starého  letopisce, 
tak  postrašila  pány  Kolínské,  že  sněm  ještě  téhož  dne 
prý  náhle  rozprchnul  se.  OwSem  w  Praze  již  na  ně- 
který den  na  wSelikých  místech  wlály  korauhwe  wy- 
soce,    aby   na  dané  znamení    sausedé   ze  wšech  čtwrtí 

30 

rychle  k  nim  se  hrnuli:  30  srpna  měli  wytáhnauti  ko-  Aug. 

16* 
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1513  nečně,  když  přilila  zpráwa^   že  jíž   Stezáci   odtrhli  od 
Skal;  a  tak  prý  „ta  wojna  zhořela*^  ^^^ 

Knize  Bartolom&j  nejprw  dne  26  srpna  wyHzowal 
poselstwi  Bwé   před  konšely  a  obecnimi  stariimi,    dne 
29    29  srpna  před  welikau  obcí  wSech  tří  mSst  Pražských 
^^*  a  některými  posly  z  měst  jiných,  a  to  zdá  sě  že  b  po- 
čátku jen  wfieobecnau  a  pHjemnan  jeho  částku,   obsa- 
ženau  w  sekretu  králowském    dne  17  srpna^    powáŽli- 
wého  k  němu  pHdawku  tufiim  jen  opodál  se  dotýkaje, 
a  nejwice  ke  stálosti  napomínaje  w  díle  počatém;  páni 
a  obce  wgecky   děkowaly   mu  welice    za  jeho  zdáme 
snahy,  slibujíce,  že  chtějí  se  tak  zachowatí  á  stáli  býtL 
Další  obsah   odpowědi   králowské   oznámil   teprw  we 
12    walné  schůzce  wšech  měst  dne  12  záři,  a  to  jeStS  ta- 
'  ším  necelý.     Cítiw  a  předwídaw  záhy   weliké  nesnáie 
úlohy,  kterauž  wzal  byl  na  sebe,  dobře  činil,   že  od- 
krýwal  jen  pomalu  a  poskrownu  wše,  čeho  na  městech 
se  žádalo.   Staw  městský,  pamětliw  jsa  králowých  roz- 
sudkůw  r.  1502  a  1509,    a  slibůw,    kteří  před  vyná- 
šením jich  pokaždé  činěni  býwali,  rozmýšlel  ze  welice, 
uwrci   se  w  podobnau  nástrahu   poiřetikráte,    i   žádal 
přede wším   určitého   ubezpečení,   že  článkowé,'  o   kte- 
rýchž  mezi  stawy  rokowáno  bylo  w  únoru  toho  léta, 
rozhodnuti    budau   we  smyslu  jeho.     O  pomoci   piwo- 
wámé  a  půjčce  neděláno   nesnází:   ale  .propustiti  kní- 
žete  i  sebe  wespolek  ze  záwazku  zdálo  se  býti    tolik, 
jako    wzdáti  se  wší  ohrady  a  ochrany  w  položeni  ne- 
jistém a  nebezpečném;    o  smU^ení  se   s  auhlawnim  ně- 
kdy nepřítelem  Rendlem   nebylo   tuším  ještě  ani  řefi, 
ačkoli  byl  k  tomu  cíli   w  Praze  přítomen.     Odpor  ne- 
wycházel  již  tak  z  pánůw,   čili  z  konšelůw  a  obecních 

211)  Akta  w  archivu  Třeboňském,    Staří  letopisowé  str.  347—8. 
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staršich,  jako  raději  z  obci  samých,  z  lidu  obecného,  1613 
a  to  netoKko  w  Praze,  ale  jeStě  wíce  w  některých  mě- 
stech jiných ;  a  podněcowán  jest,  mimo  pKrozenau  ne- 
důwěru,  také  strojenau  agitaci  těch  osob,  které  strana 
šlechtická  w  každém  téměř  městě  byla  sobě  zachowala. 
Pan  Hlawsa  we  shromážděni  dne  14  záM  mluwil  sám  14 
o  lidech  wyslaných,  kteří  jezdíce  prý  po  městech,  roz-  ^  ' 
hlašowali  wěci  nejisté  o  článcích  poselstwí  králowa. 
Proto  uznáno  za  pott^bí,  aby  z  rady  Pražské  rozesláni 
byli  také  do  měst  mužowé  čelní,  jako  Jan  Hlawsa, 
Ziga  perkmistr,  Sigmund  Twarský  a  jiní,  kteřížby  wy- 
westi  hleděli  obce  z  rozpačitosti  jejich.  Wýmluwnosti 
knížecí  stíží  dařilo  se,  zdržeti  je  od  nálezůw  unáhle- 
ných :  „prosím  wás,  mějte  strpení,  by  pak  bylo  wíce 
protimyslného,  wSak  jste  lidé  maudří!"  —  tak  mluvrí- 
wal  k  obcem.  ^^^  Dowídáme  se  w6ak  že  psaní  páně 
Lwowých  té  doby,  že  již  Pražané  k  tomu  se  měli,  aby 
také  přestali  mocně  na  králi,  oč  byly  různice  mezi 
stawy,  a  že  se  uwoliK  dáti  jemu  bemi  piwnau,  jestliže 
stawowé  panský  a  rytflrský  budau  chtíti  učiniti  tolikéž ; 
kníže  Bartoloměj  měl  o  to  zase  jeti  ku  králi,  jakož 
již  prý  skutečně  z  Prahy  odjel  dne  15  září.  **^ 

Znamenati  sluší,  že  král  ničím  knížeti  nepřispíwal 
k  usnadnění  úlohy  jeho,  alebrž  že  i  sám  kladl  mu  po- 
někud překážky ;  chtělf  zajisté,  získaje  stranu  jednu, 
neztratiti  druhé.  PanLew  psal  mu  byl  hned  po  sněmu 
Kolínském,  že  jestli  to  wňle  JMti,  on  ochoten  byl 
wzdáti  se  zpráwy  důchodůw  a  dluhňw  králowských; 
pak  již  dne  10  záH  oznamowal  wšem  zpráwcům  zem-  lo 
ským,  kterak    „wyrozuměl  ze  psaní  Králowy  Milosti  a 


212)  Staří  letopisowé  str.  349—61. 

213)  Psaiii  w  archivu  Třeboňském. 
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1513  také  z  některých  jiných  příčin;  že  JMt  ráčí  to  jinými 
osobami  opalřiti  a  nám  w  tom  polehčeni  učinitL^  Pro- 
čež co  nejpilněji  zwal  je  wSeckj;  aby  o  bw.  Jeronýme 
(30  z&tí)  sešli  se  na  hradě  Pruském,  ježto  prý  od 
dáwných  časůw  nebylo  tak  welikého  potřebí,  aby  ura- 
dili se  zespolka,    co   činiti.    Heitman  Morawský   psal 

23  zase  do  Čech  dne  23  záři,  chtěje  zwědéti;  co  prý  do- 
*  brého  kníže  Bartoloměj  s  Rendlem  w  Poraze  jednali, 
an  „z  daleka  něco  porozuměl,  žeby  nějaké  weliké  Si- 
balstwo  prowoditi  chtěli;  k  čemu  tedy  chýlilo  se,  k  do- 
brémuli,  čili  ke  zlému?  A  budeli  co  z  toho  Bněmn, 
kterýž  w  Čechách  měl  držán  býti,  či  nebude?^  atd. 
Není  tedy  pochyby,  že  oba  nejwySSf  zpráwcowé  zemiti, 
jak  český  tak  i  morawský,  neopomíjeli  doléhati  na 
krále,  aby  ono  „Sibalstwo^  učinili  sobě  nefikodným;  a 
král  swým  předním  náměstkům  nesměl  činiti  se  we 
wSem  nepowolným.  Zpráwcowé  zemfitf  usilowáli  ptede- 
wSím  o  změnění  ^rady  měst  Pražsl^ch;  nadálif  se, 
až  budau  w  Praze  wládnauti   lidé  jiní,   že  wSe    obrátí 

30    se  k  lepSímu.    A  wšak  když   dne   30  září  roshláien 

^^  '  byl  králowský  rozkaz,  že  nejw.  komorník  Petr  Holicí^ 
ze  Šternberka  i  nejw.  sudí  JiH  Bezdmiicl^  a  Kolo- 
wrat,  we  jménu  králowu  a  na  jeho  místě,  saditi  měli 
nowé  konSely  we  wiech  městech  Pražských,  obce  po- 
stawily  se  upHmo  tomu   na  odpor,   s  tíSkoí  ani  Hlaw- 

26  sowo  domlauwáníswésti jich  nemohlo;  až  teprw S6 řijna, 
^^'  na  opětowaný  králůw  rozkaz,  pan  Lew  sám  prowedl 
tu  wěc  „proti  wůli  wšech  obecních^  Qakž  di  fltaiý 
letopisec,)  a  sadil  na  starém  i  na  nowém  městě  nowan 
radu,  we  kteréž  již  nebylo  ani  jednoho  jména  w  dosa- 
wadnich  sporech  proslulého,  ale  tím  wíce  lidí,  jakož  se 
říkalo,  míru  milowných  a  obojetných,  až  i  nSkt^H,  ja^ 
kož  brzy  se  ukázalo,  tajní  zrádcowé  stawu  swého. 
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Než  radost  páně  Lwowa  nade  zdarem  tím  netrwala  1513 
dlauho.  Obce  poznawfie  opuštěnost  a  beznadějnost 
swaU;  i  kterak  nebylo  rady  ani  pomoci  leda  w  půso- 
bení těch  muž&w,  kteří  do  té  doby  je  byli  wedli,  sklo- 
nily se  brzy  téměř  jednohlasně  k  tomu,  čemu  cU^íwe 
byly  odporowaly,  a  swolily  bez  wýminky  ke  wfiemu, 
čeho  kníže  Bartoloměj  a  jeho  přÍMrrženci  na  nich  žá- 
dali;  i   s  panem  Bendlem  smířily  a  spřátelily  se  ko- 

v 

nečně.    Clánkowé   městští,   obsahu  již  známého,   měli 
jen  co  žádosti  stawu  městského   předloženy  býti  králi. 
Důraz  obecného  toho  smýšlení  byl  tak  silný,  že  nikdo 
netrau&l  si  postawití  se  na  odpor:  oslawen  také  obrat 
wěci  welikau  hostinau,  kterau  Pražané  dne  6  listopadu  6  Nov. 
wystrojili  wšem  nowě  swolaným  poslům  měst  králow- 
ských  na  radnici  staroměstské,  a  kteréž   i  kníže  Bar- 
toloměj   se  účastnil    Další   dnowé    7   až  10  listopadu    10 
ztráweni  wíce  w  přátelských  rozmluwách,  nežli  wyjed-  ^^''• 
náwanicL   Stawowé  panský  a  rytířský  chystali  se  opět 
jeti  ku  králi  w  hojném  počtu;    pHprawen  byl  žalobný 
spÍ9  jejich  proti  městům,    kníže  Bartoloměj  a  heitmán 
Morawský    winili  se  nawzájem  weřejně,  žeby  jeden  i  , 
druhý  byli  jednali  w  cechách  jinak,  nežli  jim  od  krále 
poručeno  bylo;   kníže  pohledáwal   tedy   a  obdržel   od 
měst    písemná  swědectwí  wšeliká,   kterých   potírebowal 
k  hájeni    swému  i  jejich,    a  zwláště  ku  poražení   před 
králem  pana  Jana  zLonmice.   Dne  12  listopadu  wydali    12 
se  poslowé  stawu  městského  na  cestu  do  Uher. 

Poslowé  čeští,  a  w  čele  jejich  s  jedné  strany  pan 
Lew  a  pan  z  Rosenberka,  s  druhé  kníže  Bartoloměj, 
nalezli  krále   na  zámku  města  Taty,   ležícího   as  upro- 

v 

střed  mezi  Rábem  a  Budínem.  8koda,  že  o  wýjewech, 
kteří  tu  se  udali,  nemáme  zpráwy  naprosto  nižádné; 
známeť    jen    několikero   písemností,    z  jichž   obsahu  i 
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1613  tonu  sauditi  se  dáwá  o  iieobyčejné  rozčilenosti  a  nára* 
21  žiwostí  stran  před  králem  se  hádawfiioh.  Dne  21  li- 
'  stopadu  wydal  král,  k  žádosti  poslůw  Pražských,  swě- 
dectwi,  že  mu  o  newěře  a  neposluSenstwi,  a  tím  méně 
o»  nějakém  spiknutí  stawu  městského  w  Cechách  proti 
němu,  králi  a  pánu  swému,  nic  k  wědomostí  nepílilo, 
nýbrž  tim  wíce  ochoty  a  snaženi  k  dobrému  jak  obec- 
nému, tak  i  jeho  králowu  a  dědicůw  jeho :  ssaSež  on 
wděčen  jsa,  pot>^rzowal  w&ecky  jeho  starodáwné  práwa 
i  swobody  a  slibowal  držeti  nad  nimi  ruku  oohrannau.'*^ 
We  sporu  knížete  Bartoloměje  s  heitmanem  Moraw- 
ským  Janem  z  Lomnice  wynesl  král  ten  rozsudek  dne 
23  23  listopadu,  že  kníže  mluwil  ow&em  dle  pHpÍBU  in- 
^^'  strukce  dané  panu  Janowi,  „té  wědomosti  nemaje,  což 
jest  nad  tu  instrukci  jemu  Janowi  zwláStě  od  kzále 
poručeno  bylo ;  a  protož  což  tento  jednal  mimo  ta  in- 
strukci, že  jest  to  dobi*e  učiniti  mohl,  a  že  to  jedfiánl 
jemu  na  jeho  poctiwosti  k  žádné  ujmě  býti  nemá"  oo. 
Bohužel  že  přiznání  toto  není  jediným  důkazem,  kte- 
rak již  král  Wladislaw  užiwati  uměl  dwojího  spŮBoba 
wlády,  potýkající  se  nezřídka  mezi  sebau:  jedné  aa- 
řední  a  weřejné,  druhé  tajné  a  kabinetni«  Nejžiwějif 
ale  dojem  spůsobily  dwě  řeči,  kterými  kníže  Bartoloměj 
a  rytíř  Rendl  odepřeli  w  Tatě  autokům  swých  protiw- 
níkůw,  a  kterýchž  obsah  podstatný  podali  králi  pí- 
semně co  žalobu,  chtějíce  řádně  a  weřejně  o  to  Bau- 
zeni  býti.  Kníže  mluwil  w  tato  slowa:  „Nejmilostiwějfii 
králi!  Co  sem  Waší  Král.  Milosti  oznámil,  i  také  ně- 
kterým pánům  a  rytfřstwu  psal,  že  páni  zpráwoe,  (tti 
osoby  z  nich  wyjímaje,  pana  hofínistra,  pana  kanclSře 

214)  Pubi^ka  Chronolog.  Gesch.  IX,  499,  s  odwol&ním  se  k  ar- 
chivu starého  města  Prahy,  yf  němž  orígg.  té  listiny  chowiji 
se  podnes. 
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a  pana  Bočka,  ^^^)  to  králowstwi  nespůsobně  zprawuji,  ^^1^ 
zpráwá  jejich  že  jest  neřádná,  že  zawedlí  WMt  i  to 
králowstwi  a  že  nejsau  WEMti  poslufini:  to  i  před 
WMti  k  nim  mluwim,  a  toho  nechci  nic  umenšiti,  jest- 
liže nic  nepřičinim.  A  když  mi  WMKá  ráóite  s  nimi 
den  jmenowati  a  rok  složiti,  to  wšecko  chci  dostatečně 
prowesti  a  prawé  učiniti.  WMti  prosím  za  složeni 
roku  s  nimi.^  Řeč  Rendlowa  w  Tatě  zněla:  „Milo- 
stiwý  králi  1  Jakož  mne  někteři  dotýkali  we  psáni 
k  WEMti,  ku  kterénmž  newim  pHznajili  se  wšickni: 
já  k  tomu  takto  prawim:  že  sem  WMti  hodněji  a  uži-r 
tečněji  i  poctiwěji  slaužil,  nežli  oni  wšickm.^  Řeči 
tyto  kolowaly  nezadlauho  w  Cechách  s  tím  doložením, 
že  na  ně  dána  od  přítomných  slušná  odpowěd,  a  že 
zwláště  pan  Lew  oba  řečníky  před  králem  tak  ,,nahrál, 
že  newěděli  co  mluwiti:^  ale  král  dowěděw  se  o  tom, 
dal  oznámiti  skrze  Wiléma  Kostku,  že  pan  Lew  neměl 
se  hrubě  čím  chlubiti:  neb  kníže  a  Bendi  že  chtěli  a 
žádali  o  řečech  swých  saudem  rozeznáni  býti,  on  ale 
že  ani  nehlásil  se  k  saudu.  ^^® 

Hádky  w  Tatě  počaté  prodlaužily  a  roz&ířily  se 
w  Budíne,  kamž  král  ku  konci  měsíce  listopadu  pře- 
sídlil se.  Hlawni  akce  wycházela  tu  od  knížete  a  strany 
jeho,  a  celek  wšeho,  co  žádali,  nesl  w  sobě  auplné 
zrušení  a  zdwižení  smlauwy  a  zpráwy  Swatojakubské 
z  r.  1506,  jakožto  králi  neméně  škodliwé,  nežli  městům. 
Proti  tomu  se  strany  páně  Lwowy  řečeno,  chceli  král 
zpráwu  králowstwi  Českého  jinak  opatřiti,  oni  že  ob- 
tížnosti té  rádi  se  zbawí,    ale  žádají  wěděti,   jaké  spů- 

215)  To  jest  Wiléma  z  PernSteina,  Ladislawa  ze  Šternberka,  Hynka 
Bočka  z  Kunstatu  na  Polné. 

216)  WSe  dle  akt  chowaných  w  archivu  Třeboňském, 
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1618  soby  nowé  zamý&leji  se,  aby  k  nim  také  raditi  mohli; 
horlili  welice  proti  wSemu  počinani  knížete  Bartoloměje 
a  jeho  zápisu  s  Pražany,  též  proti  Rendlowi  a  jiným 
^^spletečným^  radám  králowým,  jichžto  rady  bndeli 
král  poslauchati,  že  oni  s  přátely  swými  toho  nepod- 
niknan,  ba  ani  na  sněmy  choditi  nebudau  atd.  Befii  a 
odpory  takowé  obsaženy  jsau  we  člándch  16  a  podány 
králi ;  když  pak  dne  1  prosince  dána  od  krále  na  ně 
odpowéd  nedosti  powolná,  žádáno  jest  o  jinau  jj^Hini- 
2  Dec.  wějfii;  kteráž  pak  nazejtH,  2  prosince,  následowala  ska- 
tečně,  tak  že  s  ni  se  spokojili.  Uwedeme  a  jedné  i 
z  druhé  jen,  co  bylo  důležitějšího.  Nejprwé  co  ae 
dotýkalo  zpráwy  zemské  a  woleni  rad  aaSiohy  (řekl 
král,)  „to  máme  před  sebau,  abyste  wfiickni  tři  atawowé 
to  rozwážili  na  sněmu  obecním,  kterak  nejožifeefinfiji 
mělibychom  ji  opatřiti,  a  společnau  radu  awan  abyste 
nám  oznámili.  O  knížete  Bartoloměje,  aby  ae  kn 
práwu  (Českému)  přiznal  a  je  skutečně  podnikl,  to 
my  opatiriti  chceme,  že  se  tak  stane ;  a  jiného  na  něm 
neznáme,  než  že  to  udělá,  když  k  němu  o  to  bode 
mluweno.  O  zápis  jeho,  kterýž  má  a  Pražany,  měli 
sme  již  prwé  péči,  aby  byl  zruSen,  a  tak  ae  atane;  a 
my  žádných  stranních  zápisůw  žádnému  atawu  dopnatiti 
nemíníme.  Páni  a  rytířstwo  i  také  města,  což  vftAn 
činiti  mají  o  nějaké  rozdíly,  to  sau  nim  w  moc  dali  a 
my  sme  to  k  sobě  přijíti  ráčili,  wiak  tak,  afiby  se 
sami  smluwiti  nemohli;  protož  kdokoliby  o  jakanawé- 
wolnost  pokauSeti  se  chtěl,  žádné  straně  ani  oaobě  déle 
toho  trpěti  neráčíme.  Když  sme  knížeti  některé  listy 
pod  našim  sekretem  i  pod  pečetí  dali  k  jednáni  wficí 
naSich  s  městy,  neučinili  sme  toho  tím  úmyslem,  aby- 
chom w  těchto  rozdílech  waSich  nějakau  stranu  držeti 
chtěli,  ale  protože  se  o  naše   dobré   neaceatnými  pro- 
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středky  starati  chtěly  a  takowan  péči  jednomu  každému  1618 
rádi  swau  milostí  a  odplatau  spomináme.  Co  se  sta- 
tečného Bendle  dotýče,  wěztO;  že  se  jest  on  k  nám 
w  na6i  radu  netřel;  než  my  žádali  sme  jeho^  aby  při 
nás  byl.  A  poněwadž  se  k  slyšeni  a  saudu  podáwá^ 
sami  znáte,  že  není  nám  poctiwé  ani  sprawedliwé,  aby- 
chom jemu,  jenž  jest  služebníkem  i  radau  naším,  kte- 
rau  lehkost  učiniti  měli;  i  nám  se  zdá,  že  sami  jinak 
k  tomu  neměli  byste  raditi,  nerci  pro  něho,  ale  pro 
jiné^  atd.  Co  do  Buriana  TrSky  dal  se  skloniti  král, 
že  mu  wrátil  auřad  podkomořstwi  zase.  A  poněwadž 
zpráwa  důchodůw  a  dluhůw  králowských  mezitím 
smluwau  obsahu  nám  neznámého  již  přešla  byla  ode 
zpráwcůw  zemských  w  ruce  panňw  Michala  Slawaty 
z  Chlumu  a  EoSmberka  na  Černém  Kostelci,  a  Wiléma 
Kostky  z  Postupic  na  Litomyšli,  žádali  stawowé  a  král 
nf^owal,  aby  smlauwa  ta  co  nejdříwe  wložena  byla 
do  desk  zemských.  *" 

Osobni  králowo  postawení  ku  panům  Rosenberkowi 
a  Lwowi  nabýwá  swětla  osIřejSího  z  událostí  wedlej- 
Sích.  Před  odchodem  jejich  z  Budína,  jenž  se  stal 
10  prosince,  nejen  swolil  král  ke  zwláštnímu  jakémusi  lo 
zápisu  we  smyslu  jejich,  bez  wědomí  měst,  o  zpráwě  ^^' 
Hor  Kuten,  zámkůw  a  důchodůw  králowských,  a  dal 
jim  písemné  pojištěni,  že  proti  nim  ničeho  k  sobě  při- 
jmauti  ani  proti  radě  jejich  předsebráti  nebude,  ale 
rozdal  také  panu  Lwowi  a  straně  jeho  až  do  90  listůw 
milostných,  jen  prý  aby  jich  od  sebe  odbyl ;  z  čehož 
w  Čechách  potom  weliký  hluk  wzeSel,  jakoby  tím  krá- 
lowstwí  znowa  zawedeno  bylo.  ^^®   Brzy  na  to,  20  pro-  Dec. 

217)  Akta   w   archivu  Třeboňském.    Spisek  tištěný   s  počátku   r. 
1516  yr  Česk.  Museum. 

218)  Pan  Lew   psal   o  té  wěci    Wilémowi  z  PeniiSteína   z  Blatné 
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1M8  since^  psal  oběma  pánům,  kterak  maje  wždy  na  péči 
císaře  Tureckého,  nepřítele  úhlawního,  musel  wSecky 
dwořany  a  služebníky  swé  wjrprawiti  nar  zámky  po- 
mezní, nyní  pak  pH  nastáwajícím  uherském  anSmn, 
kdyby  jako  žádného  pH  sobě  neměl,  ieby  ta  wSc  byla 
netoliko  posměšná,  nýbrž  poněkud  i  nebezpečna;  pro- 
tož že  umínil  najmauti  w  Cechách  400  koni,  a  to  co 
možná  nejrychleji  a  nejtajněji,  i  žádal  jich  o  pomoc 
k  tomu,  a  pana  Rosenberka  zwláStě  o  půj6ku  2000  kop 
gr.  č.  na  čtwrt  léta,  jelikož  w  UhMch  nemohl  prý  o 
žádné  peníze  jednati,  aby  bez  křiku  weSly  w  ruce 
jeho.  Na  d&wěmau  a  pilnau  tuto  žádost  oba  páni 
OBwěděowali  slowy  hojnými  oddanost  i  oohotnoBt  Bwao, 
ale  splniti  ji  buďto  hned,  nebo  i  později,  bylo  jim  pxý 
ze  wSelikých  příčin  naprosto  nemožné.  ■*• 

Také  poměr   Wiléma   z   FemSteina    k    dotSeným 
pánům   a   ke  straně  jejich   měl  do  sebe  jakési  zwlátt- 


24  Dec.  1513 :  „DoSlo  jest  mne,  Žeby  ty  nowiny  mSíj  Iv^ 
rozpisow&ny,  že  jest  nám  král  JMt  taato  jfidAU  mnoho  mdiL 
I  kdyby  byla  prawda,  tu  by  se  zřetel  nkánrd,  žo  um  Mi 
máme  pána  milostiwého ;  Čehož  nám  ti  záwidi,  kdošn&m  tobo 
nepřejí.  Než  byt  nám  JMt  mnoho  dal  BwláStS  nowého,  u 
to  mám,  kdož  takowé  nowiny  rozesílá,  že  jest  ée  sle  vptel; 
neb  se  naději,  co  jest  nám  wSem  na  botowýoh  penSiidi  ráfil 
rozkázati  dáti,  ktei^  sme  spolu  k  JMti  jeli,  še  jeden  někttfý 
z  nás  wíce  jest  na  té  cestS  utratil.  NeŽ  by  JMt  mnoho  U- 
stAw  nerářil  rozdati,  tomu  neodpírám:  neb  i  mnS  rá^  bAo- 
likonácte  listuow  dáti,  ježto  mnohého  z  nich  neíwim  qiiwili 
tolik,  co  sem  písařem  od  toho  jednohokaidého  lista  daL  WSik 
to  od  JMti  wsecko  sem  wděčně  př^al,  a  JMt  také  skne  to 
žádné  Škody  mleti  nebude.  Také  toto  wím,  že  král  JMt  jed- 
něm ráčil  dáti  trh  a  jarmark  do  města,  kterélby  m91o  býti, 
když  se  postawí:  ale  jeStě  nenie  netoliko  domu,  ale  ani  Jed- 
noho kolu  k  tomu  připraweného.  Pak  za  to  mám,  Še  m 
takowým  dáním  toto  králowstwie  nezawede.^  (Aroh.  Třeboň.) 
219)   Psaní  o  tom  několikero  w  témže  archivn  Třeboňském. 
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noBti.  Co  do  sporu  s  měsly^  pan  Wilém  wždy  stáwal  1613  * 
po  straně  stawůw  šlechtických^  ačkoli  obyčej  miwal 
mírniti  pHlišnan  některých  proti  městům  horliwost:  a 
protož  nemohl  sauhlasiti  ani  chwáliti  počínání  knížete 
Bartoloměje  a  přátel  i  spojencůw  jeho.  Ale  ohledem 
na  zpráwu  wěcí  králowských  i  zemských  jewíwal  často 
netajně  nespokojenost  swau  s  tehdejšími  spůsoby.  Proto 
dotčení  dwa  pánowé  a  příwrženci  jejich  nejen  neměli 
k  němu  důwěry^  ale  brojíwali  často  neukrytě  proti 
němu,  ačkoli  pan  Lew  we  swých  psaních  wždy  welmi 
přátelsky  se  stawěl;  požíwalt  zajisté  pan  Wilém  neto- 
liko w  Čechách  weliké  wážnosti;  ale  i  we  wšech  ze- 
mích okolních  slowo  jeho  powažowáno  za  autoritu.  Jsa 
již  stár  a  často  churaw^  přál  sobě  složiti  auřad  swůj, 
a  již  po  několik  let  jednal  o  to  snažně  i  netajně,  aby 
za  nástupce  měl  mladšího  syna  swého  Wojtěcha,  kte- 
réhož ustanowil  byl  za  dědice  českých  panstwi  swých, 
an  starší  Jan  stal  se  byl  nejw.  komorníkem  markrab- 
stwí  Morawského:  ale  když  páni  Rosenberk  a  Lew 
tentokráte  byli  w  Budíne,  mluwili  králi  rozhodně  proti 
tomu,  předstírajíce  páně  Wojtěchowo  mládí,  ačkoli  již 
byl  wěku  mužného;  wpowaze  swé  owšem  oba  synowé 
PemSteinští  jen  málo  byli  potatili  se.  Když  pak  wrá- 
tili  se  páni  do  Cech,  byla  prwní  jejich  péče,  namluwiti 
ty  tri  pány,  které  kníže  Bartoloměj  w  Tatě  čestně  byl 
wyjal,  aby  nedali  se  wymísiti  z  počtu  kollegůw  swých, 
ale  aby  protestowali  weřejně  proti  tomu:  pan  Wilém 
wšak  odpowěděl,  že  jen  w  těch  wěcech  hotow  byl  za- 
stati celé  koUegium,  kterých  osobně  byl  aučasten,  a 
že  bez  sjezdu  a  úřady  wšech  tíí  wyjmutých  nemohl 
dáti  jiné  odpowědi;  zdá  se  pak,  že  sjezdu  toho 
wsickni  tři  ani  sobě  nepřáli.  Co  do  kladeni  aučtůw 
pan    Pemsteinský    jediný    oswédčowal    prý    ochotnost 
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1513  swau,  učiniti  to  co  nejdřiwe  weřejně  přede  wSim  mé- 
mem.  ^^^ 

1514  Sním  ten,  kterýmž,  dle  řeči  Budinských,  klealá 
moc  králowská  w  Čechách  zase  powzneSezu^  zpráwa 
zemská  jinak  ztížena  i  wSe  co  bylo  křiwého  napraweno 
býti  mělo,  uložen  byl   od  krále  na  hrad  Pražný  ke 

30   dni  27  ledna,   i  počal  se  30  ledna  1514;   w  podstatě 

Tam 

'  jednalo  se  na  něm  hlawně  o  zruSeni  smlauwy  Swato- 
jakubské  z  r.  1508.  Jmenowány  byly  opét  xa  králow* 
ské  konunissary  tytéž  ttí  osoby,  kteréž  již  w  mědd 
čerwenci  r.  1510  k  témuž  cíli,  a  wSak  bez  prosp&chiii 
se  byly  přičiňowaly :  Stanislaw  Turzo  biskup  Ofemobký 
(sám  někdy  spolupůwodce  oné  smlauwy,)  Jan  b  Lom- 
nice na  Mezetíčí  nejw.  heitman  a  Jan  s  Pemiteina 
na  Třebíči  nejw.  komorník  markrabstwi  Morawvkébo, 
W  instrukci  jim  dané  stálo  jednáni  o  zrušeni  smlaawy 
Swatojakubské  na  prwním  místě,  potom  swcleni  poflod- 
ného  králi  ku  pomoci,  uwedeni  arcibiskupa,  i  jiiiýck 
článkůw  wíce,  až  konečně  i  potiteba  učeni  krála  Lud- 
wíka  jazyku  českému.  Ale  po  desitidnowém  banřliwém 
rokowání  rozrazil  se  sněm  hned  o  prwni  článek  a  ro- 
zešel se  konečně  bez  poHzení.  O  pHčinách  takowáho 
nezdaru  wydaly  obě  strany  swé  „opowědi,^  nwadlwilio 
také  tiskem  uweřejněné,  w  nichž  dokazowaly,  ie  wůU 
jejich  nic  nescházelo  ale  jediné  nepowolnosti  siánuiy 
protiwné;  oba  spisowé  slaužiti  by  mohli  za  důkasi  ie 
umění,  mnoho  mluwiti  a  málo  Hci,  a  pro  samé  dofaró 
úmysly  neswolowati  k  ničemu,  stálo  té  doby  již  we 
znamenitém  kwětu.  Král  Wladislaw  cítil  dáwno  8  ne- 
wolí,  kterak  mu  smluwau  Swatojakubskau  ruce  we 
wSem  byly  wázány,   i  dal  byl  saukromí  skrze  Wiláma 

220)  Tolikéž  hojná  psaní  důwěrná  w  témže  arehiTO. 
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Kostku  žádati  wSech;  aby  mu  pomohli  zase  ku  pře-  1614 
dešlé  králowské  moci  a  Bwobodě.*'**  Poněwadž  w  o- 
tázce  té  i  mnozi  páni  a  rytíři  přidáwali  se  ku  knižetí 
Bartoloměji  a  k  městům^  horliwfiím  o  pozwedeni  moci 
králowské,  rozdíly  stran  na  sněmu  počínaly  se  poněkud 
měniti.  Jak  mile  biskup  Olomucký  oznámil  stawům^ 
kterak  zpráwcowé  žádali  krále,  aby  sňato  bylo  s  nich 
břímě  zpráwy  zemské,  a  že  Králowa  Mt  ráčí  tak  či- 
niti a  tu  zpráwu  s  nich  snímati:  tu  hned  někteří  ze 
zpráwcůw  sami,  též  někteří  páni  a  rytfřstwo  i  wSecken 
staw  městský  brali  odpuStění  z  ní,  že  jí  wíce  poslau- 
chati  nemají  a  nebudau;  i  žádali,  aby  tudíž  celá  ta 
zpráwa  wymazána  byla  z  desk  zemských.  Strana 
páně  Lwowa  dokazujíc,  jak  pewně  celé  zřízení  Swato- 
jakubské  od  krále  i  ode  wšech  stawůw  utwrzeno  bylo, 
nechtěla  swoliti  ke  zruSení  jeho,  pokudby  jiný  spůsob 
wlády  zemské  ustanowen  a  na  místo  postawen  nebyl. 
Strany  rozcházely  se  hlawně  w  otázce,  mělyli  o  tako- 
wém  pořízeni  podati  se  jen  náwrh  čili  rada,  kterakby 
král  w  tom  zemi  opalřiti  měl,  aneb  mělili  to  stawowé 
sami  o]>a1řiti  a  říditi  bez  wůle  a  wědomí  králowa.  Po 
mnohých  a  dlanhých  hádkách  wybrány  jsau  ze  wSech 
tH  stawůw  osoby,  aby  urownaly  se  o  nějakém  náwrhu: 
ale  když  i  tu  opakowaly  se  tytéž  neshody,  (poněwadž, 
jakož  prawily  města,  páni  a  rytířstwo  nechtěli  moci 
pustiti  z  ruky  swé,)  nedowedeno  ničeho  k  žádaucímu 
konci.  Posléze  podáwali  se  staw  panský  a  rytířský 
k   wymazání   Swatojakubské   smlauwy,  jestliže   města 

221)  Slowa  králowa  byla :  „Již  sme  toho  prwé  dobře  zkusili,  jaků 
škodu,  lehkost  i  posměch  z  toho  sme  měli,  že  sme  sami 
swými  wěcmi  newládli.  Hned  to  již  jim  wSem  od  n&s  oznam, 
af  toho  na  sněmu  brání,  a  na  nás  toho  podají,  že  my  toho 
nikterakž  z  rokau  naSich  nepustíme^  oc.  (Arch.  Třeboň.) 
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1514  spolu  s  nimi  podniknau  pod  heitmany  krajské  a  budan 
jich  poslufina^  a  také  „bndeli  to  wymagAni  jiným  arti- 
kulům bez  i^kody,^  „kteří  w  té  zpráwě  z&staweni  býti 
měli.^  Na  té  neshodě,  když  města  k  tomu  nepHstaa- 
pila,  rozefiel  se  sněm,  o  jiné  články  králowBké  pro- 
7  Fef >r.po8Íce  ani  se  neradiw.  A  wšak  dne  7  února  stalo  se 
předce  usneseni  jednohlasné  wiech  ťti  stawAw  ohledem 
na  knižetstwí  Hlohowské.  Králůw  synówec,  Jiři  mast- 
krabě  Braniborský,  ucházel  se  té  doby  welice  na  dwoře 
králowě  w  Budíne  o  propůjčení  jemu  khižetstwi  WeK- 
kého  Hlohowa  i  Opawy,  a  slibowal  prý  předním  pre- 
látům i  pánům  uherským,  dosáhneli  jich|  £e  hotow 
bude  učiniti  z  nich  slib  koruně  uherské.  Toho  nlekte 
se  páni  a  rytiřstwo  knižetstwí  EQohowského,  poslali 
rytíře  Hanuše  Rachenberka  z  Borowa  na  Kožiohowě  a 
Slawě  do  Prahy  ke  sněmu  s  prosbau  o  potwrzeni  kxá- 
lowa  zápisu  (26  srpna  1508,)  kterýmž  we  králowitwí 
České  za  jeden  aud  jeho  koruny  tak  wpojeni  byli,  že 
již  nikdy  neměli  od  něho  oddáwáni,  ani  wydéděni,  ani 
zastawowáni,  ani  jakýmkoli  spůsobem  odcizowáni  býti. 
Stawowé  tedy  dali  jim  o  tom  zwláitni  pojiitfiní  pod 
pečetí  zemskau,  slibujíce  jich  neopaužtětij  kdyby  je 
kdokoli  od  toho  utiskati  chtěl,  a  přijali  také  swým 
jménem  knižetstwí  Hlohowské  za  jeden  aud  swého  kri- 
lowstwí  na  wSecky  časy  budauci  a  wéčné.  *** 

O  učení  krále  Ludtoíka   jazyku   fedcimu   áal  byl 

král   Wladislaw   ke   sněmu    také    zwláitni   psaní   dne 

20    20  ledna,   prawě,   že  dle  žádosti   od  stawůw   nejednán 

*"•  oznámené,    seznaw  to  býti   wěc   s  prwními  potřebnaOi 

„a  také  k  našemu  zwláštnimu  potěSení,  abychom  s  dětmi 

222)  títaři  letopisowé  str.  357 — 8.  „Jednáme  o  utulíeiiiie  smláwy 
Swatojaknbské  r.  1514^  —  dwa  tiStěné  listy  w  Cesk.  Mofleain. 
Akta  w  archivu  Třeboňském  a  w  deskách  semakých  oc 
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našimi  w  otcowské  lásce  rozmlauwatí  mohli^^  již  to  1513 
obmyslil  a  za  učitele  i  preceptora  králi  Ludwikowi  dal 
welebného  Jetřicha  z  Tandorfu,  probošta  kostela  Wy- 
eehradského,  pro  hodnost  a  zachowalost  jeho ;  „a  po- 
něwadž  byt  jeho  ustawiéný  při  dwoře  naSem  pro  6e- 
skau  řeč  býti  má,  zdá  se  nám  za  slušné,  aby  jemu 
služba  jistá  z  králowstwí  Českého  jmenowána  i  dáwána 
byla."  —  „I  poněwadž  na  sněme  o  to  jednati  zaned- 
báno jest,"  (tak  psal  Jetíich  z  Tandorfii  26  února,)  26 
„a  já  sem  pánůw  měst  příchylnost  zwláštni  k  tomu 
seznal,  aby  krále  JMti  wůli  a  rozkázáni  dosti  se  stalo, 
a  dobré,  poctiwé  i  užitečné  této  koruně  těmito  různi- 
cemi nehynulo,  WaSich  Milosti  měst  i  jiných  swých 
pánůw  a  přátel  za  pomoc  k  lyypraweni  žádati  sem 
umyslil"  oc.  „WSecky  dwojnosti  a  roztržitosti,  kteréž 
w  tomto  králowstwí  mezi  stawy  jsau,  mohau  jiným 
sněmem  a  králem  JMtí  napraweny  a  srownány  býti: 
ale  čas,  kterýž  králi  Ludwikowi  k  učeni  míjí,  nikdy 
se  zase  nenawráti,  aniž  jakým  sněmem  aneb  jakau 
berní  může  wyplacen  býti.  A  již  jest  čas  poslední, 
neb  JMti  již  léta  k  učeni  wycházejí,  a  po  roce  se  jistě 
učiti  nebude,  ani  kdo  se  bude  smíti  o  JMt  ohroziti." 
Žádal  tedy  a  jak  se  zdá  i  obdržel  pan  probošt  od 
každého  král.  města  po  10  kopách  gr.  č.  ha  prwni 
swé  potřeby,  kteréž  i  nawrátiti  slibowal,  jakmile  opa- 
třeno bude,  co  sněmem  tímto  posledním  zameškáno 
bylo.  «*» 

223)   Peani  o  tom  w  archivu  Chobském. 
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CLANEK  SESTY. 

KONEC  KRALOWÁNÍ  WLADISLAWA  H. 

Působeni  kníSete  Bartolom^e  a  pánúw  Eendle  i  Proebki  Ladir 
slaw  z  Boskowic.  Psaní  PrcLÍkmúw  a  p.  Lwa  ku  kráU  Pol- 
skému a  odjpowM  tohoto.  Kurucká  wáUca  w  XJhHók  a  pamoe 
kniiete  Bartolom^e,  Sjezd  panský  a  srownáni  w  Kvinékoře, 
Snhn  sw.  Marie  Magdaleny,  Konfelé  WUémek  a  HawUikk 
w  Praze  odpraweni,  český  tábor  u  Budína.  Fám  SM 
proti  kn.,  Bartolom^i  a  Bendlom.  Cisaf  MaximiUan  a  král 
Sigmund,  Poslední  sjezd  Budínský,  Páni  KoMa  i  ReM 
w  auřadech.  Smrt  knOete  Bartolom^e,  Snhn  awaioěiM 
w  Praze  a  kníSe  Karel.  Slawný  sjezd  panovmíkůw  vé  WM 
a  zasnaubení  Ludwíka  i  Anny.  Jalowé  mh/unodni  «o  U- 
chách.     Smrt  krále  Wladislawa  i  poslední  jeho  wůle, 

(R.  1514—1616.) 

1514  xCozepře   stawowská,   wloženim  se  do  ní  kniiete 

Bartoloměje,  změnila  značně  dáwnau  twámost^  BWin, 
Kníže  uwedl  otázku  o  práwich  a  swobodách  Btawn 
městského  we  spojení  s  otázkau  o  rozBalm.  práwa  i 
moci  králowské  w  Cechách,  aby  wytrhnnl  krále  a  ná- 
ručí aristokratíe,  w  jejímž  objímáni  panownik  již  již 
počínal  měniti  se  w  pauhého  náčelníka,  i  aby  poswed- 
nul  jej  zase  na  místo  jemu  pHsluSné.  Postawilf  se 
šlechtě  na  odpor  w  obojím  směru  sobeckých  snah  je- 
jích: k  zemdlení  mocnáře  nad  sebau,  i  ku  podmanění 
pod  sebe   lidu  obecného.    Krátká  doba  jeho  působí 
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a  Wladislawowa  nespolehliwost  nedaly  mu  sice  dojiti  1514 
cile,  ale  snahy  jeho  předce  nepKSly  na  «mar:  po- 
třeba  zachowáni  a  hájeni  moci  králowské.  hlásaná  od 
ného  ponejprw  s  diiraíem,  utkwéla  w  n>ysk  tak  hoj- 
ného  počtu  CechůW;  že  nezapomenuta  od  té  doby  wice. 
Knižeti  po  boku  stáli  hned  s  počátku  mužowé^  o  kte- 
rýchž nelze  rozhodnauti,  bylili  jen  pomocnicí,  aneb 
snad  i  učitelé  a  pobadači  jeho :  míníme  rytiře  Albrechta 
Bendle  z  AuSawy  a  Procka  Malého  z  Četně.  Dle  do- 
jmu, jejž  působí  celý  auhmek  zpráw  nás  dofilých,  sau- 
dilibychom,  že  d&myslný  Rendl  z  pauhého  saucítu, 
z  osobní  wděčnosti  a  oddanosti  ujímal  se  dobrotiwého, 
ale  slabého  a  téměř  odewšad  zrazeného  pána  swého, 
a  obětowal  se  k  hájeni  prospěchůw  jeho  takořka  tělem 
i  duií;  sekretář  Procek  ale  byl  z  plného  přeswědčení 
horliwým  a  účinným  welebitelem  moci  panownické, 
kropiě  níž  se  zdá  že  nenalézal  spásy  wůbec,  ni  pro 
knížata,  ni  pro  národy.  *^  Nemírné  hněwy,  ozíwajici 
se  we  wšech  písemnostech  strany  aristokratické  pr^ ti 
těmto  líem  osobám,  knižeti  Bartoloměji,  (kterémuž  ty- 
týž  jen  Bardase  spíláno,)  Bendlowi  a  Prockowi,  mohau 
slaužiti  za  důkaz,  jak  mocnau  oni  stali  se  byli  pře- 
kážkau,  aby  stát  český,  třebas  i  mimo  wědomi  a  ú- 
myBly  stran,  časem  a  skutkem  neproměml  se  w  olig- 
archickau  republiku,  jako  pozdější  Polsko,  aneb  we 
saustátí,  za  příkladem  říše  Německé.  O  čtwrtém  muži, 
který  také  k  nim  tytýž  počítán  byl,  panu  Ladislawowi 


224)  K  Mudn  takowémn  opráwnSni  se  býti  cítíme  jak  wůbec  ce- 
lau  jeho  nám  známau  působností,  tak  i  zwláátě  hojnými  mar- 
gináliemi, kteréž  wlastní  rukau  připísowal  ke  sbírce  wládních 
listin  Českých  z  r.  1512  —  1517,  jež  w  latinském  překladn 
podai  tuším  císaři  Maximilianowi,  co  poruČniku  krále  Lad- 
wika,  w  rkp.  cis.  bibliot.  Wídeňské  Nr.  8054. 

17* 
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1514  z  Boskowic  a  na  Morawské  Třebowé,  nelze  nám  Ban- 
diti s  dostatečným  důwodom.  Pán  tento,  bratr  starii 
nčkdy  Jaroslawa^  o  jehožto  tragické  smrti  r.  1485  sme 
připomenuli;  i  oné  Marthy,  která  r.  1607  tak  Btatné 
zastáwala  Jednotu  bratří  českých,  proslul  byl  za  wéku 
swého  neobyčejnau  wzdčlaností  a  oswícenostf  ducha; 
byw  za  mládí  lu^čen  k  duchownímu  stawu,  nabyl  na 
wysokých  školách  italských  hojné  učenosti,  na  cestách 
po  rozličných  ki*ajinách  Europy,  Asie  i  Afriky  SirSiho 
rozhledu,  a  láska  i  štědrost  jeho  k  literatui^  a  ku 
krásoumč  proslawily  jej  co  Mecenáta  i  když,  obrátiw 
se  k  swétu,  r.  1493  pojal  za  manželku  Magdalenu 
z  Dube,  dobrým  hospodařením  nahromadil  welikého 
jmění  a  zastáwal  aui'ad  nejw.  komorníka  w  markrab- 
stwí  Morawském  po  dwakrát,  nejprw  r.  1496 — 1606, 
podruhé  od  r.  1516  až  do  smrti  swé  r.  1520.  Wedle 
toho  známo  jest  i  jeho  mírné  smýšlení  w  ohledá  ná- 
boženském, kterým  hlawně  dělil  se  od  Baawékého  a 
duchem  saurodého  Bohuslawa  z  Lobkowic  na  Hasi- 
šteině  (f  1510):  ale  o  ůčastenstwí  jeho  we  stranách 
politických  swého  wěku  poučí  nás  teprw  hlabSí  bohdá 
proskaumání  archivůw  a  dějin  morawských. 

Působení  knížete  Bartoloměje  a  panůw  Rendle  i 
Procka  pn  králi  Wladíslawowi  wztahowalo  se  hlawné 
k  wěcem  českým,  ale  neobmezowalo  se  jimL  W  Uhiich 
potřebowal  král  ještě  wíce  nežli  w  Cechách  rfidy  a 
pomoci  nesobecké,  a  časté  horlení  předních  prelátAw, 
kardinála  arcibiskupa  Ostřihomského  Tomáše  Bakáče, 
biskupa  Pětikostelského  Jiřího  Satmáryho  kandéře, 
palatina  Emericha  Perényiho  a  jiných,  proti  wliwu  a 
moci  Rendlowě,  swědčilo  jen  o  newhodnosti  pro  ně, 
nikoli  o  nešlechetnosti  rad  jeho.  Piiházelo  se  i  to,  že 
král  odkazowal  wseliké  strany  kRendlowi  o  odpowSd; 
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když  sám  jí  neměl  na  snadě.  ^^*  Přízniwějším  okem  1614 
patřili  na  téhož  Rendle  Řehoř  Frangepani  arcibiskup 
Kolocký  a  pan  Jan  Bomemissa^  králowský  pokladník. 
Nejwětší  ale  působení  českých  těchto  rádcůw  jewilo 
se  w  záležitostech  zahraničných,  a  zwlásté  w  poměrech 
ke  dworftm  Rakauskému  a  Polskému.  Králowé  Wla- 
dislaw  a  Sigmund,  co  synowó  Rakauské  Alžběty,  cítili 
od  jakžiwa  k  domu  Rakauskému  zwláStní  jakausi  ná- 
chylnost :  ale  císař  Maximilian  stal  se  byl  Sigmundowi 
od  nedáwna  zjewným  a  krutým  nepřítelem,  za  příčinau 
sňatku  jeho  s  Barborau  Zápolskau,  kterým  naděje  a 
moc  rodu  Zápolského  sílily  se  nebezpečně.  Záminku 
k  nepřátelstwí  bral  sobě  z  křižowníkůw  Pruských, 
kteréžto  prý  Sigmund  od  říše  Německé  odtrhowal;  a 
nemoha  pro  wálku  s  Francausy  i  s  Benátčany  stačiti 
sám,  hleděl  knížata  okolní,  a  předewším  cara  Ruského 
Wasilia  Iwanowiče,  popuditi  k  boji  proti  němu.  Těmi 
a  jinými  příčinami  Sigmund  uweden  byl  do  skutečných 
nesnází,  w  nichžto  Wladislaw  bratrsky  jemu  pomáhati 
chtěje,  wypráwil.  knížete  Bartoloměje  k  němu,  pana 
Rendle  pak  k  císi^  w  poselstwí,  aby  zprostředkowali 
pokoj  a  přízeň  zase  mezi  nimi.*** 

Dříwe  wšak,  nežli  nastaupili  oba  tito  mužowé  po- 
selstwí swé,  anobrž  hned  po  rozwedeni  posledního 
sněmu  Pražského,  nawedli  Pražany,  aby  utekli  se  ku 
kráH  Sigmundowi  o  pHmluwu,  a  pHprawowali  spolu 
knížeti  Bartoloměji  u  něho  cestu.  Psaním  obšírným 
dne  16  února  wykládali  Pražané,  kterak  Sigmund  co  16 
Polák    slušně   starati   se   mohl   a  měl,   íiby   králowstwí    ^^^' 

2á6)  Swždčí  o  tom  zejména  Jan  z  Lomnice  we  psaní  Petrowi 
z  Rosenbeřka  daném  w  MezeříČí  25  Ang.  1514.  (Arch.  Třebj 

226)  Acta  Tomiciana,  tom.  III,  93.  96.  120—122.  166—7.  Klose 
p.  649. 
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1514  České  nehynulo  pod  králem  rodu  Polského  a  bratrem 
jeho;  ono  wSak  že  hyne^  a  nebndeli  časně  opatřeno, 
že  konečně  zahynauti  musí;  an  král  Wladislaw  dal  se 
wywesti  ze  swobodné  w&le,  zapsal  se  některým  osobám 
proti  swému  práwu  i  proti  moci  králowské  a  pdistQ 
swé  wěci  z  rukaU;  čímž  již  králowstwi  pKSlo  prý  k  we- 
likému  zawedenia  ke  dluhům  nesčíslným.  Na  dilkai 
připojili  pMpisy  wSech  těch  zápis&w  a  n^Hcenf,  které 
byly  toho  pHčinau.'  Widauce  prý  to  wSecek  staw 
městský  s  knížetem  Bartolomějem  a  s  mnohými  pány 
a  rytířstwem^  zasadili  se  o  tO;  aby  krále  pána  swého 
ku  prwnímu  panowání,  moci  a  swobodě  zase  nawrátilL 
O  tom  že  na  posledním  sněmu  mnoho  bylo  jednáno, 
ale  nic  nezjednáno^  poněwadž  někteří;  ježto  zápisy  ony 
k  sobě  přijali;  nechtěli  z  nich  propustiti  králoi  leČby 
prwé  w  jiné  zápisy  se  jim  zase  poddal.  Tytéž  osoby 
že  wedau  také  swého  krále  k  jinému  jazyku  ,(cÍ8tfi 
Maximilíanowi;)  chtíce  aby  dědicowé  jeho  tam  opatro- 
wáni  byli.  I  prosili  Pražané  Sigmunda  s  welikaa 
snažností;  aby  neobmeškal  té  wěci;  ale  přispěl  bratrowi 
swému  radau  i  pomocí.  Kdyby  prý  král  Wladislaw 
jen  sám  na  sC;  na  swé  dědice  i  na  wSecko  swé  dobré 
wíce  dbal;  nežli  na  ty  osoby  některé,  kdyby  na  swých 
wěcech  stál  a  říkal  ;,tak  míti  ráčíme  a  tohoto  nerá- 
čímC;"  byloby  prý  již  wSemu  konec. 

Psaní  toto  jeStě  sotwa  bylo  wypraweno,  a  již  panu 

Lwowi;  zrádnau  ochotností  dwau  konfielůw  Pražských; 

dostal   se  auplný  jeho   připiš.     NemeSkal  také  on,  a 

21    21  února  dokonal  psaní    dwojnásob   obSímé   k  témnž 

Febr.  j^^^jj  gigmundowi;  kterýmž  wywrátítí  se  snažil  wše^ 
co  Pražané  proti  němu  a  jeho  straně  byli  postawili. 
Předewším  wyložil  příčiny;  proč  Pražané  a  celý  stsw 
městský  wzali  sobě  „těžkau  mysl"    proti  němn  a  přír 
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telůin  jeho :  když  stawowé  sami  mezi  sebau  o  práwa  i  1514 
swobody  srownati  se  nemohli,  král  Wladislaw  dwojím 
rozsudkem  (1502  a  1509)  sprawedliwé  je  podělil,  ale 
města  nesluSným  spůsobem  že  proti  tomu  se  zasadila, 
jakoby  se  jim  w  saudu  jaké  ukráceni  bylo  stalo ;  kdyby 
prý  města  upHmě  pomáhati  chtěla  králi  pánu  swému 
ku  panowáni  a  moci,  mělaby  prwé  sama  posluSna  se 
činiti  wůle  a  nálezťlw  jeho.  Nikdy  že  on  ani  jeho 
strana  nepomyslili  na  to,  aby  důstojenstwí  králowskému 
jaká  ujma  díti  se  měla.  Dluhowé  králowští  že  wzeSli 
z  wýplaty  některých  zámkůw  a  z  jiných  znamenitých 
poiřeb;  a  když  král  opatihije  ty,  kteří  o  ně  práci  we- 
dau,  aby  skrze  ně  ke  škodám  nepřišli,  že  jedná  jako 
král  křesťanský  a  pán  sprawedliwý.  Kdež  pak  města 
předkládají,  žeby  některé  osoby  wedly  k  jinému  ja- 
zyku, chtíce  aby  dědicowé  králowští  tam  opatrowáni 
byli:  kdyby  jmenowali  zejména,  na  koho  to  míní, 
měliby  na  to  slusnau  odpowéd.  Neprawda  jest,  co 
prawi  města,  žeby  pH  nich  bylo  mnoho  z  pánňw  a 
z  rytířstwa:  jest  jich  málo,  a  mezi  nimi  jest  i  některý 
pikhart  (Wilém  Kostka?).  A  přimísil  se  k  nim'  Bar- 
toloměj kníže  z  Minsterberka,  tuším  z  té  příčiny,  že 
jeho  wěcí  neřádných  w  tomto  králowstwí  českém  ne- 
mínili sme  jemu  trpěti,  ježto  Waší  Králowské  Milosti 
nerádbych  tím  mnoho  zaneprázdňowal.  Wšak  co  Pra- 
žané před  se  berau,  k  wůli  a  k  ponuknutí  některých 
osob,  kteřížby  rádi  w  tom  králowstwí  působili  různici, 
k  tomu  mnohých  z  nich  wůle  není;  neb  jest  jich 
mnoho  w  Praze  i  w  jiných  městech,  kterým  takowé 
různice  a  swéwolná  předsewzetí  se  nelíbí.  Panským 
a  rytířským  stawem  w  Cechách  králi  nic  neschází ;  a 
kdyby  města  zachowáwala  totéž  poslušenstwí,  jako  je 
zachowáwají   oni,  jistěby   wěci  krále  pána  jejich,  jeho 
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151  \  d6dicAw  i  celého  králowstwi,  mnohem  na  lepSím  posta- 
weny  byly  atd.'*^ 

Když  obě  psáni  tato  w  radč  krále  Polského  w  městě 
Wilně  wážena  byla,  chtěli  prý  sice  něktd^  aby  stra- 
nám oběma  dána  byla  odpowěd  stejně  laskawá:  Sig- 
mund  ale  pHstaupil  k  radě  biskupa  Petra  Tomického^ 
prawicíhoy  že  nestrannost  wice  bohu  sluSí  nežU  lidem, 
a  w  rozepří  důležité  že  wice  pMzně  ukazowati  se  má 
těm,    kdo  ůsilněji   se    pHčiňuji   o   dobré   pána    swébo. 

12  Wydáno  tedy  dne  12  máje  několikero  psaní  w  té  pH- 
čině :  prwni  Pražanům  a  jiným  městům  Českým^  drahé 
Wilómowi  z  Pemsteina,  třetí  stawům  českým  wůbec, 
čtwrté  a  poslední  králi  Wladislawowi;  pan  Lew  tuSim 
neobdržel  odpowědi  zwláětni.  Pražané,  pan  z  Pem- 
^teina  i  stawowé  wůbcc  chwáleni  jsau  pro  wěmost  a 
oddanost  ku  králi  Wladislawowi  a  k  dědicům  jeho,  i 
napomínáni,  aby  w  ní  setrwali,  nedadauce  nikým  se 
mýliti;  panu  Pcrnšteinskému  a  stawům  praweno,  že 
kníže  Bartoloměj,  co  posel  Wladislawůw  do  Wilna 
prí§lý,  přinese  jím  Širsi  zprá^i^u  o  úmyslech  i  žádostech 
krále  Polského;  Pražanům  řečeno,  že  Sigmund  ni^dil 
Kiúátoiu  Sidloweckému,  poslanci  swému  w  Budině,  aby 
přimlauwal  se  u  ki*ále  Wladislawa  we  prospěch  jejich. 
Králi  pak  Wladislawowi  samému  předstawowal  Sig- 
nmnd,  kterak  bylo  potřebi  w  nebezpečných  roztržkách 
českých,  aby  čtyři  pí^edni  aui*adowé  toho  králowstwi 
byli  w  rukau  mužůw  zkušených  a  dokonalé  wlry  hod- 
ných, kteréžto  budeli  jen  snažně  hledati,  že  najde 
beze  wši  pochybností ;  za  nejw.  mincmistra  poraHČel 
mu  zejména  Wiléma  Kostku,  za  podkomořího  Albrechta 


227)  Celá  psaní  obě,  16  i  21  Febr.  1514,   čten  se   w  Třebonikáffl 
archím. 
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Reiidle,  jenž  prý   mu  již   důkazy  dal  wěmosti  a  wý-  1514 
tečné  činnosti  swé.  "*® 

Když  takto  strana  městská  s  knížetem  Bartolo- 
mějem pojištěnu  měla  sobě  přižeň  a  podporu  krále 
Polského;  strana  druhá  hledala  tim  snažněji  útočiště 
u  cisaře  Maximiliana ;  w  druhé  polowici  měsice  března 
páni  Petr  z  Rosenberka  i  Zdeněk  z  Rožmitála  zajeli 
k  němu  osobně  do  Kakaus,  tuším  do  města  Enže.  Co 
ujednali;  nemůžeme  udati  určitě,  ačkoli  pochybo wati 
nelze,  že  i  tam  již  neopomíjeli  horliti  proti  knížeti, 
nejnebezpečnějšímu  odpůrci  swému.  Císař  také  již  té 
doby  wyjednáwal  w  Budíne  skrze  řečníka  swého  dr. 
Kuspiniana,  aby  kněžna  Anna,  co  budaucí  newěsta  jed- 
noho ze  wnukůw  jeho,  wydáim  byla  do  Rakaus  ke 
swému  wychowání.  Přáli  náwrhu  takowému  preláti 
uherští,  kteří  požíwali  té  doby  na  dwoře  Wladislawowě 
wliwu  nejmocnějšího,  a  sice,  jak  se  zdá,  wíce  z  ne- 
,  přízně  ke  hraběti  Zápolskému,  nežli  z  lásky  k  císaři 
a  domu  jeho ;  Wladislaw  sám,  w  odporu  tolikerých 
stran,  neuměje  rozhodnauti  se,  hledal  w  odkladech  oby- 
čejného swého  útočiště. 

Po  rozpadnutí  se  posledního  sněmu,  mysli  české 
rozcházely  se  také  w  nawrhowání  prostředkňw,  který- 
miby  zemi  pokoj  zjednán  býti  měl.  K  uléčení  stát- 
ních neduhůw  neznalo  se  cest  jiných,  nežli  sněmowání 
anebo  wálky:  a  k  této  poslední  pobízeli  skutečně 
mnozí  páni  a  rytíři.  Města  daufajíce  nowau  tlieorii 
o  pozwedení  zase  moci  králowské  získati  pro  sebe 
mnohé  z  dosawadních  odpůrcůw,  žádala  opětowaného 
sněmowání ;  pan  Lew  předkládal  naproti  tomu,  kterak 
učila  zkušenost,  že  sněmowé  newedli  k  žádaucímu  do- 

228)   Acta  Tomician^,  IJI,  91—97.    Rendl   tu  sluje    „probatíssimae 
fídei  et  magnae  industriae  liomo^  (p.  93.) 


\ 
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t5l4  rozuměni;  a  protož  že  nezbýwalo  niC;  než  aby  král 
užiwal  moci;  jak  od  sněmu  Kolínského  tak  i  od  mést 
naň  wzložené;  a  rozsudkem  třetím  učinil  konec  wSem 
sporům  a  nesnázem.    E^ái  rozepsal  byl  nejprw  nowý 

Mart.  sněm  na  ponděli    po  středopostí  (27  března^)    ale   od- 

2  Apr.  wolal  ho  brzy  zase ;  potom  2  dubna  položil  jej  opět 
7  Jan.  na  středu  o  suchých  dnech  letničních  (7  čerwna,)  při- 
kazuje wšem  stawům;  aby  sejdauce  se  společně  jednali; 
jak  od  poslůw  králowských  zpraweni  budau,  o  wěci 
obecné;  o  pomoc  a  bemi  na  kráL  dluhy;  a  také  což 
panský  a  rytířský  staw  s  městským   činiti  m6U.    Dle 

3  Jun.zpráwy  starého  letopisce    přijeli  naň;    dne   3   čerwnny 

skutečně  ;,starý  i  mladý  Pemšteinský;  také  něktďí 
z  zemanůW;  a  z  měst  králowských  wfiickni;  kromHor- 
ník&w;  a  kteří  se  sjeli;  oznámili  skrze  pana  PemStein- 
ského;  že  jako  posluSní  dali  se  naležnautí  na  místě  od 
krále  uloženém :  ale  páni  LeW;  Rosenberský;  ŠwihowStI| 
Šwamberci;  Dobrohostowé  a  Trčka  Lichtenburský  ulo- 
žili sobě  sjezd  w  Sedlčanech;  a  wSak  tam  nic  nezjed- 
nali." Nechtěli  zajisté  tito  páni  sněmowati  w  Praze,  a 
protož  prosili  králC;  aby  co  nejdřiwe  swolal  sn6ni|  ale 
24  mimo  Prahu.  Král  dne  24  čerwna  odepřel  žádosti  té 
*  určitě;  poněwadž  i  strana  druhá  naopak  prosila  o  brzké 
zase  sněmowání  na  Pražském  hradě;  i  místo  samo  dá- 
walo  wětší  rukojemstwí;  že  ;,w  takowých  rozdilích  a 
kyselostech;  kteréž  nyní  lidé  k  sobě  mají;''  snfimownfci 
spíše  tam;  při  stolici  králowské;  zdrží  se  nějakého  po- 
čátku;  nežli  kdekoli  jinde.  Protož  přikazowal  opět 
s  důrazem;  aby  wšickni  stawowé  bez  wýminky  sjéli  se 
ke  sněmownímu  jednání  na  hrad  Pražský  o  sw.  Maří 
Magdaleně  (22  čerwence.)  ««» 

229)   Stáři  letopísowé    str.  359.    Akta  wSeUká   w  archivu  Třeboň- 
ském. 
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Mezitím  přihodila  se  w  zemi  Uherské  mimo  na-  1514 
dáni  katastro&  krwawá  i  hrůzyplná;  o  kteréž,  ana  měla 
wliw  i  na  domácí  wSci  české,  tím  místněji  zmíniti  se 
mnsíme,  čím  nedokonaleji  známa  jest  i  samým  děje- 
piscům uherským.*^®  Kancléř  český  Ladislaw  ze  Štern- 
berka, wrátiw  se  z  Bndina  na  swůj  zámek  Bechyni, 
psal  odtnd  panu  Lwowi  dne  13  dubna,  kterak  tenkráte  13 
málo  poříditi  mohl  u  krále,  jak  pro  těžkau  a  dlauho-  ^^' 
trwalau  jeho  nemoc,  tak  i  pro  náramný  strach  před 
Turky,  panowawší  tehdáž  w  Uhřích.  „Císař  Turecký 
po  celau  zimu  hrozné  činil  k  wálce  pHprawy,  aniž 
wědělo  se,  kam  wrhnauti  se  mínil;  příměří  s  ním  ne- 
bylo jeStě  obnoweno,  a  nedáwno  Turci  wpadSe  Uhrftm 
dobře  hluboce  do  země^  kdež  prwé  nikdy  nebýwaíi, 
zajali  tam  do  sedmi  tisíc  lidu;  wtrhneli  sultán  sám  do 
Uher,  strach  byl,  aby  nestawil  se  až  i  w  PeSti  a  w  Bu- 
díne." W  takowémto  wěcí  stawu  kardinál  arcibiskup 
Ostíihomský  Tomáš  Bakáč,  wrátiw  se  z  Lateránského 
konciliími  co  legat  papeže  Lwa  X  s  neobmezeným 
plnomocenstwím,  prohlásil  w  Uhřích  i  w  zemích  okol- 
ních  TcHíoivau  itýprmou   proti  Turkům,   k  nfžto   hned 

230)  WSecka  sn&most  této  tak  řečené  yfhurueké'^  («  křiSáoké) 
wálky  bere  se  posud  témSř  wýhradně  z  w3rprawowáii£  Mik. 
Isthvánfi  histor.  1.  V,  p.  40 — 47,  a  z  básně  Stephani  Tanríni 
Stauromacbia  zwané.  Oba  pramenowé,  pílni  jsauce  líbení 
wScí  dle  přikladu  a  metbodj  starýcb  klassikúw,  ménS  Setři 
zn&mek  ^sowých  a  přirozeného  dějesledn  (čili  wýwiíxa  a  po- 
stupu dějin,)  nežli  krásných  řeěi  a  jediiotliwých  obrazúw^  a 
lichým  pragmatismem,  matauce  wěci  pozdějaí  s  prwnějSimi 
dohromady,  wíce  hledí  k  citu  a  k  fantasii,  nežli  k  rozumu; 
aniž  pak  půwodowé  jejivh  byli  dostatečně  zpraweni  o  wSem, 
co  bylo  podstatného  a  potřebného.  My  o  wěci  této  uwedeme 
jen  některé  přídawky,  samy  sebau  dosti  wýmluwné,  z  pra- 
menúw  českých,  starých  letopisůw  a  psaní  cbowaných  w  ar- 
chívu Třeboňském  i  jinde. 
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1514  hrnulo  se  weliké  lidu  množstwi.  W  tom  ale,  (jakož  dí 
starý  letopisec  éeský^)  „král  a  UhH  učiniwfie  přiméH 
s  Turky,  kázali  těm  křižownik&m  tak  zhola  prjri  táh- 
nauti,  že  jich  již  nebylo  potřebí.  I  žádali  sau  biskn- 
půw  a  pánůw,  aby  jim  nójakau  summu  peněz  dali, 
aby  se  moli  o  čem  zase  dom&w  wrátiti;  i  nechtfili  bi- 
skupi a  páni  uherSti.  Tu  počali  bráti  Uhrům,"  —  a 
z  toho  wywinulo  se  celé  to  krwawé  zbauření  obecného 
lidu  proti  stawňm  wyšším,  jehožto  zjewy,  co  do  ukra- 
tenstwi  a  hrůzy,    w   dčjinách  člowěčenstwa    málo  mají 

8  Mai  sobě  podobných.  Dne  8  máje  kancléř  Šternberk  opět 
byl  w  Budině,  a  z  jeho  psaní  dá  se  sauditi,  že  té 
doby  hrůzy  „kurucké"  ještě  byly  nepočaly,  poněwadž 
ještě  o  kiížownicích  ani  zmínky  nečinil,  a  měl  nazejtíi 
od  krále  jeti  k  arcibiskiipowi  Kolockému  Řehoii  Fran- 

siMaigepanowi.  Ale  již  31  máje  dáwal  pan  Rendl  Jinďfi- 
chowi  z  Risenberka  zprá^vu,  kterak  diwné  wěci  se  po- 
čaly, tak  že  Ejrálowa  Milost  i  on  wc  strachu  seděli  na 
hradě:  neb  sedláci  nedáwno  že  dobyli  města  dobrého 
a  pewného  na  panu  Htěpanowi  Bátorym,  aiJkoH  měl  na 
něm  branných  lidí  několik  tisíc,  „čanadský  biskup 
(Mikuláš  Cáky)  na  kůl  wstrčen;  jakýsi  Petr  Eafiusy*** 
dáwal  padesát  tisíc,  aby  ho  žiwili,  musel  předse;  Ln- 
káč,  kterýž  po  Bátorym  byl  nejznamenitějfii,  a  ostatek 
několik  tisíc  čistých  mužůw  zbito  jest,  buď  bohu  žel ; 
a  Bátory  jedwa  do  jakés  chalupy  utekl,  jeStě  o  něm 
newědí,  zůstalli  žiw  čili  zabit.  Již  křižáci  táhnan  mě- 
stečko od  městečka,  wes  ode  wsi,  pálí,  berau,  biji,  na 
koly  wstrkují,  pod  se  lid  podmaňují,  aby  k  nim  při- 
stupowali,  a  kdo  nechce,  zabíjejí.  Krále  sobě  zwolili 
i  biskupy,   mají   peněz    i    stříbra  dosti,   a  slySim,   že 

231)  Isthvanfi  jmennje  ho  ^Petrns  Bauasdi.^ 
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swému  králi  spůsobili  poctiwý  stůl  i  kredenci."  Téhož  1514 
dne  31  máje  preláti  a  páíii  uherStí;  kteříž  w  Budíne 
při  králi  byli,  prosili  knížete  Bartoloměje  písenmě,  po- 
něwadž  slySeli,  že  mél  něco  wojska  pohotowě,  aby  bez 
meškání  přispěl  králi  a  městu  k  ochraně  a  ku  pomoci, 
neb  oni  že  takowému  množstwí  odolati  nemohli,  kteréž 
pokaušelo  se  prý  o  wěc  w  dějinách  éwěta  neslýchanau, 
o  wyhlazení  a  wykořenění  Šlechty  w  zemi.  Zdali  a 
w  jaké  míře  wyhowěl  žádosti  této  kníže,  kterýž  byw 
ještě  18  máje  we  Wilně,  wracel  se  skrze  Oechy,  nelze  18  Mai 
udati.  Když  ale  přinesl  králi  Wladislawowi  zpráwu, 
jak  bolestně  dotýkaly  se  pí*edních  pánůw  českých  no- 
winy  o  nebezpečném  jeho  postawení,  týž  král  22  čer-  22 
wna  psal  těmto,  každému  zwláště,  w  tato  slowa:  „Již 
tebe  s  pilností  žádáme,  znaje  tuto  naši  smutnau  po- 
třebu, že  k  nám  i  s  swými  přátely,  což  nejwíce  lidí 
budeš  moci  míti,  dnem  i  nocí  potáhneš,  aby  nás  i  na- 
šich dědicůw  mohl  z  takowé  úzkosti  a  tesknosti  wy- 
swoboditi.  Nebo  dnes  tuto  noc  položilo  se  wojsko  kři- 
žowníkůw  dwě  míle  od  Budína :  a  kteréž  sme  lidi  proti 
nim  poslali,  když  skrze  brány  w  Budíne  jeli,  ti  kteříž 
u  bran  stáli,  bodli  koně  pod  nimi  sudlicemi,  a  kopáči 
ze  wšech  winic  zase  dolůw  běželi,  když  widěli,  že  naši 
lidé  wen  táhnau.  I  nesměli  sme  od  sebe  cizozemcůw 
dwořan  pustiti:  neb  co  jest  toho  lotrowstwa  w  Budíne 
a  w  Pešti,  wšickni  se  radují,  aby  ti  sedláci  přitáhli, 
aby  jim  na  nás  i  na  naše  pomáhali.  A  daleko  jsme 
hůř  než  w  obehnání :  kdybychom  obehnáni  byli,  wěděli- 
bychom  koho  nepřítele  máme:  ale  toto  mezi  našimi 
jedí,  pijí,  a  naši  na  ně  nesmějí  počíti;  než  oni,  kdyby 
moc  měli,  hnedby  na  nás  i  na  naše  počali"  oc.  Brzy 
na  to  wyprawil  král  téhož  knížete  do  Cech,  pro  sbí- 
rání  walného  wojska   ku  potřebě   králowskc   do  Uher. 
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1614  Kterýž  pKSed  dne  1  éerwencc  do  Prahy,  co  a  jak  wy- 
1  Jul.  prawowal  o  bézicli  uherských,  o  tom  kancléř  Šternberk 
tuto  dáwal  přátelům  swým  zpráwu:  „Ejuže  mi  prawil, 
že  Idižownici  mají  lidu  na  stotÍBic;  a  ten  heitman  je- 
jích Cákl  (=  JiH  Dóža,  rodem  Sakul  Sili  Sekul)  po- 
sila wes  ode  wsi  kůl  krwawý  a  hrozi,  kdo  k  nfima 
nechtějí  pHstaupítí,  že  jím  tím  kolem  chce  platiti;, pak 
lidé  strachem  k  němu  běži«  A  wybral  Segedin  i  Wa- 
radin,  a  tu  wzal  znamenité  zboži,  neb  w  Uhiieli  neni 
bohatějsich  lidi,  jako  w  těch  dwau  městečkách.  K  heit- 
manu,  který  jest  na  Temeiwáru,  poslal  že  slySf,  že 
jest  muž  dobrý  a  chce  tedy  přijití  ho  na  milost:  pro- 
čež aby  mu  postaupil  Temešwáru  a  poslal  klíče  od 
zámku.  Heitman  mu  hned  poslal  klíče  se  wzkáEanim 
aby  přijel,  že  ho  chce  pustiti:  on  tedy  táhl  s  wojskem 
k  němu.  I  jsau  mostowé  upHmi  a  dlauzi  k  zámku: 
když  byli  plni  lidu,  naprawiw  děla  wiecka^  kasal  za- 
páliti. Tak  mi  knize  prawil,  ač  oni  mluwi  o  mnoho 
tisících,  ale  že  jest  jistá  prawda,  že  jich  wice  než  tisíc 
zastřeleno.  Co  z  toho  bude  dále,  newi  se.  Druhé  pn- 
wU,  že  páni  uherští  měli  s  křižowníky  bitwu :  pám  mďi 
tři  tisíce  koní,  kHžowníci  okolo  pěti  tisíc.  Tak  roia- 
mím,  byt  Pawlička  tu  nebylo,  žeby  páni  b  téŽkem  byli 
bitwy  neprohráli  a  žebyPešt  i  Budín  byli  ztraceni'' do. 
Kdo  ten  Pawlíček  byl,  jehožto  hrdinské  a  rozumné  po- 
čínání w  bitwě  potom  šíře  se  líčí,  nám  není  wědomo. 
Kníže  Bartoloměj,  we  jménu  králowé,  hlasem  ^- 
sokým  a  důrazně  swoláwal  pomoc  wálečnau  po  wXeoh 
krajích  země  české,  aby  wSichni,  kdo  krále  pána  swéfao 
w  nebezpečí  postaweného  retowati  chtěli,  strhli  se  q  Gi- 
15    slawě   do  dne  15  čerwence;  zwláště  města  králowská 

Tlil 

*  wyzwána  jsau  k  rychlé  a  hojné  pomoci:  a  w5ak  minul 
celý  měsíc  čerwenec,   nežli  wojsko  to,    asi  k  deseti  ti- 
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sicům  lidí  branných,  dáti  se  mohlo  w  pochod,  a  12  srp^  1514 
na  bylo  ještě  u  Mikulowa  na  Morawě,  kdežto,  pro  j^^„ 
nahodilau  půtku  s  prodawači  na  trhu  městském,  bez 
mála  bylo  by  počalo  wálku  proti  pánům  z  Lichten- 
šteina.  Wrchni  jeho  heitmané  byli  kníže  Bartoloměj, 
Hynek  Boček  z  Kunstatu  a  Prokop  Žalud  z  Poříčí, 
wůdce  wojska  měst  králowských ;  mezi  pány  a  rytíři 
s  nimi  táhnuwšími  jmenují  se  čelní  Jan  a  Karel  z  Sum- 
burka,  Hynek  Spetle  z  Janowic  na  Hostiímém,  Balta- 
sar  purkrabí  z  Donína,  Jindřich  Berka  z  Dube,  Wác- 
law  Kyšperský  z  Wřesowic,  Jiřík- Říčanský  z  Říčan, 
Herkules  Trčka  z  Lipy^  Jan  Libák  z  Badowesic,  Ha- 
nuš z  Nostic,  Wilém  Dobřenský  z  Dobřenic,  Mikulái 
Mutina  z  Chlumu,  Sigmund  a  Kundrat  ELaufunkowé 
z  Chlumu,  Wilém  Eřinecký  z  Ronowa,  Bemart  Ša%oč 
z  Eynastu  a  jiných  jefitě  množstwí.'^^  I  táhli  před  se 
až  k  Budínu,  ačkoli  .w  Praze  na  hradě  již  6  srpnaCAug. 
slaweno  bylo  witězstwi  nad  křižáky  w  Uhřích,  ježto 
dobýwawše  Temešwáru,  od  Jana  Zápolského,  wojwody 
Sedmihradského,  auplně  na  hlawu  poraženi,  wůdce  je- 
jich jat  a  wedle  něho  i  jiní  s  mukami  neslýchanými 
usmrceni  byli.  Dne,  kdy  se  to  stalo,  a  kdy  celá  zpaura 
křižácká  konečně  potlačena,  nikdo  udati  neumí. 

Uherské  tyto  události  dojímaly  také  českých  mysli 
welice ;  neb  i  w  Cechách  lid  obecný  hojné  wedl  stíž- 
nosti na  stawy  wyšsi,  a  netajil  přání  swého,  aby  sed- 
lákům uherským,  (Ježto  sebrali  se  na  pány,  na  ze- 
many  a  na  biskupy,   pro  křiwdy   a  bezprawí,   kteráž 

232)  Jména  ta  bereme  s  odpowědnich  listů w,  z  leženi  toho  wojska 
u  Feldsperku  12  Aug.  1514  panům  Wolfgankowi  a  Linhar- 
tovi z  LichtenSteina  na  Mikulow  poslaných.  Není  tedj 
prawda,  co  starý  letopisec  či  (na  str.  367,)  žehy,  kromě  Bočka, 
ijiných  pánůw  a  dobrých  lidi**  při  nich  nebylo. 
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1614  jim  Činili,  powruby  s  nich  brali  a  králi  nic  nedali,'') 
dobře  bo  wedlo;  ba  i  starý  letopisec  neostýchal  se 
předpowídati,  že  „totéž  i  w  Čechách  pHjde  na  ně,  pro 
jich  welikau  neprawost."  Nebyloli  obáwatí  bb,  aby 
staw  městský,  i  s  knfžetem  Bartolomějem  w  čele,  ne- 
pHpojil  se  k  nespokojeným  sedlákům  českým,  %  panhé 
proti  panstwu  a  rytiřstwu  nenáwisti?  Proto  již  w  mě- 
ní, sici  Čerwnii,  brzy  po  dwojitém  sněmowáni  w  Praze  » 
w  Sedlčanech,  jewilo  se  u  přednich  pánůw  českých 
iizkostliwé  snaženi,  učiniti  předewSim  konec  wSem  ne- 
swomostem  a  stranám  mezi  sebau,  a  upewniti  Bmiřeni 
a  pokoj  we  stawu  swém.  Dáwné  přáni  Wiléma  b  Peru- 
šteina,  uwiděti  na  místě  swém,  co  nejw.  hofinistra  krá- 
lowstwi  Českého,  Wojtěcha  syna  swého  mladSfho,  při- 
činěním nejw.  kancléře  Ladislawa  Šternberka  splnilo 
se  bylo  již  na  počátku  měsíce  dubna :  i  jakkoli  hoitili 
se  nad  tím  přátelé  páně  Lwowi,  %wláStě  Petr  z  Bosen- 
berka,  netraufali  sobě  předce  protestowati  proti  tomu. 
Nyní  pak,  když  uznána  nutná  swomostí  potií^ba,  po- 
dařilo se  nejw.  heitmanu  Morawskému,  Janowi  Mes^ 
říckému  z  Lomnice,  zprostředkowati  do  Kutnéliory  ěj€»d 
přátelský,  s  jedné  strany  pánůw  Wiléma  z  PemSteina 
i  Ladislawa  ze  Šternberka,  s  druhé  panůw  Lwa,  Petra 
z  Rosenberka,  Jiříka  Bezdružického  z  Eolowrat,  Bu- 
riana i  Mikuláše  Trčkůw  a  Radslawa  Beřkowského 
Z  Sebířowa.  W  několikadnowém  rozmlauwdnf,  ku 
in.  konci  měsíce  čerwna,  uklizena  wfiecka  nedorozuměliii 
dány  w  zapomenutí  předeSlé  nechuti,  a  wfiickni  ti  páni 
slíbili  sobě  státi  pospolu  jako  za  jeden  muž,  a  podpo- 
rowafi  se  nawzájem  we  wšech  politických  otázkách, 
kteréž  w  Čechách  wůbec  na  sporu  byly.  Jaké  a  které 
w  kompromissu  tom  ústupky  té  které  straně  činiti  se 
udalo,    nelže   objewiti   určitě;    tím   jistějSí  jest   weliká 
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důležitost  událostí  této,  ana  slibowala^   ba  pojíšfowala  1^1^ 
stawům  Šlechtickým  opět  přewahu   nad  stawem  měst- 
ským. ^^ 

Sbíráni  wojska  walného  skrze  knížete  Bartoloměje 
a  města  spůsobilo  we  šlechtě  české  weliké  pobaiďeni 
myslí.  Dle  zřízeni  zemského  měl  nejw.  purkrabí 
Pražský;  tedy  pan  Lew  státi  w  čele  každé  weřejné 
hotowosti  w  Cechách:  on  sám  psal  Petrowi  z  Sosen* 
berka  dne  18  čerwence:  „poněwadž  Rendl  při  králi  l^ 
JMti  to  před  se  b^^  aby  kanceltf  e  zprawowal  a  listy 
místo  pana  kancléře  působily  také  již  není  nepodobné,- 
že  kníže  s  městy  w  můj  úřad  se  wkládá.^  Se  mno- 
hých stran  doléháno  naň,  aby  dle  úřadu  swého  wolal 
také  na  wojnu  a  nedal  se  překwapiti  od  „knoflíkůw^ 
(tak  spíláno  měšfákům,)  ježto  pod  záminkau  ochrany 
králowy  chystali  se  tu&ím  následowati  přikladu  křižá- 
kůw  uherských.  Cáslaw,  kam  kníže  je  swoláwal,  ne- 
ležíli  blízko  Hor  Kuten,  Kolína  i  Poděbrad?  Pan  Lew 
měl  již  sám  dosti  chuti  do  zbraně :  ,,pro  dobré  (tak 
psal)  chtělbych  já  rád  hrdla  swého  nasaditi  a  statku 
se  odwážiti,  by  měl  i  w  popel  se  obrátiti;  neb  domni- 
wám  se,  žeby  z  toho  dýmowé  wzhůru  k  nebesům  ná- 
podobně se  wztahowali,  jako  swatého  Ábela  oběti.  ^ 
Konečně  ale,  an  snSm  o  sw.  MaH  MagdcJsnS  byl  již 
jako  přede  dweřmi,  odloženy  k  němu  wfiecky  dalfií 
úmysly. 

Sněm  .dotčený,    ač  seSel  se    dosti  walně  a  trwal 
dwě  neděle    (od  22  čerwence   asi  do  5  srpna,)  předce22Jul. 
mimo  naději  pokojný  měl  průchod  i  konec;  owšem  že      ^^' 
rokowawSe  staw  panský  s  rytířským  zwláště  a  městský 

238)  PamSti  Mik.  Dalekého  z  Heslowa  w  časopisa  ^esk.  Museum, 
1827,  IV,  86.    Psaní  několikero  w  arch.  Třeboňském. 

.       18 
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1*1*  také  zwIáStě;  jednali  téměř  jen  písemn6  mezi  sebaa; 
také  zůstánf  sněmowni  wyhláSeno  jest  jménem  ne 
wSech  tři,  ale  jen  prwnfch  dwau  stawůw,  a  města  spo- 
kojila se  podati  k  němu  jen  ohrady  a  osw8dčeni|  kte- 
rými zákonná  jeho  platnost  popírána  byla.  Roce^ 
mezi  stawy  wyhýbáno  se  tenkráte  s  obau  stran,  ale 
král  žádán  jest^  aby  konečný  rozsudek  swůj  o  nf  iry- 
nesl  nejdéle  až  do  sw.  Wáclawa  nejprwé  přiStího;  sta- 
neli  se  tak,  slíbena  i  swolena  jest  mu  ode  wBeoh  stu- 
wůw  berně  piwowámá  dosti  znamenitá  k  Bapraweni 
jeho  dluhůw  (po  1  gr.  ě.  s  každého  korce  áladu  po 
aň  léta.)  Osoby  od  stawňw  zwolené  měly  jeti  ku  krfli 
s  plnau  mocí  před  sw.  Wáclawem^  (a  wSak  jízda  ta 
potom  prodlila  se  až  ku  konci  měsíce  listopadti;)  sta- 
wowé  panský  a  rytířský  dali  jim  od  sebe  naučeni,  dle 
něhož  někdejší  smlauwa  Swatojakubská  měla  sice  z  desk 
wymazána,  ale  článkowé  její,  kromě  o  zpráwfi  zámkftw 
a  důchodůw  králowských,  wšickni  w  podstatS  swé  za- 
chowáni  a  znowu  swoleni  i  potwrzeni  býti,  tak  jako 
již  na  prwním  sněmu  tohoto  léta  žádáno  bylo.  Nowý 
byl  požadawek,  že  král  napotom  na  swé  zámky  a  dft- 
chody  nesměl  se  wíce  wdlužowati  bez  wůle  zemtaké.  •■* 

Kníže  Bartoloměj  již  w  měsíci  dubnu,  dřfwe  nežli 
wyjel  byl  w  poselstwí  ku  králi  Polskému,  zjednal  hyl 
jakausi  smlauwu  mezi  králem  Wladislatoem  a  štawem 
mostským,  o  kteréž  král  pod  sekretem  swým  wydal 
zwláštní  zápis,  jakožto  odpowěd  na  žádosti  městské; 
k  slyšení  jejímu  swoláwána  jsau  města  do  Prahy  ke 
6  Mai  dni  5  máje  s  tím  náwěštím:  že  ),když  ji  uslySf,  bodán 
se  moci  čemu  potěSiti  a  wděčni  býti."     Obsah' i  zněni 

234)  SnSmowni  sneSení   čte  se  w  rkp.  Randniokém  na  I*  IS — 17. 
Ohrady  stawu  městského  w  archivu  Gesk*  Moseam. 
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toho  zápisu  chowány  pečliwě  w  úkrytu,  a  zůstaly  wů-  1514 
bec  tajemstwim;  jen  z  pozdějSich  akt,  a  zwlášté  ze 
psáni  měst  ku  králi  daného  dne  2  záli,  kdežto  stalo  2  Sept. 
se  odwoláwáni  k  nim,  nabyli  potom  stawowé  jini,  a 
my  také,  nějaké  ú  nioh  známosti:  král  zawázal  se  byl 
městům,  že  od  programmu  jejich,  směřujícího  přede- 
wšim  k  restauraci  moci  jeho  králowské,  nikým  a  ni- 
žádným spůsobem  odwesti  se  nedá.  Ejiíže  Bartoloměj 
byl  ale  welmi   nepMjemně   dojat,    když   u  krále  Sig- 

jednáni  s  městy  byla  prozrazowána  i  donáSena  panu 
Lwowi  8  jiným  jeho  protíwnikům.  Protož  když  pKjel 
posléze  do  Prahy,  žádal  toho  jménem  králowým  dů- 
razně, aby  zrádcowé  ti,  kteří  psaní  Pražanůw  dne 
16  února  donesli  panu  Lwowi,  byli  wyskaumáni  a  ná-  16 
ležitě  potrestáni,  sice  žeby  každé  jeho  důwěmé  s  krá- 
lem  o  nich  jednáni  stalo  se  naprosto  nemožným.  Ne- 
trwalo  dlauho,  a  již  bylo  na  jisto  postaweno,  že  zrád- 
cowé oni  byli  sám  tehdejší  purkmistr  Wilém  z  Tros- 
kowic  a  konšel  Hawlíček,  ježto  psaní  ono  přes  noc 
dali  byli  přepsati  Janowi  Žateckému  z  Weikerstorfu 
pro  pana  Lwa ;  protož  oba  konšelé  zatčeni  jsau  dne 
10  éerwence  a  twrdě  wězeni.  Neslýchaný  skutek  ta-  lo 
kowý  pobauřil  jak  obec  Pražskau,  tak  i  stawy  wyšSi. 
W  Praze  dělaly  se  o  to  roty,  ježto  přátelé  zatčených, 
budto  že  je  měli  za  newinné,  bud  že  náleželi  ke  straně 
těch,  které  pan  Lew  co  „dobré  lidi"  chwálíwal,  křikem 
a  mocí  zasazowali  se  o  jejich  propuštění,  kdežto  jiní 
u  weliké  wětšině  žádali  zaslauženého  na  nich  trestu; 
pan  Lew  a  jiní  šlechtici  wolali  zase  na  hlas,  žeMotrow- 
stwí  již  wítězilo  a  dobří  wšude  byli  utiskowáni.  W  roz- 
broji takowém  uposlechnuto  hlasu  knížete,  jenž  radil 
podati  wěci  té   králi   k  rozhodnutí   a  mezitím   opatíiti 

18* 
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1614  zatčené  oba  wazbau  bezpečnau.  Od  krále  přiSlo  w  té 
wěciy  jako  we  mnohých  jiných^  nařízeni  dwoji  a  sobě 
odporné:  jedno,  aby  Pražané  sWilémkem  aHawUJkflm 
nekwapíli;  druhé,  aby  oba  tito  práwem  táaáni  a  n*  brdle 
trestáni  bylí,  bez  ohledu  na  jakékoli  lisly  t(»na  od- 
porné. Oba  tedy  konšelé,  mimo  přáni  sice  kollegftv 
Bwých,  ale  z  dotíráni  obci  jak  Praiakýcli,  tak  i  jiiiýoli 
měst,  mučeni,  a  když  ke  wšemu  Be  přisnali|  odpnweni 
2iAag.J8au  katem  dne  21  srpna.  Dowěděw  se  o  tonf  pin 
t23Aiig.Lew,  psal  23  srpna  z  Blatné  panu  Rosenbeirkowi:  „ji 
k  tomu  krátce  prawim,  rač  pán  bůh  pomstiti  krwe 
newinné,  a  nám  dáti  ten  úmysl,  abychme  toho  podU 
sprawedlnosti  pomáhali,  jakožto  služebnici  boSi,  ka  po- 
mstě chlapům  a  lotrům  zlým  a  ke  chwále  dobrým.''  *** 

Oba  statí  byli  z  počtu  onéoh  konSelůWy  ktaré 
minulého  roku  pan  Lew  sám  byl  sadil  na  mistfi  kzi- 
lowě«  Aby  lidé  podobní  nemohli  napotom  dostali  le 
na  auřady  městské,  wyžádali  sobě  a  obdrželi  obce  Stir 
rého  i  Nowého  měst  Pražských  od  krále  majestáty  dne 
12  12  srpna,  že  napotom  „obyčejem  Normberským  a  ji- 
ných  měst  říSských,"  w  nepřítomnosti  králow6  w  zemi, 
skrze  wolence  k  tomu  zřízené  mohli  sami  saditi  sobi 
konSely  každoročně.  Prwní  takowá  obnowa  antadůw 
6  Nov.  dala  se  w  obau  městech  dne  6  listopadu,  a  přátdé 
páně  HlawBOwi  dostali  se  k  weslu  opět 

Wladislawowa  obojetnost  ukázala  se  také  pH  skatp 
ku,  který  toho  času  působil  nejwětBí  hluk  a  obracowil 
na  se  pozor  wšeobecný:  wálečné  tažení  knížete  Barto- 
loměje do  Uher.     Již  w  polowici  měsíce  srpna  dáwih 

235)  ObSirné  o  té  wSci  zpráwy  starého  letopisce  (str.  861 — 870) 
dobře  shoduji  se  s  psaními  w  archÍYa  Třeboňském  ladio- 
wanými« 
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se  zpráwa,  že  wSem  křižákům  byl  konec,  an  i  jakýsi  1514 
mnich  (Michal);  jenž  pod  sebau  mél  jich  několikonácte 
tisíc,  již'  také  poražen  a  lapen,  do  Budína  poslán  a  tu 
w  kotle  uwtóen  byl ;  ***  a  protož  k  žádosti  prelátůw 
a  panůw  uherských  král  poslal  komorníka  swého  Zi- 
biida  z  Bobolusk  knížeti  wstíic  s  poručením,  aby  se 
wrátil  zase,  ano  pomoci  jeho  již  nebylo  potřebí:  ale 
za  ním  poslal  jiného  posla  se  psaním  wlastní  rukau 
podepsaným,  aby  před  se  jel  a  na  žádné  psaní  ani 
mluwení  se  neobracel,  *^^  Cítil  bezpochyby  král  po- 
třebu branné  ochrany  proti  wášním  i  po  wálce  kři- 
žácké w  celých  Uhřích  nesmírné  rozbauřeným ;  wplánof 
o  pomstu  netoliko  nad  prowinilým  lidem  sedlským,  ale 
i  nad  půwody .  celého  křižáckého  tažení,  a  wedle  kar- 
dinála Ostřihomského  také  proti  králi  samému  rozléhali 
se  hlasowé  zlolajní.*^®  Proto  kníže  ležel  táborem  u 
Budína  od  22  srpna  do  12  září,  a  pak  teprw  pochody ^2 Aug. 
welmi  powlownými  wracel  se    směrem   ke  Trenčínu  a 

236)  Psaní  p.  Lwa  21  ÁXLg,  dwoje,  srown.  se  slowj  Bartholinowými 
ap.  Freher-Struve,  II,  627:  Ultimus  Michael  .  «  propteř  Sir- 
minm  cam  fortiter  pugnarot,  victos  ost. 

237)  Ladislaw  ze  Šternberka  psal  z  Budína  3  Oct  panu  Lwowi: 
„KdeS  dotýkáte  knížete  Bartoloměje,  že  jest  proti  JMK.  wůli  ' 
táhl  do  Uher  :  i  wězte,  že  ^to  jistě  wím,  jakž  jest  král  Zi- 
břida  k  němu  poslal  aby  nejezdil,  tak  hned  za  ním  w  patách 
poslal  list  ruku  swú  podepsaný  z  Rendlowy  kanceláře,  abj 
před  se  jel  a  na  Žádné  psaní  ani  mluwení  se  neobracel.  A 
protož  jeho  tím  nedotýkajte"  oc,     (Arch.  Třeboň.) 

238)  Paulus  Jovius  hist.  sui  temporis  lib.  XIII:  Bohémi  —  duce 
Bartholomaeo  professi  se  tutaturos  regiam  dignitatem  et  vin- 
dicaturos  armis,  quae  rex  fraude  et  furto  procerum  amisisset, 
cum  omnium  animos  in  se  convertissent,  intestini  belli  initia 
sustulerunt,  maximě,  quod  Wladislaum  cum  Strigoniensi  con- 
sentire  et  fayere  illius  causae,  neqae  passurum,  ut  ille  pro- 
cerum armis  oppugnaretur,  apparebat  oc.  (Pray  annal.  IV 
367.) 
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1614  Slezsku;  ale  w  měsíci  říjnu  powolal  jej  král  do  služby 
Bwé  8  500  koňmi  zase^  kdežto  jiní  jeho  wojini  již  roi- 
puStěni  byli.  Nebylo  slySeti  o  škodách,  které  wojsko 
to  byloby  spůsobilo  wUhřích;  aniž  nám  udati  lze,  od- 
kud Sel  náklad  na  ztrawowáni  jeho. 

Rozumí  se,  že  strana  páni  Lwowcij  nyni  támfi^ 
weSkcra  Šlechta  česká,  také  nezůstáwala  nečinná.  Jii 
na  posledním  sněmu  o  sw.  Mali  Magdaleně  stalo  se 
24  bylo  usneSení;  že  o  sw,  Bartoloměji  měli  we  wiech 
krajích  držání  býti  sjezdowé,  jak  pro  aljženi  a  Yrpi- 
zeni  nálezůw  sněmowních,  tak  i  pro  uwáženi  potřeby 
a  spůsobeni  weřejné  hotowosti.  Pan  Lew  psal  o  to 
do  wfiech  krajůw  již  19  srpna,  a  nazejtfí  přidal  jeSté 
poučení,  kterak  hotowosti  takowé  bylo  potfebi,  aby  od 
cizozemcůw  ,,aneb  od  kohožkoliwěk^  na  králowBtwl 
toto  nepřišel  pád,  ,Ježto  my  a  snad  i  naži  potomci  no- 
mohliby  toho  zase  nabyti ;''  také  aby  w  té  přifiisě 
z  každého  kraje  poslány  byly  některé  osoby  na  sjeid 
3Sept.obau  stawůw  do  Benešowa  ke  dni  3  záři.  Sjead  ten, 
5Sept.byw  tuším  odewšech  krajůw  obeslán,  nařídil  6  láH 
skutečně  o  hotowosti,  která  we  wSech  krajich  Břidiii 
se  měla  na  odpor  cizozemcům  aneb  „lidem  někteiým,*^ 
ježto  „nepřestáwali  usilowati,  pokudžby  mohli  na  krále 
pána  našeho  a  na  stawy  naše  zlé  uwesti.^  A  poněwadi 
páni  byli  přeswědčeni,  že  wšecko  zlé  jim  přiGházeb 
jediné  od  knížete  Bartoloměje  a  pana  Rendle,  ustro- 
jena jest  mimo  to  agitace  wSestranná  co  nejžiwějSi 
proti  ním,  aby  aspoň  mrawně  zničeni  byli  před  ofiim 
jak  národu  českého,  tak  i  císaře  Maximiliana  i  krále 
Wladislawa.  Poněwadž  kníže  newšímal  sobě  páně  Zi- 
břidowa  poselstwf,  rozkřičen  jest  co  neposluSný  kiile 
swého  škůdce  zemský;  poněwadž  on  i  panRendl  chtŽli 
tomu,  aby  pře  o  práwa  městská  jen  we  spojeni  s  otái- 
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kau  o  restauraci  moci  králowské  pojímána  i  rozhodo-  1614 
wáua  byla,  wykládáno  to  w  ten  smysl,  že  ze  sobeckých 
ůmyslůw  nechtěli  srownáni  a  pokoji  mezistawy  wůbec 
atd.  Císaře  Ma&imiliana  popauzel  hlawně  pán  z  Ro- 
senberka  proti  knížeti,  jak  weličenim  nepatrného  jeho 
ústrku  s  pány  z  Lichtenfiteina,  tak  i  donášením  lichým, 
žeby  měl  úmysl,  s  wojskem  swým  piispěti  jednomu 
z  bratu  knížat  Baworských  ku  pomoci  proti  druhému 
atd.  Hlawni  útok  při  králi  Wladislawowi  prowesti 
wzal  na  se  kancléř  Ladislaw  ze  Šternberka,  byw  k  tomu 
i  od  samého  Wiléma  z  Pemšteina  pohádán  a  podpo- 
rowán.  Kterak  se  mu  podařil,  o  tom  dal  we  psaní 
dne  15  září  zpráwu  obfiímau.  Přišed  do  Budína,  ozná*  15 
mil  králi  předewSím,  že  měl  poručení  ode  wSech  před-  ®®P** 
nich  pánůw  a  auředníkůw  zemských,  aby  s  Rendlem 
ani  s  Prockem  nebýwal  ^w  radách,  a  ničeho  w  kance- 
láři nepečetil,  k  čemužby  oni  radili;  w  čemkoli  král 
po  jejich  radách  půjde,  to  aby  pečetíwal  swým  sekre- 
tem, jakož  i  posud  se  stáwalo.  Potom  wzaw  sobě  za 
swědka  wyslance  Polského,  Erištofa  Sidloweckého>  kte- 
rýž jmín  byl  za  předního  přítele  knížete  Bartoloměje  ^ 
a  strany  jeho,  šel  ku  králi,  a  dlauhau  řečí  předsta- 
wowal  mu  jak  nehodnost,  ošemetnost  a  nebezpečnost 
Bendlowu  i  celé  jeho  strany,  tak  i  přednosti,  zásluhy 
a  dobré  úmysly  stawůw  panského  i  rytířského,  s  tím 
koncem:  jestliže  král  jim  toho  roku  s  Pražany  nepo- 
loží a  těch  rad,  které  u  sebe  má,  nezmění,  že  upřímo 
jemu  nic  učiniti  nechtějí,  (zachowáwajíce  owšem  tu 
powinnost,  kterauž  jemu  zawázáni  byli,)  a  žeby  již  to 
^ředse  wzíti  museli,  cožby  před  bohem  i  před  swětem 
sprawedliwé  bylo»  „Pak  tu  jest  mnoho  jiných  řečí 
bylo,  tak  že  jest  JMt  srdečně  plakal,  že  jest  zá  dlau- 
hau chivíli  promluwiti  nemohl;    a  tu  jest   se  p»  Sidlo- 
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1514  wecký  k  tomu  slufině  i  sprawedliwé  pHmlanwaL^  Po- 
něwadž  pak  rok  bw.  Wáclawa^  žádaný  od  posledního 
snémU;  již  byl  krátek^  chtěl  kancléř  míti  nejprw  im 
BW.  Hawla  k  rokowáni  stawůw  českých  před  kiálem: 
ale  aby  sněm  uherský,  již  ke  dni  sw,  LukáSe  (18  říjní) 
rozepsaný,  nebyl  jemu  na  překážku,  odroSeno  ho  ke 
dni  sw.  Martina  (11  listopadu.)  A  wSak  když  mim 
tento,  čili  jak  se  prawilo  „rákufi,^  (který  prodal  jak 
uzákoněním  kruté  poroby  lidu  selského  w  XJIdichy  tik 
i  schwálením  známého  díla  M.  Štěpána  z  Wrboiroe 
„Tripartitum  opus  juris  consuetudinarii  regni  Hmiga- 
riae/)  trwal  až  do  dne  sw.  Alžběty  (19  listopado,) 
prodleno  potom  také  roku  sw.  Martina  ssase  až  ke  dm 
27  listopadu. 

Ejiižete  Bartoloměje  doSla  owSem  známoBt  o  tmi, 
co  proti  němu  strojilo  se.  I^sal  tedy  králi  s  leženi 
16  swého  u  wsi  Fokla,  mili  za  Ostíihomeni;  dne  16  uBi, 
^^  *  kterak  od  Pražanůw  a  stawu  městského  proSen  hji 
o  přímluwu,  aby  král  nepřistaupil  k  artikulům  na  po- 
sledním sněmu  od  „některých''  pánůw  a  xytlřBtwa  ba 
jejich  třetího  hlasu  swoleným  a  sepsaným,  a£oby  mu 
prý  i  dědicům  jeho  skrze  ně  wice  neswobodypHbjlo 
2  Sept.  nežli  prwé,  (jakož  i  Pražané  sami  2  záři  králi  o  tom 
byli  psali,)  a  žeby  z  toho  jen  strach  byl  rŮBiiioe  i 
wálky.  „Také  WaSí  Král.  Milosti  dobře  jest  wědomO; 
že  ta  jest  smlauwa  s  Pražany  a  jinými  měBty,  že  n*- 
před  WMt  máte  wšech  zápisůw  prázdni  býti,  ábyite 
též  swobody  užíwali  jako  před  Swatojakubskau  spiá- 
wau,  a  dluhowé  wfiickni  že  mají  ukázáni  býti  přede 
wSemi  třemi  stawy,  kteří  placeni  býti  mají,  a  fidnj 
počet  aby  se  zemi  stal,  ne  zpráwcowé  aby  Bob8  samí 
počet  dělali;  berně  že  má  ukázána  býti,  kdo  ji  dal  a 
kdo   nedal   a  kam  se  děla,   aby  z  toho   po6et*u8iněn 
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byl  wši  zemi.  Když  se  to  tak  stane,  tehdy  já  s  přá-  1^1^ 
těly  swými  stawu  panského  i  rytířského;  s  pány  Pra- 
žany  a  8  jinými  mSsty  máme  bemi  dáti;  pakU  se  ne- 
stane,  dáti  ji  nemáme.^  ^'^  Widěti  aspoň  z  těchto 
slow,  w  Sem  záleželo  jádro  tehdejSich  půtek  mezi  stra^ 
námi.  Ostatně  o  bězích  w  radě  králowě  dáwal  pan 
Šternberk  panu  Lwowi  dne  3  října  z  Budína  tuto  *  ^^* 
zpráwu:  ,,Wěřte  mi  pane  Swa^e  můj  milý,  že  mám 
s  králem  JMtí  dosti  činiti:  neb  což  dnes  zjednám  při 
JMti,  hned  oni  pHjdauc  wfiecko  to  zruSi,  a  JMt  také 
hned  k  tomu  swolí;  a  já  opět  přijda,  zase  JMt  na- 
wedu,  a  oni  také  opět  to  zkazí;  a  tak  se  o  to  druhdy 
hněwám,  žebych  s  nimi  raději  se  pral  nežli  med  jedl.'' 
Ku  konci  měsíce  září  přineSeno  králi  do  Budína 
od  bratra  jeho  psaní  s  poselstwím  o  welikém  v^ítSzstwí 
wcjska  Fohkého  nad  carem  Wasiliem  IwanowiSem :  dne 
8  záři  40,000  branných  Poláků w,  wedením  Konstan-8Sept. 
tina  knížete  Ostrožského,  ^®  porazilo  nad  řekftu  Orfiau 
wice  nežli  100,000  Moskwanůw  tak,  že  jich  éůstalo  na 
místě  31,000  a  zjímáno  15  knížat,  wéwod  a  heitmanůw 
i  1000  dobrých  urozených  lidí;  Sigmund  podáwal  ty 
zpráwy  sám,  a  posel,  jenž  je  přinesl,  byl  očitým  swěd- 
kem  té  bitwy;  brzy  na  to  rozesílal  Sigmund  ty  zajaté 


239)  Zpráwy  tyto,  jakož  i  jiné  wSecky,  kterých  nedokládáme  ji- 
nými prameny,  béřeme  z  bohatého  archivn  pánúw  nSkdy 
z  Rosenberka  w  Třeboni. 

240)  Tento  kníže  Konstantin  Ostrožský,  slawný  witSz  we  88  bit- 
wách  a  prwní  ústrojco  wojenjikého  spolku  Kozákůw,  náležel 
k  wáleČné  Školo  staročeské.  ASkoli  prawoslawný  Rus  a  po- 
tomek sw.  Wladimíra,  bojowal  předce  proti  caru  Moskew- 
skéma,  od  něhoŽ  utrpěl  byl  weliká  protiwenstwí.  Monografie 
důkladná  knížecího  rodu  jeho,  bywSího  jiŽ  od  r.  1426  we 
stálém  spojení  s  husity  českými,  bylaby  důležitá  netoliko  pro 
mskau  a  polskau,  ale  i  pro  českau  historii. 
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1514  co  dary  přátelům  swým  do  zemi  2sápadnich,  tftkie 
o  prawdč  a  welikosti  wálečných  jeho  úspěch&w  nelxe 
bylo  poohybowatL  Událost  ta  nezůstala  beze  wliwa  i 
na  záležitosti  české  a  uherské*  Cimř  Maadmilimíj.jeíá 
4  Aug.  ještě  4  srpna  w  městě  Gmimden  slawně  potwrdil  byl 
smlauwy  mezi  nim  a  Wasiliem  „cisařem^  Buským  oia- 
wřené  proti  Polákům,  spamatowal  se  a  uznal  poffebu 
změniti  cliowáni  swé  naproti  bratíim  Jagielowcům;  ne- 
zadlauho  nowi  jeho  poslowé  ujišfowali  w  Moskwě,  še 
půwodce  té  smlauwy,  rytíř  Jiří  Šnicenpamer  ze  SonnékD, 
překročil  byl  meze  swého  poručenatwi  a  plnomooen- 
stwi.  ^^  .  Bylof  mu  tím  wíce  potřebí  hleděti  nějakého 
udobřeni  se  s  Sigmundem,  čím  wice  w  Uhřich,  ritaluhan 
Jana  hraběte  Trenčanského  o  potlačeni  křižákůW|  mno- 
žilo se  nebezpečí;  aby,  pH  wrtkawém  Wladialawowě 
zdrawi;  dědicowé  jeho  neoctli  se  náhle  w  moci  téhož 
hraběte,  a  naděje  domu  Bakauského  k  nápadu  konmy 
Uherské  a  České  nepřišly  tím  na  zmar.  Již  w  měfdd 
září  wyjednáwal  o  té  wěci  opět  poslaný  od  něho  dok- 
tor Kuspinian  w  Budíne.  Císař  slibowal  proweslá  to 
u  říšských  kurfirstůw,  že  král  Ludwík  zwolen  bude  a 
přijat  za  krále  Římského:  ale  žádal  proto,  aby  on  i 
s  kněžnau  Annau  jemu  wydán  byl,  a  we  Widni  aby 
napotom  chowány  a  wychowáwány  byly  obě  dítky  tak, 
jak  toho  budaucnost  jejich  wyžadowala.  Pro  náwrii 
ten  získáni  jsau  nejen  kardinál  Bakáč  a  kandďr  Sat- 
máry  w  Uhřích,  ale  i  celá  strana  páně  Lwowa  w  Če- 
chách, u  kteréž  měl  císař  zwláštního  swého  jednatele^ 
rytíře  Jana  MrakSe  z  Noskowa.   Král  Wladislaw,  boje 


241)  Srown.  Jos.  Fiedler,  Allianz  zw.  Koiser  Maxunilian  I  n.  Va- 
silej  IwanowiČ  im  J.  1514,  in  d.  Sltznngsberioliten  d.  Kais. 
Akademie  d.  Wissensch.  Wien,  1S63,  Bd.  43.  S.  188. 
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se  Zápolskýcb,  klonil  se  k  němu  také;  ale  bez  wědomi  1614 
a  rady  bratra  swého  nechtěl  ustanowiti  o  tom  nic  ko- 
nečného;  melt  zajisté  wždy  na  mysU  císaře  Tureckého, 
kterýžto  poraziw  toho  léta  PerSanj  rozhodně^  stííwal 
se  křesfanstwu  čím  dále  tím  nebezpečnějším,  a  proto 
hlawně  přál  si  Wladislaw  sjezdu  a  spojení  w&ech  tM 
panowníkůw.  Sigmund,  jehožto  šlechetná  mysl  nehle- 
dala pomsty  nad  císařem,  podáwal  se  přijeti  buď  do 
Olomauce,  aneb  do  Košice;  až  posléze  na  tom  zůstal 
Wladislaw,  aby  ku  příštímu  masopustu  zwal  bratra 
swého  k  sobě  do  Prešpurka,  císaře  pak  do  blízkého 
tam  města  Heimburka,  kdežtoby  s  obau  stran  pohodlně 
dále  wyjednáwati  se  mohlo.  S  pozwáním  a  náwrhem 
takowým  pan  Šidlowecký  jel  z  Budína  zase  Jlu  králi 
pánu  swému  nazpět  na  konci  měsíce  listopadu*  ^^ 

Sj^d  Bvdínský  podední^  w  pondělí  po  sw.  Eate- 
teřině  (27  listopadu  1514,)  stal  se  ještě  hlučnějším,  27 
nežli  byl  o  rok  dříwe,  ježto  byli  na  něm  nejen  f^ediif 
páni  ČdKtí  strany  obojí  w  hojném  počtu,  ale  i  Mora- 
wané  mnozí  a  ze  Slezska  zejména  knížata  KsLvAríiiv 
Těšíi^ký,  Fridrich  Lehnický,  Karel  Minsterberský,  Ha- 
nuš Opolský  a  jiných  pán&w  drahně.  Wyjednáwáno 
také  o  wěcech  nejen  českých,  ale  i  morawských,  slez- 
ských a  jiných ;  ale  o  weškerém  jejich  běhu  zpraweni 
jsme  opět  welmi  nedostatečně,  jen  to  jest  jisté,  že  ne- 
dosaženo  ani  tu  konečného  dorozuměni  a  upokojení. 
Strana  páně  Lwowa  dobyla  w  celku  wětších  a  zřej- 
mějších ůspěchůw,  nežli  protiwníci  její.  Hned  30  li-  30 
stopadu  wydán  od  krále,  k  naléhaní  stawu  panského  a 
rytířského,  list  na  pojištěni,  že  nemohl  se  upamatowati. 


242)  Acta  Tomiciana,  HI,  267—9.  164—8.   Psaní  hojná  w  archiyn 
Třeboňském. 
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1614  1^7  Pražanům  neb  jiným  městům  byl  dal  jaké  listy 
aneb  učinil  s  nimi  smlauwu^  ježtoby  bylo  neb  býti 
mohlo  k  úrazu  práwům^  řádům  a  swobodám  stawu 
panského  neb  rytU^kého ;  a  staloli  se  předce  z  omyfai, 
z  nepaměti  neb  jakkoliwék  jinaký  že  to  wSe  Bdwiháy 
kazí,  moří  a  w  nic  obracuje;  wéda  že  toho  proti  při- 
sazO;  kterauž  se  těm  stawům  byl  zawázal,  učixdti  ani 
nemohl;  protož  také,  kdyby  podobného  něco  i  potom 
jeStě  přihoditi  se  mělo,  to  že  nemá  míti  žádné  mod 
ani  pewnosti.    K  relaci  pana  Petra  z  Rosenberka  wy- 

4  Dec.  dal  4  prosince  dwoje  nařízení,  aby  Zdeňkowi  Lwowi 
z  Rožmitála  důchodowé  z  král.  mince  Kutnohorské  i 
z  úřadu  podkomorského,  na  kteréž  měl  králowské  zá- 
pisy a  kteříž  mu  zadržáni  byli,  opět  řádně  se  wyplá- 
celi.  Co  do  restaurace  moci  králowské  w  Čechách  ne- 
prowedeno  na  sjezdu  tomto  nic,  ačkoli  knize  Barto- 
loměj, páni  Slawata  i  Kostka,  rytíři  Albrecht  Bendi, 
Wáclaw  Wrabský,  Sigmund  BareS,  a  poslowé  od  Pra- 
žan i  jiných  měst  králowských  podali  tu  Wladislawowi 
(dne  nám  neznámého)  supplikcici  důkladnau  i  obSimao, 
nezadlauho  také  tiskem  uweřejněnau,  ze  kteréž  aapoň 
některé  kusy  zde  uwedeme:  1)  aby  král  neustupowal 
od  hradu  Pražského  mimo  nález,  který  swolen  byl  ode 
wšech  ťti  stawůw;  2)  aby  měst  a  komor  swých  nepo- 
raufiel  panu  Lwowi,  ale  skrze  úředníky  zprawowal  je 
jako  dříwe;  3)  aby  nikomu  nedal  sobě  odjímati  mod 
k  dáwaní  auřadůw  a  k  sázeni  do  saudu  zemského  a 
neb  do  rady  králowské;  4)  aby  tu  w  Budíne  nebylo 
sněmowáno  ani  wěcí  snémowních  zawíráno,  proti  swo- 
bodám králowstwí  Českého;  neb  zawřeli  se  co,  že  to 
žádné  moci  míti  nebude,  a  přinese  jen  swády  a  růz- 
nice; 5)  aby  sněm  obecní  na  hradě  Pražském  uložen 
byl  co  nej dříwe  možná,    ještě  před  suchými  dni  post- 
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nimi;  6)  poněwadž  z  panůw  zpráwcůw,  kromě  Wiléma  1^1* 
z  Pernšteina;  žádný  se  jest  neohlásily  aby  chtěli  počty 
činiti,  co  kdo  za  té  zpráwy  důchody  WMti  zprawowal, 
a  panLeW;  byw  napomínán,  aby  počet  přede  wSi  zemi 
z  berní  a  z  důchodůw  za  swého  prwniho  i  posledního 
zprawowání  učinil,  a  dluhy  ukázal,  odkud  sau  a  zač 
kteří  přiSli,  k  tomu  jest  přistaupiti  nechtěl:  oznámili 
sme  jemu,  že  on  musí  swým  ty  dluhy  platiti,  a  že  mu 
nedáme  uwázati  se  w  králowstwí,  dokud  počtůw  ne* 
udělá  a  dluhůw  neprowede  přede  wšemi  třemi  stawy 
na  sněme  obecném ;  WaSí  pak  Král.  Milosti  ohlašujeme, 
že  berní  od  nás^  míti  nebudete,  leč  se  to  stane.  A 
k  tomu  máte  wSech  zápisůw  býti  swobodni  a  prázdni, 
kterými  Bte  se  panům  zpráwcům  toho  času  proti  swým 
swobodám  králowským  zapsati  ráčili  Což  pak  mlu- 
weno  jest,  nebudeli  nejw.  pan  purkrabí  Pražským  hra- 
dem wládnauti,   že  páni  a  rytířstwo  nechtějí   ku  prá- 

ském  býwati,  ani  práw  a  swobod  swých  tu  nechati, 
ale  raději  hrdla  ztratiti  a  wálku  jakaukoliwěk  podstau- 
piti:  takowá  nenadálá  řeč  od  takowých  wzácných  a 
maudrých  pánůw  zač  wážena  býti  má,  to  wli  zemi  o- 
známíme  a  na  ni  w  Českém  králowstwi  odpowěd  dáti 
chceme,  poněwadž  zde  dostatečně  slySáni  sme  býti  ne- 
mohli. A  prosíme  WEIMti,  že  tuto  naši  supplikaci  u- 
kázati  ráčíte  pánům  i  rytířstwu.^  Není  nám  známo, 
žeby  na  diwnau  tuto  „supplikaci^  bud  od  krále,  bud  od 
stawůw  šlechtických  jaká  odpowěd  weřejná  byla  dána. 
We  sporu  měst  se  stawy  šlechtickými  nalezly  se 
na  těmto  sjezdu  nowé  zadrhly  a  uzly,  jichžto  rozwázati 
lze  nebylo.  Města  formulowala  byla  sedmero  článkůw, 
kterýchž  rozsauzéní  očekáwala  od  krále :  pět  z  nich 
týkalo  se  moci  a  příslušnosti  saudní,  šestý  trhůw  swo- 
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1614  bodných,  sedmý  wařenf  piwa  na  prodej ;  páni  wiak  a 
rytiřstwo  prawili,  že  jen  o  to  přestali  moonS  na  krtii| 
coby  mimo  rozsudky  r.  1502  a  1509  jeitě  na  spora 
bylo,  nebof  wěci  již  jednán  platně  rozsatuené  Se  ne- 
měly znowa  přetřásány  býti;  a  poněwadž  oni  dlánkowé 
již  oněmi  rozsudky  byli  dostatečně  wytísenii  tedy 
chtěli  jen  na  to  dáwati  odpowěd,  čimby  mimo  tyto 
wěci  winěni  býti  mohli.  Darmo  předstírala  města,  ie 
o  článcich  jejich  stawowé  panský  a  rytířský  sami  bylí 
se  dali  (w  únoru  1513)  do  přátelského  ad  nezdařilélio 
s  nimi  rokowání;  i  že  uznáwali  tedy  skaikem,  kterak 
byli  jeStě  spomi  mezi  nimi,  a  že  ta  řeč  jejich  byla  w 
odporu  8  podáním,  kteréž  učinili  byli  stawtt  městskéma 
ze  sněmu  EoUnského  (w  srpnu  1513):  kdy£  páni  « 
rytířstwo  neústupně  stáli  na  swém,  rozeSlo  se  i  Budín- 

28  ské  toto  jednání  bez  konce.  Král  wSak  dne  28  pro- 
since wydal  o  sporu  tom  wýpowěd  obsahu  následnjicilio: 
„Jakož  sau  různice  wznikly  mezi  panským  arytOhikým 
stawem  s  jedné,  a  Pražany  s  jinými  městy-  nalími 
8  strany  druhé,  o  saudy  zemské:  my,  majíce  při  sobě 
knížata,  pány  a  wládyky  rady  nafie,  slySeli  sme  oboje 
strany,  a  wSemu  dostatečně  wyrozuměwSei  toho  sme 
nikterakž  poznati  nemohli,  aby  toho  které  slnSné  pH- 
činy  byly,  pro  kteréžby  saudowé  zemiti  zastaweni  býti 
měli.  Protož  přikazujem  mocí  naší  králowskau  a  tak 
míti  chceme,  aby  wšickni  tři  stawowé  při  saudech  sem- 
ských  a  při  řádech  a  práwích  tak  se  k  sobě  zadio- 
wali,  jakž  sau  se  sobě  dskami  zemskými  zapsali;  a  to- 
mu jinač  nechceme,  než  aby  saudowé  zemfiti  ^M  se 
Sli  a  přetrhowáni  ani  zastawowáni  nebyli  Kdoby  se 
tak  nezachowal,  proti  tomu  budeme  se  míti  jako  k  m- 
šiteli  obecného  dobrého.  A  jakož  '  o  to  rozdíl  jes^ 
kdež  páni  a  rytířstwo  prawi,  že  na  nás  mocné  jen  o  to 
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přestali,  coby  mimo  rozsudky  naSe  bylo,  a  na  to  ukA-  1514 
žali  mocný  list;  proti  tomň  Pražané  a  jiná  mSsta  pra- 
wi,  že  o  sedm  artikulůw  na  nás  přestali,  a  na  to  též 
ukázali  mocný  list:  poněwadž  oboje  strany  na  nás 
mocně  přestaly  a  nám  to  w  moc  daly  k  dobrowolnémn 
jednáni  aneb  k  mocné  wýpowědi,  my  tobo  s  sebe  ne- 
skládáme, ale  pro  ten  rozdíl  odkládáme  toho  wSeho  na 
nejprwnějSí  sněm,  kterýž  wfiem  stawům  o  ty  wěci  po- 
ložiti ráčíme.  Tu  wSickni  stawowé  jednejte  a  rownejte 
mezi  sebáu  přátelsky,  a  my  chceme  wyslati  mezi  ňě 
posly  naSe  k  tomu  prostřední:  a  hebudauli  moci  srow- 
nati,  wyprawte  o  to  k  nám  osoby,  a  my  učiníme  moc- 
nau  mezi  nimi  wýpowěd.  Což  se  pak  dotýče  stáných 
práw  a  zatykačích  listůw,  kteříž  se  stali  o  městské 
wěci,  ty  wSečky  bérem  na  se,  a  města  w  tom  zastati 
piti  ráčíme.''  Tak  tedy  opět  wzato  útočiště  k  odkladu, 
tomuto  hlawnímu  pomocníku  w  těžkých  wyjednáwaních. 
O  několik  dní  později,  na  den  nowého  roku  1515,  1515 
upokojil  WlAdislaw  stawy  wSecky  majestátem  wydaí-  *"* 
ným  na  to,  že  měl  i  slibowal  zachowati  jak  pány  a 
rytířstwo,  tak  i  Pražany,  Horníky  a  jiná  města  krt- 
lowstwí  Českého  při  wSech  jich  práwich  a  swobodách, 
kteréž  jim  sprawedliwě  náležely^  **^ 

Když  rozešel  se  památný  tento  sjezd  Budínský, 
zdálo  se  jakoby  král  nastupowal  tím  odhodlaněji  na 
cesty  odporné  straně  páně  Lwowě,  čím  wětSí  byl  jí 
musel  činiti  ústupky.  Následuje  rady  od  bratra  Sig- 
munda  sobě  dané,  ssadil  předewším  nejw.  mincmistra 
Jindřicha  Tunkle  -z  Brníčka,    (jenž  měl    za  manželku 

243)  Originály  kréd.  listin  30  Nov.  1514  a  1  Jaii.  1515  chowají  se 
w  českém  korunním,  4Dec.  1514  w  českém  guberniulnim  ar- 
chiTn.  Sapplikace  a  rozsudek  28  Dec.  1514,  tiSičné  r.  1615, 
jsau  w  Českém  Museum,  psané  w  archivu  Třebonskóin.  • 


288       Kniha  XVJL     Král  WladUlaw  II.     áátuk  6. 

1515  páaě  Lwowu  sestni;)  a  podkomořího  Buriana  TrSkn 
s  auřad&w  jejich^  a  jmenowal  na  onoho  misto  pani 
WUéma  Kostku  z  Postupic  na  Chlumci^  na  tohoto  ptk 
rytíře  Albrechta  Rendle  z  AuSawy  na  MySlíné.  Ni 
pana  Tunkle  fiel  nářek,  že  byl  nejwětSi  přifiinaa  xoi- 
množeni  zlopowěstné  mince  Gerlické  w  zemi,  dodiinje 
prý  do  Zhořelce  i  jinam,  pro  zwláfitni  swůj  uiítoki  do- 
bré mince  české,  takže  staly  se  byly  wzáctnosti  donUy 
kdežto  wfie  zaplaweno  bylo  chatrnými  pen&d  diriSOf 
nými.  Proto  u  lidu  jmenowáni  pana  Wiléma  Koid^ 
uwitáno  bylo  s  radostí,  aňkoli  nejwyfifii  auřednid  « 
saudcowé  zemští  reptali  proti  nému,  ano  se  atalp  bylo 
bez  uwážení  a  rady  plného  saudu  zemského^  todfil  pqti 
řádu,  pod  sekretem  králowským,  a  ne  pod  obyjkgaai 
pečetí  z  kanceláře.  Wypraweni  byli  nejw.  hofiiiiitr 
Wojtěch  z  Pemíteina  i  nejw.  komorník  Jamlmr 
z  Šelnberka  do  Hor  Kuten,  aby  nedali  uwesti  pvBi 
Kostky  w  ten  úřad :  ale  obec  Kutnohorská  nebyla  ja 
4Mart.po  wůli,  a  tak  (jakož  di  starý  letopisec)  dne  4  Utas^ 
uweden  jest  pan  Kostka  na  wlaský  dwůr  aa-  núie- 
mistra,  s  množstwim  panstwa,  zemanftw  a  Pražaa-4Ao- 
jiho  města  i  domácích  Homikůw,  s  welikau  otí, -rqpir 
waním  a  weselim.^  ^^^  W  úřadě  tom  udržel  ae  potai 
až  do  swé  smrti  (1521.) 

S  wětSími  nesnázemi    a  krutějfiim   protiwenBtwim 
28   potkal  se  pan  Bendi,    Bylt  sice  již  28  ťínora  pc^ko- 

^®^'*  mořím  králowským  wyhláěen  a  přijat  na  radnioi  staKO- 
městské  w  Praze,  a  co  takowý  pomáhal  hned  tdbé 
uwesti  pana  Kostku  do  Kutnéhory :  ale  čím  wioe  mMi 
s  ním  se  příznila,    tím  žiwějfií  byli   nenáwist  a  odpor 

2U)  Staří  letopisowé  str.  3S2-^.   llikaláS  Daéíeký  w  ČWm».  tek. 
Masenm  1827,  IV,  86—7. 
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se  strany  staw&w  wySšich*    Radslaw  Beřkowský  nejw.  1515 
písař  a  Burian  Trčka   swolali  byli   staw   rytířský    do 
Benefiowa  ke   dni  26  února  proti   wůli  králowě^    ^^  v^t 
překazili  jeho  ůřadowáni^  popírajíce  zákonnau  platnost 
nařízení  wycházewfiích   pod  králowským  sekretem  wů- 
bec;   staw  panský  wolán  k  témuž  čili  do  Baudnice  na 
den  23  března,    ač  prý  tu  nic  nezjednawše,    swadili  a   23 
kordowali   se  někteří.     Náružiwosti  wzbuzené   nedaly 
se  ukojiti  po  mnohá  léta,  jakož  wykládati  budeme  Sasy 
swými,^* 

O  knížeti  Bartoloměji  po  sjezdu  Budínském  w  če- 
ských záležitostech  nebylo  nic  wíce  slySeti;  za  to  po- 
třebowán  byl  od  krále  w  důwěmých  poselstwích  k  cí- 
saři Maximilianowi.  O  wážností  a  přízni,  kterau  přes 
wSecka  pánůw  českých  sočení  požíwal  u  císaře,  swědčí 
rozhodně  skutek  ten,  že  mu  nabízeno  welitelstwí  nad 
wojskem  císařským  we  Friaulsku;***  newíme,  bylli 
ochoten  je  přijmauti.  Rední  té  doby  událost  bylo 
jednání  o  sjezd  císaře  a  králúw  Wladislawa  i  Sigmunda, 
k  dokonání  auplného  mezi  nimi  dorozumění,  smfí^ení  a 
spříznění,  jakož  již  připomenuli  sme.  Císař  již  byl 
slíbil,  dle  Wladislawowy  žádosti,  přijeti  w  měsíci  únoru 
do  Bakaus  až  ku  PreŠpurku,  ale  pro  mnohé  zaměstnání 
swé,  zwláště  pro  wálku  s  Benátčany  a  nejistý  staw, 
do  něhož  smrt  krále  Ludwíka  XII  (f  1  ledna  1516) 
i  wrtkawost  Sweicarůw  jej  uwodily,  nemoha  wzdáliti 
se  z  říše,  poslal  na  místě  swém  předního  radu  swého, 
MatauSe  Langa  kardinála  i  biskupa  Elrckého  (Gurk,) 
a  prosil  za  odročení   sjezdu    až  do   neděle   družebné 

245)  Staří  letop.  str.  381—4.     Psaní  králowská  6  Febr.  a  14  Apr. 
w  archivech  Budějowském  a  Třeboňském  atd. 

246)  Swědčí  o  tom  Riccardnn  Bartholinns  ap.  Freher.  Stmve,  II,  625. 
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1615(18   března.)     Wladislaw   poslal   Ladislawa   ze  Štem- 

Mart.  ^^^A  k  swému  bratrowi,  aby  ho  sklonil  k  roka  ti^ 

wému,    sám  pak  pHjel  do  PreSpurka  i  b  ditkamí  dm- 

tečné   18  března;   Sigmund  zawital  tamtéž,    k  wďké 

24    bratrowé  radosti^  24  března ;  od  císaře  ale  dostawfl  se 

'  kardinál  Lang  teprw  29  března.    Zaznamenáno  co  pt- 

2  Apr.  mátnost,   že  když  dne  2  dubna  w  kostele  sw.  Martmi 

slaužena  slawná  mSe  na  wzýwaní  sw*  Ducha  kn  poit 
nawšimu  jednáni;  přítomni  byli  ťň  králowé  konuMmaniy 
dwa  kardinalowé;  knížaty  bískupůw^  prelatAw  a  pan- 
stwa  drahně;  a  že  ohlášeni  k  lidu  dalo  se  w  jasydch 
latinském;   uherském;   českém  i  německém.     Naiejfii 

3  Apr.  ohromeno  jest  to  slawné  shromážděni  nowinan  o  néni- 

dálé  snii^ti  kniíete  Bartólomíjej  an  pospíchaje  od  dsaie 
ku  králům  w  poselstwi;  dal  se  wésti  po  Dunaji  w  nocí, 
a  když  we  tmách  loď  se  rozrazila  o  skálu  nedaldco 
Heimburka;  utonul  sám  pátý;  aniž  mrtwola  jeho  nale- 
zena býti  mohla.  Uslyšew  to  král  Wladislaw,  roipli- 
kal  se  žalosti;  wšak  i  jiní  wysocí  páni;  ba  i  sám  lov- 
dinal  Lang;  byli  tau  zpráwau  hluboce  dojati ;  král  Big- 
mund  poslal  manželce  swé  psaní  plné  saucitu,  napomí- 
naje; aby  přílišným  zármutkem  nad  tauto  smrti  ne- 
uškodila zdrawí  swému.  ^''^  Wedle  tak  swomého  swi- 
dectwi  nejšlechetnějších  osob  swého  wéku,   o  welikosti 


247)  Euspinian  we  swém  Diarínm  1.  c.  p.  598  prawí:  ,llliigtrii 
dax  Barthol.  de  Mynsterbcrg  n  Caesare  festinans  ad  Ihdn 
conventum,  in  Danubio  haud  louge  ab  Hamburgo  a  flnetílMi 
obrutus  submersas  est.  Quod  inprímis  affecit  WladiBlna 
regem  et  in  lacrymas  excitavit;  deinde  cardínalem  GhirceDMn, 
qui  eam  unice  amabat,  utpote  vinun  bonnm  et  Btrennnin.  Ki 
cujus  mořte  quidam  male  de  fataro  couventa  angnrabantar.* 
Podobně  piSe  Riccardns  Bartholinus  ap.  Freher.  II,  625.  Stafi 
letopísowé  str.  385.  Psaní  kr&le  Sigmondowo,  prawý  wnr 
manželské  něžnosti,  stojí  w  Acta  Tomiciana,  III,  866. 
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a  čitelnosti  ztráty  mladého  ješté  knížete^  proměňují  se  1615 
w  obwiňowáni  sebe  samých  wSecky  nemírné  hany^ 
kydané  od  pán&w  českých  strany  p,  Lwowy  na  tohoto 
potomka  jednoho  z  nejslawněj6ích  panowníkůw  nafii 
wlaatL  Pražané  mnozí  dlauho  uwěřiti  nechtěli  zpráwě 
je  omračující;  teprw  až  poselstwí  o  to  do  PreSpurka 
wyprawené  přineslo  potwrai^ení  její  dne  18  dubna^  zwo-  18 
nili  jemu  po  Praze  a  služby  činili  po  kostelich.  **•  ^^' 
Utrpěl  jistě  weškeren  národ  český  předčasnau  smrti 
muže  opráwňujíciho  k  welikým  nadéjem,  jehožto  za- 
pomenuti w  dějinách  wlasti  wyswětliti  lze  jen  pplito- 
wánihodnau  chudostí  jejicL  Nicméně  možné  jest,  ba 
i  prawdě  podobné,  že  zmizením  jeho  zmizela  na  oka- 
mžení spolu  weliká  překážka  wzájemného  dorozumění 
mezi  stawy,  any  náružiwosti  osobní  postrádaly  před- 
ního swého  cíle;  také  s  druhé  strany  sešel  náhlau 
smrtí  w  těchto  dnech  jeden  z  nejčinnějších  náčelníkůw, 
heitman  Morawský  Jan  z  Lomnice. 

Wladislaw  již   6  února   položil  byl  sněm  obecný 
wšem  třem  stawům  do  Prahy  ke  dni  13  dubna,  kterýž    la 
ale  když  ani  walné  nesešel  se,   a  i  hned  roztržen  byl,    ^^' 
kázal  swolati  jiný  ke  dni  23  máje>  a  poslal  k  němu  co    23 
plnomocníky  swé  biskupa  OlomuckéhoStanislawaTurzo      ^ 
i   knížete  Karla  Minsterberského.    /Snem  tento  suniůo- 
duíní  stal  se  nad  jiné  mnohé  památným,   an  skutečně, 
ačkoli  nedowedl,  aspoň  znamenitě  přiblížil  stawy    ku 
konečnému  dorozumění   a  urownání,    zásluhau  hlawně 
knížete  Karla^    bratrance   utonulého   Bartoloměje,     co 
prostředníka  mírného  i  maudrého  zároweň.     Bylot  to 
poprwé,  co  kníže  ten  u  wětší  mii*e  oswědčil  schopnost 
swau  kwedení  wěcí  státních,  a  staupil  spolu,  ač  méně 


248)   Staří  letopisowé  Btr.  386. 
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1616  odwážné  a  skwěle,  na  flráhu  od  strýce  opuiténau.  Ze- 
wnějši  sněmu  běh    Učil  stai*ý  letopisec,  jak  náskdujs: 
„Biskup    a  kníže  pHjewSe  w  středu  před  sw.  Dnohon 
(23  májC;)  w  pátek  jeli   na  hrad  Pražský   a   idili  po- 
selstwi  poručené  sobě  od  krále:  biskup  pofial  a  ndtU 
poxdrawení  od  krále  pánům,  zemanům  a  měBtům,  .po- 
tom  kníže  Karel   konal  a  mluwil,   kterak   JMt,  jakž 
jest  pHjel    s  počátku  do    tohoto  králowstwi,   wiůjdkj 
o  to  pracowal,  aby  pokoj  spůsobil  a  jednoho  kaidflffl 
podlé  jeho  práwa  zachowal,  i  wSeoky  tři  stawy :    téi 
i  nyní  žádá,  prosí  a  wěři;  že  se  k  sobě  přátelsky  n- 
chowáte,   a  ty  nesnáze  mezí  sobau    pokojně  srownáte. 
Pak  ukázal  list  wěřicí,  a  ten  čten ;  potom  čase  mlvwil, 
očbyste  mezi  sebau  nemohli  smluwiti  a  uhoditi,  že  bim 
my  na  to  wysláni   na  místě  králowském,    abychom  ty 
wěci  k  místu  pMwedli.     I  ukázal   tu  také    liat  mocný, 
kterýž  jest  také  čten,  kterak  král  porauči  a  dáwá  jfan 
moc  konati,  jakoby  JMt  sám  swau  osobau  mluwil,  áby 
to  tak  držebné    a  pewné  bylo.    Páni  učinili  děkowáni 
od  sebe  i  od  stawu  rytířského,  a  města  také  potom;  • 
8  tím  města   wyáli  wen   od  pánůw    do  jiného    pokiye, 
kdež   malowáni  králowé  a  knížata.    Ten  sněm   diián 
wíce  než  tři  neděle,   a  po  wfiecken  ten  čas  a£  do  sw. 
16    Wíta    (16  čerwna)   byly   weliké   třenice  mesi   stawem 
*  panským,  zemanským  a  městským,  rozličné  podáwajke 
sobě  oněch   i  oněch  řečí.     Byly  také   wybrány   oiobj 
z  panského,  zemanského  i  městského  stawu,  prwé  we- 
liký  počet  a  potom  menši,    a  mezi  nimi  biskup  a  kní- 
žetem prostibedkowali.    A  nejwíce  pak  o  ty  půhony  le 
tahali^  oc. 

Obšírný  spis  sněmowniho  snesení  stal  se  s  pti- 
znáním  a  jménem  wsech  tří  stawůw,  a  wztahowal  se 
hlawně   nejprw   ke  zřízeni    nowé   weřejné  zpráwy  dů- 
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chodůw  a  dluhňw  králowských/  potom  k  urownáni  1616 
dáwného  sporu  o  práwa  stawu  městského.  Co  do  primí 
části  iistanoweno  jest,  že  woleni  budaii  étyři  ředitelé, 
jeden  od  krále  a  od  každého  z  tM  stawůw  po  jednom, 
a  jim  přidáno  bude  k  radě  i  pomoci  osm  osob,  dwě 
od  krále  a  po  dwau  od  každého  stawu.  Ti  učiňte 
přísahu  králi  i  zemi,  wezměte  na  se  opatrowáni  wšech 
králowských  důchodůw,  z  Hory  Kutny,  ze  zámkůw, 
z  ungelt&w,  z  měst  i  s  židůw,  přijímejte  k  sobě  wSe- 
cky  berně,  i  předeSlé  zadržalé  i  nowě  swolené,  a  obra- 
cejte wSe  předně  na  splácení  dluhňw  králowských  a 
na  úroky;  oni  měňte  také  auředníky  na  zámcích  i  pH  • 
jiných  důchodech  králowských,  (kromě  auředníkůw 
•zemských,)  «  to  s  radau  téch  osmi  osob  jim  pHdaných, 
kteříž  od  nich  polauletně  účty  přijímati,  je  kwitowati 
a  to  do  desk  zemských  klásti  mají.  Král  pozůstawil 
sobě  jediné  na  prodeji  mědi  důchod  3000  kop  českých 
pro  sebe,  a  stojící  wydání  při  hradu  a  kostelu  Praž- 
ském i  na  drobné  potíreby.  Jak  předešlí  jistcowé  a 
rukojmě  za  krále,  tak  i  páni  Lew,  Slawata  i  Kostka, 
kteří  dříwe  wládli  důchody  králowými  a  jistci  se  činili, 
opatřeni  buďte,  aby  ke  škodám  nepřišli;  pan  Lew 
z  čeho  ještě  počtu  neučinil,  učiň  ho  we  4  nedéUcfa. 
Berně  již  dříwe  na  tři  léta  swolená  počni  se  wybírati 
ten  den  po  sw.  Jakube  (26  čerwence,)  a  ředitelé  do- 
upominejte  také  wše,  co  bylo  jich  zadržáno,  skrze  ber- 
níky  w  krajích,  práwem  berničím,  s  dopomáháním  heit- 
manůw  krajských.  Po  zaplacení  dluhůw  ředitelé  po- 
stupte králi  wšech  jeho  zámkůw  a  důchodůw  zase,  á 
on  nemá  dopauštěti  na  ně  žádných  záwad  wice,  ale  jen 
z  běžných  důchodůw  swých  bude  moci  milosti  činiti  oc. 
Druhé  části  sněmowního  snesení,  týkající  se  roze- 
pře stawowské,  nelze  zde  wykládati  podrobně.  Hlawní 
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15^5  nesnáze  o  půhonecli^  čili  o  pMslufinosti  saodftw  lem- 
ských  (glechtickýcli)  a  městských,  řeSena  jest  hojn^ 
wýStem  wSeho  toho,  co  jiti  mělo  před  saudy  městské, 
kterýmž  páni  a  rytfřstwo  we  wěcech  ^^Bosownidh''  pii- 
wě  tak  podléhati  měli,  jako  mě&fané  saudům  semským 
we  wěcech  týkajicích  se  dědin  a  statkůw  swobodnýdk 
Staly  se  tu  8  obau  stran  ústupky  ne  tak  wáhau  jako 
poetem  znamenité ;  dosti  bude,  když  řekneme,  že  tn 
položen  jako  prwni  základ,  na  kterém  o  dwě  léta  po- 
zději postawcna  smlauwa  Swatowáclawská. 

Zápis  wSak  sněmowni,  hned  také  tiskem  ohláfiený, 
.  podal  jen  ty  články,  o  kterých  se  stalo  narownáni 
mezi  stawy,  a  zamlčel  wše,  co  zůstalo  bylo  na  spora. 
Takowý  byl  zejména  článek  o  wařeni  piwa  na  prodq, 
kteréhož  města  wySšim  staw&m  naprosto  popinda. 
S  druhé  strany  páni  a  rytiřstwo  wBi  moci  doléhali  na 
to,  aby  páni  Kostka  i  Rendl  nepožiwali  úřadftw,  jim 
od  krále  udělených  bez  wědomi  a  wůle  nejwyfiiieli 
auředníkůw  a  saudcůw  zemských.  Odpor  ten  Selil 
upHmo  proti  wůli  a  moci  králowě,  a  wedl  ku  přettásani 
otázky,  bylli  král  opráwněn,  powolati  do  swé  rady  a 
na  auřady  zemské  někoho  tí*ebas  i  proti  wůli  wUd- 
naucí  wětsiny?  Jakkoli  žiwě  se  o  ni  hádáno,  BŮatah 
předce  otázka  tato  za  žiwobyti  Wladislawowa  neroft- 
řešena.  Prudkost  wášni  s  ní  spojených  jewila  se  Uairaě 
w  odpírání  berně  již  swolené,  pokudby  wůli  stawftw 
newyhowilo  se. 

Do  koUegium  dotčených  čtyř  ředitelůw  jm«iowal 
král  rytíře  Wáclawa  Litewského  ze  Swinař,  staw  pan- 
ský Zdislawa  Berku  z  Dube  a  z  Lipého,  staw  rytfřst^ 
Jindřicha  Hložka  z  Žampachu  a  na  Březně,  staw  měst- 
ský Jana  Hlawsu.  Mezi  osmi  jim  k  radě  přidanými 
byl  kancléř  Ladislaw  ze  Šternberka  nejpřednější;  jména 
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ostatních  nejsau  nám  známa.  Zřízením  a  působením  1616 
nowého  tohoto  státního  ústrojí  wyprázdnila  se  tufiím 
sama  sebau  moc^  kterau  Wladislaw^  k  rad6  bratra 
swého  krále  Sigmmida;  w  Prešpurce  23  máje  udělil  23 
byl  témuž  pánu  ze  Šternberka;  aby  jako  někdy  před- 
chůdce a  sok  jeho  Albrecht  Libšteinský-  z  Eolowrat, 
stal  se  jakýmsi  zástupcem  a  náměstkem  osoby  králowy 
w  Čechách ;  ^*^  aspoň  takowé  působnosti  při  něm  poz- 
ději spatřiti  nebylo.  A  wfiak  ani  onno  zřízení  ne- 
potkáwalo  se  wfiude  s  pochwalau^  jakožto  prý  ňepro- 
spěfiné.  «*» 

Dlauhé  rokowáni  to  PreSpurku  mezi  oísařowým 
plnomociiíkem  a  králi  nebylo  bez  nesnází.  Wladislaw 
byl  sice  ochoten  potwrditi  dáwné  smlauwy  swatební 
3  rodem  Rakauským^  ale  jen  za  auplným  smířením  a 
dokonalým  spřátelením  císaře  s  bratrem  jeho  Sigmun- 
dem;  což  znamenalo  tolik,  jako  aby  císi^  wzdal  se 
spolku  swého  s  carem  Ruským  a  s  křižowníky  Prus- 
kými. S  druhé  strany  přátelé  hraběte  Jana  Trenčan- 
ského  neobmeSkáwali  ničeho,  čímby  wyjednáwaní;  neli 
překaziti,  aspoň  stížiti  mohli.  Císař,  aby  zn:dlíením 
sjezdu  nepřišel  snad  .o  dáwňé  rodu  swého  naděje,  uči- 
nil se  konečně  králi  Sigmundowi  powolným  we  wíem,  ^^ 
a  tak  uzawřena  w  Prešpurku  konečně  dne  20  máje  mezi  Mai 

249)  Zápis  na  to  daný  tiStěn  w  Poselkyni  Beckowakého  str.  998^ 

250)  W  {inonymní  sauwěké  statí  čteme  o  něm  následující  pemau 
kritiku :  „Těch  osm  za  radu  postawených  mají  raditi  o  dů- 
chody a  dluhy  kr&le  JMti.  Pak  ti  čtyři  se  radí,  aby  lidem 
dáwali  a  nemají  co,  a  tčch  osm  by  jim  r&do  radilo  ji  new^dí  . 
jak,  když  není  kde  co  wypújČiti  ani  kde  co  wzíti.  X  wy- 
cliází  ta  rada  těm  osmi  a  Čtyřem  jich  zřízení  na  nic,  a  na 
kr&le  den  ode  dne  wŽdycky  Škody  jdau ;  a  nebudeli  to  jin&Č 
opatřeno  a  předsewzato,  jistá,  je  w&lka  o  ty  dlahy;  aneb  to 
na  rukojmě  přijde,  aby  je  zaplatili.^     (Arch.  Třeboň.) 
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1616  kr&lem  Wladislawem  a  kardinálem  Langem  smlamoOf 
kteráž  měla  rozhodné  následky  jak  pro  moc  a  poitft- 
weni  dynastie  Habsburské,  tak  i  pro  budanonoBt  ná- 
rodu českého.  Umluweny  tu  a  ubeEpečeny  wysokými 
s  obau  stran  pokutami  nejen  zasnaubeni  obau  diti  bá^ 
lowých  se  wnuky  cÍBařowými,  ale  i  skatefiné  oddawl^ 
jejich  hned  při  nastáwajicim  sjezdu  panownikůw.  Také 
se  Sigmundem  dokonána,  co  do  podstaty  swé,  nnlaawi 
téhož  dne,   we  prospěch  Polska.     O   těchto   smiinráich 

26    stawům  Českým  knize  Karel  Minsterberslg^  již  36  máje 
^  dáwal  známost  na  sněmu  swatodufinim,  za  čež  BftHao 

28  28  máje  od  některých  w  Praze  Te  deum  landamus. 
Také  ustanoweno  ze  sněmu,  aby  stawowé  w  hojném 
počtu  a  skwělé  auprawě  aučastnili  se  slawnoBtí  weU- 
kého  sjezdu.  Ale  cisař,  ačkoli  slibowal  na  každý  dsD 
přiblížiti  se  do  Rakaus,  meškal  předce  tak  dlanho 
w  říši,  že  králům  čekajícím  w  Frešpurku  počalo  le 
welice  stýskati.  Nudnosti  pobytu  zaháliwého  a  píkUm 
strany  Zápolské  byloby  se  bezmála  podařilo,  sma&d 
weškeré  dílo  ůmluw  a  rozptýliti  slawné  shromážděiiL 
Jan  Zápolský  sám  pokusil  se  mezitím,  bea  wfidomi  a 
wůle  krále  swého,  o  proslawení  se  nowým  Bknfkem 
wálečným  proti  Turkům:  ale  těžká  porážka,  kteraai 
utrpěl,  učinila  ho  neškodným. 

jul.  Teprw  na  počátku  měsíce  čerwence,  když  konefiné 

Maximilian  zjewil  se  w  Rakausích  osobně,  nastal  wte- 
obecný  ruch  mezi  těmi,  kdo  k  budaucim  Blawnostem 
zwáni  byli ;  také  stawowé  čeští  hnuli  se,  jedni,  upřfmo 
k  Wídni,  druzí  ku  králi  do  Prešpurka.  Přední  meii 
nimi  byli  Zdeněk  Lew  z  Božmitála,  Ladislaw  se  dtem- 
herka,  Wojtěch  z  Pernšteina,  Jaroslaw  z  Šelnberka' 
ťti  bratří  bwihowští  zRisenberka,  Hynek  Boček  a  Knn- 
statu,  Adam  ze  Hradce  atd.     Petr  z  Rosenberka  i  Wi' 
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lém  z  Peroáteína  zůstali  byli  doma.  Swět  milokdy  1516 
widal  tolik  knížat  a  wysokého  panatwa  ze  widikých 
aemi  blizkýoh  i  dalekých;  tolik  nádhery,  blesku  a 
8láwy,  takowau  romanitost  krojáw,  řeži  a  obyčejůw 
pohromadé.  Jako  pH  prwtiim  shledáni  a  witani  se  pa- 
nownikůw  w  sirém  poli  ne^daleko  Bruku  nad  Litawau 
a  Trautmansdoríu  w  Bakausich  dne  16  čerwence;  aniž    i^ 

Tni 

my  zde  do  podrobného  Učeni  wSelikýoh  pH  tom  zjewůw 
a  řeéí  pauStéti  se  m&žeme.  Když  cisi^  dal  zwáti  wie- 
cky  ty  nesčislné  wzáctné  hosty  k  sobě  do  Widné, 
strana  Zápolských  mezi  dwořany  Wladislawowými  po- 
sledním namáháním  jahi  se  wystřihati  krále,  aby  ne- 
dáwal  se  do  jistého  prý  nebezpečí,  a  Wladislawowy. 
skrze  to  rozpaky  jen  Sigmundowau  ušlechtilou  důwérau 
i  odhodlanosti  přemoženy  jsau.  Nazejtří,  17  čerwence,  n 
trwal  wjezd  do  Widně  tolikerého  množstwí  lidu  téměř 
celý  den;  w  počasí  deštiwém;  Maximilian  i  Wladislair 
dali  se  nésti  na  bohatých  křeslech.  Dne  19  čerwence 
bylo  prwní  slawné  posezení  a  jednání;  20  čerwence 
wydal  Maximilian  zápis,  jímž  krále  Ludwika  ustano- 
wowal  xiapřed  za  swého  náměstka  wříSi  (imperii  sacrí 
vicarius  generalis)  a  porančel  ho  spolu  kurfirst&m  po 
swé  smrti  za  nástupce.  Potom  w  neděli  den  sw.  M^ 
Magdaleny  (22  čerwence)  —  (tak  psal  o  tom  pan  Lew 
Petrowi  z  Rosenberka)  —  „císař  ráčil  jest  u  přitom-: 
nosti  nás  některých  z  několikera  králowstwí  wstawiti 
korunu  na  hlawu  dcery  pána  nažeho  a  za  králowan  ji 
ohlásiti,  kteráž  potom  w  té  koruně  jela  do  kostela  sw. 
Štěpána  ke  msi  swaté,  a  hned  za  ni  císi^  i  králowé ; 
a  císař  připrawil  se  w  majestát  císařský;  a  tu  po  mši 
swaté  učinili  sau  slib  císař  i  králowna,  dcera  pána  na- 
§ehO;  k  manželstwi  na  ten  spůsob,  jestližeby  jí  žádný 
jeho  wnuk  nepojal,    že  císař  má  ji  konečně  sám  pojíti 
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1616  w  roce  a  we  třech  měsicich  pořád  zběhlých;  a  již  má 
Její  Milost  zůstati  u  WidnL  Také  oddán  jest  ta 
kmanžektwí  králLudwik  se  wnučkau  císařowaa  (Marii) 
skrze  kardinála  arcibiskupa  Ostíihomského.  Tu  také 
w  tom  kostele  cisid*  i  ťti  králowé  pro  poctiwoBt  tako- 
wých  přátelstwi  pasowali  sau:  a  pro  weliký  lidu  daw 
přihodilo  se  mnohému,  když  klekal  aby  byl  paaowán; 
že  ho  jíní  dorazili^  až  upadl^  oc.  Další  dnowé  2&— 28 
čerwence  ztráweni  w  rozmanitých  kratochwilích,  tan- 
cech;  turnajích,  hrách  a  hostinách,  wýměnách  darůw, 
29  spisowání  a  prohlašowání  smluw  oc.  29  čerwence  císař 
odjel  do  Nowého  města  za  Wídní,  kamž  31  čerwence 
následowali  ho  králowé,  králowny,  kardinalowé  a  jiní, 
ku  prowozowání  mysliwosti  a  k  jiným  zábawám*  Dne 
8Aug.  3  srpna,  po  cisařowě  odjezdu  do  Lince,  nastalo  Wla- 
dislawowi  laučení  jak  od  bratra,  jenž  přes  Wídeň  a 
Morawu  wraoel  se  do  zemi  swých,  tak  i  od  dcery, 
která  zůstala  na  dwoře  Rakauském,  aby  prý  naučila 
se  řeči  německé.  Jakož  byl  Wladislaw  měkéhb  srdce^ 
rozumí  se  že  rozplýwal  se  w  slzách  a  od  milowaného 
dítěte  téměř  násilím  rozlaučen  býti  musel.  Se  synem 
swým  Ludwíkem  a  panstwem  českým  i  uherským  dojel 

v 

ještě  téhož  dne  města  Soproně. 

Smlauwy  swatební  dne  22  čerwence  došly  později 
potwrzení  od  papeže  Lwa  X  dne  29  ledna  1516;  Fer- 
dinand pak  arcikníže,  co  in&nt  Hispánský,  přiznal  se 
co  budaucí  manžel  k  newěstě  swé,  králowé  Anně,  dne 
24  března  151G  w  městě  Majoretu  we  Spanielích. 

We  hluku  slawnosti  Wídcňských  ani  král  ani  sta- 
wowé  češti  neměli  byli  kdy  wyjednáwati  o  domácích 
záležitostech  swých:  to  stalo  se  teprw  w  Šoproni,  ne 
bez  žiwých  hádek  a  ůstrkůw.  Strana  někdy  knížete 
Bartoloměje  byla  tu  owšcm  na  mále  zastaupena;  proto 
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prowedli  pan  Lew  a  přátelé  jeho,  co  chtěli.     Wladi-  1616 
slaw   dal  byl   prwé   pod   sekretem    Bwým  list  na  to^ 
žeby  saudoůw  zemských  měl  býti  rowný  počet  s  oboji 
strany^  pod  jednau  i  pod  obojí:   nyni  ale  zápisem  da- 
ným 6  srpna,  k  naléhaní  staw&w,  zmSil  to  a  ustanowil;  ^  ^^í^- 
že  král  měl  míti  wůli;   dáwati  úřady  bez    ohledu   na 
wy znáni,  t.  j.  dopaii6těti  na  ně  Římany  opět  u  wětSim  . 
počtu  jako  dříwe.    Strhla  se  o  to  w  Šoproni   půtka 
zwlá&tě  mezi  rytíři  Alikulá&em  Trčkau  na  Lichtenburce, 
náčelníkem  podobojích,  a  Badslawem  Beřkowským  z  Še- 
bířowa,  nejw.^  písal^m  a  předním  horliwcem  katolickým. 
Z  dalšího  jednáni  té  chwíle  jen  to  jefitě  známo  jest,  že 
král  položil  staw&m  nowý  sněm    ke  dni  powýfieni  sw* 
kHže  (14  září)  do  Prahy.  ««^* 

Kníže  Karel  z  Minsterherkaj  sídlem  na  Ole&nici 
we  Slezku,  stal  se  po  Bartolomějowě  smrti  předním 
radau  a  d&wěmikem  králowým  we  wícech  Českých,  a 
také  města  králowstwi  Českého  učinila  s  ním  smlauwu, 
aby  za  příkladem  swého  bratrance  působil  jejich  dobré 
při  králi  i  jinde,  podwoliwfie  se  mu  za  to  ku  platu 
ročnímu.  Na  sněmích  následujících  býwal  on  královým 
poslem  i  plnomocníkem,  ale  s  wětším  o  dobré  úsilím 
nežU  zdarem.  O  jednání  jeho  nemajíce  zpráw  jiných, 
musíme  spokojiti  se  krátkým  opakowáním  slow  starého 
letopisce.  „W  autory  (18  září)  kníže  Elarel  na  místě  18 
králowském  oznamowal,  že  král  žádá  na  wšech  sta-  ^'^^^ 
wích,  aby  mu  pomoc  učiněna  byla  na  jeho  potřeby ; 
pak  o  Hoře,  aby  zase  byla  naprawena,  jakož  sami 
Horníci  oznamowali,  že  jest  na  welikém  pádu;  a  Ger- 


251)  Zápis  6  Aug.  1515  nachází  se  w  c.  k.  tajném  archivu  we 
Wídni.  Psaní  p.  Lwa  19  Aug.  a  10  Sept  w  archivu  Tře- 
boňském. 


300       Kmha  XVlh     Král    Wladislaic  If,     Článek  fí, 

1516  lioké  peníze  aby  byly  wykořeněny,  o  tom  dlauhi  ře 
byla;  jiných  artikulůw  wice  sobě  poručených  oznámiti 
nechtěl,  a£  tito  budau  na  miste  postaweni.  I  dali  mn 
na  to  odpowěd.  Knižc  nawrátiw  se  ku  kriU,  osná- 
mowal,  kterak  páni  a  zemane  nechtěli  nic  jednati  krá- 
lowského  dobrého,  léčby  zase  Burian  Trčka  byl  pod- 
komořím, a  kterak  on  slíbil  pánftm  a  zemanflm,  že 
chce  toho  dowesti,  aby  jím  byl.  A  kdyi  jest  Trčka 
spolu  s  jinými  pány  do  Budína  přijel  o  nějaké  pott^by, 
tu  jemu  král  nawrátil  auřad  podkomořstwí ;  i  trwal 
w  něm  toliko  přes  noc,  a  opět  ho  dostal  Rendl.  A  ten 
16    sněm  ti-wal  až  do  sw.  řTawIa  (16  Hjna,)  a  nic  na  něm 

Oct 

nezjednali." 

1516  Tentýž   zdorný   odpor    stawůw  wySSích    opakowal 

se  také  na  druhém  sněmu,  kterýž  počal  se  na  hradě 
11  Pražském  dne  11  února  1516.  PH  hádce  o  pHčinách 
'dluhůw  králowských  řekl  tu  kníže  Karel  pánům  a  ly- 
tířstwu  bez  obalu,  že  oni  je  zawinili  s  wětfiího  dílu 
sami,  nemímostí  a  nezbedností  proseb  o  propůjčeni  jim 
wSelikých  sum  a  důchodůw,  mylně  zprawowawSe  krále^ 
žeby  to  neb  ono  zbýwalo ;  také  že  král  ničeho  byl  ne- 
rozdáwal  bez  wědomí  a  rady  jejich.  ^^^    Pomoci  kane* 


2&S)  Jasoý  wýklad  podal  o  tom  pan  Jíudricb  %  Bosenberka  wo 
sprit wé  králi  Sigmnndowi  PoUkénm  r.  1626  poslané:  ^Ťaké 
tndy  mameniti  snmnia  dluhu  na  krále  Wladislawa  uwedMiat 
že  nSkteří  z  pánůw  jedui  za  druhé  aneb  la  swé  aloielmiky 
k  nSmu  se  přimlauwali  a  radili,  aby  tomuto  toUk  set  kop 
gro3Aw,  onomu  tolik  dáti  ráiHl,  %e  jest  toho  neb  jeho  před- 
kowH  na  JKMti  xaslauiili.  Tu  on  na  jioh  přimlawn  neb 
radu  ráčil  psáti  p.  Lwowi,  neb  tém,  kdo  zprawowáli  ddchody 
králowské^  aby  jim  dáno  bylo;  tito  nemigic  penSi  hotowýchi 
dlužili  se  a  jistci  se  dSlalii  a  na  to  lichwy  lly,  a  tak  sna- 
menitá  snmma  dluhůw  přibyti  jest  musela.  Jakož  pak  JMKá 
před  swA  smrti  rá^il  jest  na  sněm  psáti,    aby  semS  ty  dluhy 
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léře  Šternberka  týž  kníže  nawedl  pana  Rendle  i  Pra-  1616 
žany^  že  uwolili  se  UBtaupiti  od  jeho  podkomořstwi : 
a  wšak  tu  páni  a  rytiřstwo  jali  se  činiti  liowé  poža- 
dawky,  aby  ti  měitané,  kteří  pro  swé  jim  straněni 
wypowteeni  byli  2  Prahy,  z  Laun  a  z  jiných  měst 
některých)  sase  nazpět  byli  powoláni^  a  pan  Trěka 
hned  aby  w  úřad  byl  uweden,  na  krábwo  swolení  ne- 
čekiýe.  A  tak  těmi  wěcmi  ten  druhý  sněm  zase  roz- 
tržen a  králowské  dobré  i  zemské  bylo  nazad  zůsta- 
weno.  *** 

S  potětením  seznati  nám  jest;  že  netoliko  města 
horlila  proti  newlasteneckému  tomuto  počínání  stawůw 
wySaoh,  ale  i  mnozi  páni  a  rytiH  8«ni,  b»  i  pan  Lew 
Že  na  hlas  a  upMmo  zatracowal  takowau  přátel  swých 
urputnost  a  nepodajnost  naproti  králi;  který  hřeiil  byl 
wice  dobrotau  nežli  přísnosti.  Owdem  že  pan  Lew 
nebyl  na  posledním  sněmu  osobně  přítomen;  byltě  teh- 
dá£  zajel  do  Slez,  pro  ženěni  tam  syna  swého;  a  sw^ 
byl  auřad  swůj  na  čas  nejw.  sudímu  Jiřímu  Bezdru- 
žickému  z  Kolowrat;  odtud  pak  upřímo  bral  se  do 
Budína  ku  králi,  nenadáw  se,  žeby  tam  měl  dočekati 
se  jeho  skonání* 

Zdrawí  Wladislawowo  již  od  několika  let  býwalo 
welmi  wrtké;  zwláště  pakostnice  trápíwala  ho  častěji, 
tak  že  někdy  po  celé  neděle  ani  hnauti  sebau  nemohl. 
Nyni  ze  silnějšího  té  nemoci  útoku  wywinula  se  ho- 
rečka tak  silná;  že  mu  od  lékařůw  netušeno  vricC;  i 
on  sim  dosti  záhy  predwídal  smrt  swau.    Piíprawowal 

sapUtila,  témi  slowy :  „neb  sme  my  toho  8  sebú  s  aemé  im- 
wynesli,  neŽ  při  wás  sme  toho  nechati  ráčili  a  wám  na  waSe 
rady  sme  dáwati  ráčili,  za  to  majíce,  že  jsú  zbytkowé.^  (Ar> 
ehiv  Třeboň.) 
253)  Staří  letopiHOwé  str.  393-  396. 
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1516  86  k  ni  mysli  klidnau  a  statečnaU;  co  křesfon,  požiwaw 
dobré  paměti  až  do  poslední  chwile.  Dwa  dni  před 
smrtí  oznámil  poslední  swau  wůli  do  čeoh,  £i  raději 
poslední  žádost  k  weškerému  národa  w  cechách,  Mo- 
rawěy  Šlezích  a  oboji  Lužici,  obsahu  takowého:  aby 
krále  Ludwika  pána  swého  w  nidemž  neopauitěli,  u 
wěmé  poddanosti  k  němu  se  zachowáwajíc,  a  koruna 
česká  i  ty  země  aby  s  Uherskau  korunau  w  láace  a 
swomosti  pod  ním  se  držely;  aby  přičinili  se  k  tomu, 
by  dceii  jeho  we  wsem  dosti  se  stalo  wedle  smlanwy 
8  císařem  uěiněné;  aby  w  králowstwí  Českém  s  weli- 
konoci  položen  a  rozepsán  byl  sněm,  na  ndmžby  o  za- 
placení králowských  dluhůw  opatřeno  bylo  tak,  aby 
král  Ludwík  zámky  a  důchody  swé  Čisté  míti  mohl; 
aby  stawowé  wšichni  w  lásce  a  swomosti  spolu  žiwi 
jsauce,  to  králowstwí  dobře  řídili  a  zprawowali  do  let 
rozumných  krále  Ludwika;  aby  práwa  zemská  i  sau- 
dowé  zemští  před  se  šli  a  držáni  byli,  tak  aby  se  chu- 
dým i  bohatým  sprawedliwosti  ěinily;  nesnáze  o  piwa 
wařeni  aby  stawowé  nechali  bez  různic  a  nelibosti 
mezi  sebau  až  do  šťastných  let  rozunmých  krále  Lud- 
wika, wšak  bez  ujmy  každé  straně  na  jejich  práwu ; 
poněwadž  král  k  žádosti  lidské  na  statcích  duchowních 
w  Čechách  i  w  Morawě  wSeliké  summy  pHpisowal  i 
dědičně  dáwal,  toho  činiti  neměw,  i  nechtěje  toho  na 
duši  swé  nechati,  žádal  snažně,  aby  ty  wěci  na  sluSné 
míře  postaweny  byly  a  neobtěžowaly  swědomi  jdio ; 
„při  tom  JMt  žádal  a  s  pilností  poručil,  pro  swatau 
wíra  křesfanskau  a  pro  jeho  duše  spasení,  aby  pikhartí 
w  králowstwí  Českém  a  markrabstwí  Morawském  tr- 
píni  nebyli,  než  aby  byli  jejich  sborowé  .  zastaweni  a 
oni  k  náprawě  přiwedeni;"  posléze,  chtělliby  kdo  na- 
dati duchowenstwi   statky  dědičnými   aneb  jakkoliwftk, 
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aby  nebylo  brisiěiiOy  ale  aby  toho  kašdý  užiti  mohl^oc.'4516 
Psáni  obáábu  podobného  .dána  také  stawům  Mocáw- 
Aým  i  do  jiných.  £emi^  .ba  i  do  wSech  knýůw  českých 
paifafto  zvláště  s  ukládáním  snému  na  hrad  Pražský  ke 
dm  38.  didma^  Za  poru&xíky  krále  Ludwika  do  jeho 
zletilosti  wlanoweoi'  ir  ziemícb  korvny  č^Aé  pHtoiBiií 
tehdáž  w  Budině  páni  knize  Karel  Minsterberský,  pan 
Lew  a  Břetislaw  Šwihowský  z  Risenberka;  w  Uhřich 
kardinál  Bakáč^  JíH  markrabě  Braniborský  a  Jan  Bor- 
nemissa;  král  Sigmund  Polský  a  císiur  Maximilian  pro- 
šeni jsau,  aby  pHjali  na  se  společně  wrchni  poručen- 
stwi  jak  nad  králem  Ludwikem^  tak  i  nad  králow- 
stwími  jeho,  do  let  jeho  rozumných.  Takto  spořádaw 
wěci  swé  na  zemi,  skonal  Wladislaw  na  modlitbách/ 
we  čtwrtek  před  kwětnau  neděli,  dne  13  března,  13 
w  sedm  hodin  u  wečer,  a  pochowán  u  swé  manželky 
we  Stolnim  Bělehradě  dne  19  března;  počital  wěku  19 
swého  60  let,    kralowáni  w  Čechách    45,    w   Uhřich 

25  let. 

Nowina   o    smrti   Wladislawowě  přišla   do  Prahy 
w  bilau  sobotu,  a   nazejtři   o  welikonoci    (23  března)    23 
roznesla  se    mezi  lidmi.     Smutečné  slawnosti  odbýwali 
zaň  Pražané   31  března^   páni  zemšti  na  hradě  teprw 

26  máje.    Byloť  mnoho  lidi  w  Cechách,    kteří  upřímě 
litowali  smrti  pána  dobrotiwého,   ale  sotwa  kdo  srdeč- 
něji,  nežli  pan  ^brecht  Rendl,  jenž  24  března  z  Prahy    24 
psal  do  měst  králowských:   „Srdce  mé  po  tak  milosti-    ^^ ' 
wém   pánu  jest  příliš  těžce  truchliwo;   i   mámet  já  i 

s  wámi  městským  -stawem  welmi  pykati  tak  swatého, 
sprawedliwého  a  příliš  milostiwého  pána;  pro  kteréhož 
pluší  nám  dokázati  wiry  a  lásky  nad  synem  JMti,  jako 
nad  našim  přirozeným  dědičným  korunowaným  králem 
a  pánem.     Pro  žalost  wám  wíce    psáti  nemohu."     Ne- 
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1516  zdá  Be,  žeby  předwidaná  od  muže  tohoto  ztráta  weřej- 
ného  skwělého  postaweni  a  působeni  byla  dala  zwláfitnf 
'  příčinu  k  tomu  wýlewu  Šlechetného  srdce;  sobecké 
ohledy  sotwa  rozhodowaly  u  toho,  kdo  se  byl  odwttil 
boje  8  celým  takořka  swětem/  ne  pro  mzdu,  ale  pro 
bájeni  dobroty  newděkem  a  křiwdami  splácené. 
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ČLÁNEK  PKWNI. 

SMLAUWA  SWATOWÁCLAWSKÁ. 

DalH  Idesáni  swo)'no8ti  a  moci  í^eské.  Marné  shlíženi  a  nowé 
rozíriky  stran,  'Jednáni  s  císařem  Maximilianem,  Wilém 
z  PemSéemaj  sjezd  Bene^owský  a  porady  mhtského  stawu. 
Uznáni  císaře  a  krále  Polského  za  poiniihiflcy  krále  Lvdioika, 
Marné  snhnowáni,  JindHch  Bohnický,  Zdíti  Hynka  Bočka 
z  Ktmstatu  a  Buriana  T\'čky.  Wýprawa  p.  Lwa  proti  se- 
dlákúm,  JSfastné  upokojeni  zem^  skrze  smlauimi  Swatowác- 
lawskau  a  sn^m  o  sio,  KateHn^.  Sjezd  na  Kladsku,  Ne* 
shoda  o  králowskau  sankci.  Konečný  saučet  dlukúw  po  králi 
Wladislawowi. 

(R.  1516—1518.) 

JNeutěSená  jest  úloha,  stopowati  a  wykládati;  151G 
kterak  Cechy,  někdy  mohutné  a  slawné,  kterak  národ 
nad  jiné  éilý  a  činný,  za  příóinami  sice  swětowými,  a 
wšak  ne  bez  wlastni  winy,  klesají  a  hynau,  i  krok 
po  kroku  blíži  se  ku  pádu.  Náhledu  a  citu  takowého 
již  za  celého  panowání  Wladislawa  Jagielowce  nebylo 
lze  ubrániti  se:  pH  uwažowání  události  pod  synem  jeho 
Ludwíkem  wydírají  se  nad  to  z  prsau  bezdéky  slowa: 
,,běda  říši,  kteréž  panuje  dítě!" 

Nowý  staw  wěcí  dá  se  naznačiti  jedním  slowem : 
že  národ  měl  příčinu  pohřešowati  již  i  panowání  Wla- 
iislawowo,  jakkoli  bylo  nedostatečné  a  slabé. 

Jdeť  wňbec   na  wěk  Jagellonský    w  Cechách,    na 

crále  Wladislawa  i   Ludwíka,    nářek,   že   pod  nimi   a 

20* 
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151G  namnoze  skrze  ně,  skrze  neschopnost  a  nestatečnost 
jejich;  národ  Český  nejen  ztratil  státní  samobytnost 
swau,  ale  také  octnul  se  w  bezwládi,  w  rozbrojích  a 
swízelech  wětSich,  nežli  nastaly  byly  we  dlauhém  beí- 
králowi  za  Hynce  Ptáčka  z  PirkSteina  i  Jiřího  z  Po- 
děbrad. 

Aby  neukKwdilo  se  památce  obau  Jagielowcůw, 
sluší  owšem  bráti  na  wáhu,  že  jim  nesnadno  bylo 
2  Uher  prowozowati  wládu  w  Cechách,  pokud  we- 
řejni  řádowé  wšickni  a  celé  ústrojí  zemské  uspůsobeňo 
bylo  ještě  pro  mocnáře  w  zemi  ůstawné  přitomné  a 
wkládajici  se  swau  osobau  do  wšech  obor&w  zemské 
zpráwy,  čili  pokud  w  Čechách  nejen  ústawa  paose 
provinciální  a  wšak  swézákonná  ještě  byla  neznáma^ 
nýbrž  pokud  ani  nedomýšleno  se  zwláštní  jeji  potřeby 
a  powahy.  Teprw  dlauhau  a  trpkau  zkuBenosti  nabý- 
wali  předkowé  naši  poučení,  čeho  we  změněných  okol- 
nostech se  jim  wlastně  nedostáwalo;  prozatím  pomá- 
háno si  domyslem,  jakoby  král  byl  w  zemi  jen  do- 
časně nepřítomným.  Také  o  nezletilosti  králorvirě  a 
jeho  moci  a  působení  nedostáwalo  se  zákonftw  uriitýďi, 
uznaných  a  platných.  Weliká  část  naskytnulýoh  se 
nehod  prýštila  se  z  toho  pramene,  jímž  ne  jediní  to- 
liko mocnářowé  winěni  býti  mohli  a  měli. 

Ale  hlawním  pramenem  neřestí  byly,  Jak  oby- 
čejně, wždy  jen  wášně  a  náružiwosti  lidské,  jichžto 
strannické  brojení  w  poslední  době  dostaupilo  wýíe 
nebezpečné.  Když  již  šlechta  nebála  se  ani  žiwéko 
Wladislawa,  po  jeho  smrti  libowůle  její  newiděla  i 
neuznáwala  obmezení  jiného,  nežli  wrtké  předpisy  cti, 
pokud  je  sobě  wykládalasama;  že  neodepřela  se  wiého 
posluSenstwí,  za  to  děkowati  bylo  tuším  jen  pozŮBtelým 
ještě   upomínkám   staré   zwyklostí.    Majíc   i    moc  we- 
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řejnau   téměř  wfiecku   w  rukau  awýób^    i   wůdce   we  1516 
strannickém  boji  zkuSené  a  hesla  známá,   nepochybo- 
wala  o  prowedeni  swých  aumyslůw.  A  wSak  ani  města^ 
po  dlaahém  zápasu,   nestala  se  byla  o  nic  krotčejšími 
aneb  powolnéjfiimi. 

S  počátku  zdálo  se  owšem,  jakoby  nad  samým 
hrobem  králowým  nastati  mohlo  předce  blízké  stran 
dáwních  srownání  a  smíření.  Pražané  dowéděwSe  se 
o  smrti  Wladislawowěy  hned  w  pondčlí  welikonoční 
(24  března)  psali  panu  Petrowi  z  Rosenberka,  aby  on^  24 
co  hlawa  stawůw  panského  a  rytířského^  (zwláště  w  ne- 
přítomnosti pana  Lwa,)  hleděl  opatíiti  tak^  by  zemi 
nic  Škodného,  stranným  kohokoli  poéimmim,  se  neptt- 
hodilo,  jakož  i  oni,  co  hlawa  stawu  městského,  též  či- 
niti chtěli,  a  to  až  do  daláího  wáech  zůstání,  kterakby 
země  zřízena  býti  měla.  W  odpowědi  swé  dne  2  dub-  2Apr. 
na  páni  Bosenberk,  Lew  a  kancléř  Šternberk,  jfžto 
spolu  na  Erumlowě  byli  se  sjeli,  těfifli  se  welice  ze 
psaní  toho  a  slibowali  tak  učiniti,  *  o  swomosti  a  lásce 
mnoho  pěkných  slow  pronáSejíce:  a  wšak  napomínali 
Pražanůw,  aby  neswoláwali  zwláštního  sjezdu  stawu 
swého,  sice  žeby  stawowé  panský  a  rytířský  totéž  či- 
niti chtěli,  a  sněm  obecní  žeby  mohl  z  toho  míti  pře- 
kážku; také  žádali  ubezpečení  stawůw  swých  na  místě 
gleitu,  aby  nikdo  nerozmýďel  se  jeti  do  Prahy  na 
sněm  od  nebožtíka  krále  ke  dni  28  dubna  položený.  28 
Na  to  Pražané  omlauwali  se,  že  poslední  sjezd  městský  ^' 
swolán  byl  pro  potřeby  zwláštní  ještě  před  známostí 
o  smrti  králowě  a  již  také  že  rozešel  se,  i  dali  wšem 
stawům  wyššim  žádané  ubezpečení  w  té  naději,  že  oni 
také,  w  Praze  budauc,  zachowaji  se  ^beze  wšech  půtek 
a  příčin  k  nepřátelstwi;"  doložili  wšak,  (bezpochyby 
ohledem   na  wládyku   Jindřicha  Bohnického,   ač   nebyl 
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1516  jmeuowán,)  že  takowé  ubezpečeni  nemělo  slaužiti  ku 
prospěchu  zjewných  odpowědnikůw  a  zhaubcůw  zem- 
ských, kteříž  prý  wůbec  neměli  užiwati  práwa  nižád- 
ného. ^^^  Byl  totiž  dotčený  wládyka,  za  pHkladem 
někdy  Jiříka  Kopidlanského,  stal  se  zjewným  nepříte- 
lem a  škůdcem  Pražanůw,  jako  i  rytíř  HanuS  z  Po- 
lenska  měšfanůw  Litoměřických;  a  půikami  jejich  po- 
čaly opět  kwasiti  se  mysli  ještě  před  početím  dotče- 
ného sněmu. 
28  O  jednání  tohoto  snSmii,  trwawšího  ode  dne  28  du- 

^'  bna  do  11  máje,  došly  nás  jen  welmi  chudé  a  kusé 
11^  zpráwy.  NejwětSí  tenkráte  záwadau  objewil  se  býti 
článek  sporný  o  waření  piwa.  Staw  městský  prawil, 
že  podlé  smlauwy  s  králem  Wladislawem  učinfiné  týi 
král  zawázal  se  byl  wynesti  rozsudek  o  té  wěci  mezi 
dni  6  ledna  i  23  dubna  toho  léta.,  i  že  oni  dle  téže 
smlauwy  berni  piwnau  již  swolenau  měli  teprw  po 
wynešení  téhož  rozsudku  skládati.  Když  tedy  počalo 
se  mluwiti  na  sněmu  o  zemské  dobré,  o  krále  Ludwika 
i  o  placení  berně  na  dluliy  králowské,  žádal  staw 
městský,  aby  prwé  otázka  p  wařenl  piwa  byla  wyH- 
zena.  Tudíž  zbudily  se  zase  wášně  a  opakowaly  se 
hádky  loňského  sněmu  swatodušního,  jichžto  konec  byl 
ten,  že  stawowé  panský  i  rytíi^ský  ohlásili,  poněwadi 
města  nechtěla  státi  ke  článkům  na  onom  sněmu  bwo- 
leným  a  nebožtíkem  králem  stwrzeným,  že  oni  také 
těch  umluw  držeti  nebudau,  ale  káží  je  wymazati 
z  desk  zemských. 

*254)  Podot3'káme  zde  jednán  na  wždy,  že  WHeclca  hiatoríck&  diU 
článku  tohoto,  kterých  nedokládáiue  prameny  zwláSfcnfmi,  ani 
í^tHu  80  we  Starých  letopisech  Českých,  wzata  jsau  z  bohaté 
sbírky  listin  a  korrespondencí  sanwčkých  w  -  archiyn  Ti^ 
bonskéni. 
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CiňsUt  Maximilian  z  wálky  swé  italské  již  17  dubna  16I6 
pďal  byl  w&em  stawům  českým  slowa  welmi  laskawá;  P^ 
že  dle  wůle  a  žádostí  nebožtika  krále,  k  dobrému 
krále  Ludwika  i  wSech  jeho  zemí,  poručnictwí  nad  ním 
spolu  B  králem  Polským  ochotně  na  se  wzal,  a  wypra- 
wíl  do  Cech  posly  swé,  proboSta  Waldhauského,  Jana 
swob.  pána  z  Šeftenberka,  Jiřího  ze  SeysQek  a  jiné, 
ježto  se  stawy  raditi  se  méli  o  potřebné  zřízení  dworu 
krále  Ludwíkowa-i  zpráwy  zemské  při  něm.  Poslowé 
ti  přijeli  do  Prahy  teprw,  když  dotčený  sněm  již  se  ' 
byl  rozcházeti  počal;  a  jakož  dí  starý  letopisec,  w  pon- 
dělí dne  19  máje  zdili  poselstwí  císařské  přede  wšemi  19 
tí^mi  stawy  německy,  Pražanům  pak  instrukcí  dali  la-  ^^ 
tině:  Pražané  také  22  máje  uctili  je  weřejnau  slawnau  22 
hostinau*  Ale  jednání  mezi  stranami  wázlo  hned  od 
pofiátkuy  ježto  poslowé  nebyli  pHpraweni  na  různice  a 
stížnosti,  které  stawowé  wedli  proti  sobě.  Jak  šlech- 
tici, tak  i  města  dali  cís£^  odpowědi  swé,  každá  strana 
zwláfif.  Onino  prawili,  že  jim  o  poručnictwí  císařowě 
a  krále  Polského  nic  prwé  oznámeno  nebylo,  a  žis 
proto  newěděli,  nebudeli  se  tu  dotýkati  poněkud  swo- 
bod  králowstwí  Českého ;  jinače  že  uhlídají  dotčené 
porafiniky  rádi,  a  prosí  owSem,  aby  císař  měl  na  péči 
krále  Ludwíkowo  dobré.  Stěžowali  wSak  sobě  na  staw 
městský,  který  chtěl  prý,  aby  o  jeho  wěci  prwé  nežli 
o  krále  jednáno  bylo;  jím  prý  to  scházelo,  že  berně 
w  tom  králowstwí  swolené  neskládaly  se.  Oznámili, 
že  wyprawí  wlastní  swé  posly  k  císaři,  kteříby  ho 
zprawili  o  wěcech  českých;  mezitím  prosili,  aby  městy 
swésti  se  nedal.  Posléze  dotýkáno  také  obtížení  toho, 
že  držitelé  manstwí  koruny  České  „w  swaté  řiši"  po- 
háněni býwali  k  císařskému  saudu  komornímu,  kdežto 
prý  jen  pod  saud  krále  Českého  a  nejinam  slušeli   oc. 
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1616  Města  we  psáni  swém  dne  29  máje  wyklAdala  oisaH 
Mai  předewSím  při  swau  se  stawy  o  waření  píwá  i  o  pro- 
wozowáni  jiných  také  žiwnosti  městských,  které  na 
Šlechtice  p]*ý  ani  neslnSely;  nedotýkajíce  otáaky  o  po- 
ručnictwí,  jewila  jen  žádost;  aby  císař  i  s  králem  Pol- 
ským napomenuli  prwé  pány  a  rytířstwo  české,  by  od 
waření  piwa  upustili  dobrowolně ;  kdyby  pak  w.  tom 
neprospěli;  aby  při  tu  na  místě  krále  nebožtíka  sami 
k  rozhodnutí  wzali  do  rukau  swých.  We  prodlení 
sněmu  oznámil  řečník  stawu  městského  stawům  wfk- 
ším:  poněwadž  oni  lonskau  smlauwu  swatodoSní  opět 
zrušiti  a  z  desk  wymazati  dáti  umínili,  že  také  města 
shodla  se  w  tom  aumyslu,  aby  swolení  předkůw  swých 
(r.  1487)  o  lidi  sběhlé  a  o  čeleJ  sběhlau  wzala  nazpět, 
takže  kdokoli  z  lidi  poddaných  a  z  čeledi  panské  při- 
jde do  měst  králowských,  ncbudau  jich  wydáwati,  ale 
přiwedau  wěc  tu  zase  k  tomu  spůsobu,  jakož  jest  byla 
před  císařem  Karlem  i  po  něm.  Z  dalSiho  pak  jednáni 
sněmowního  wíme  jeStě  jen  to,  že  stawowé  panský  a 
rytířský  zespolka  uložili  sobě  sjezd  walný  do  BeneSowa 
ke  dni  7  čerwence. 

Mezitím    ale,     působením    nejwíce    pana   Wiléma 
19    Kostky,  stawowé  podobojí  seSli  se  19čerwna  weHradd 
'  Králowé,    aby  uradili  se  o  potřebné  kroky  proti  ůtis- 
kftm  nowěji  straně  jejich  zase  činěným.    NejwétiSf  stíž- 
nost wedena  jest  na  dekret  nebožtíka  krále  w  Šoproni 
dne  6  srpna  1515  wydaný,   jímžto   wzal  byl   nazpět  á 
zrušil  pojištění  swé,   někdy   pod  sekretem  králowským 
dané,   že    na    aiiřady  zemské   měli   dosazowáni  býti  w 
rowném  počtu,  jak  pod  jednau,  tak  i  podobojí.   O  tom 
pan   Lew    psal    panu   Rosenberkowi   zdáni    swé    dne 
28    28  čerwna  w  ta  slowa:  „že  ti,  bych  řekl  i>odobojíy  ale 
'  spíše  snad  mohl  bycli  říci  pikharté,   swau  wírau  chtCji 
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nám  rowni  w  poctiwostech  a  w  úřadech  býti,  mně  se  1616 
zdá,  abj  jim  na  to  byla  dána  poctiwá  odpowéd,  wSak 
že  se  nám  toho,  což  jest  pod  sekretem  wydáno,  nehodi 
twrditi  z  příčin  mnohých;  nebudauli  pak  na  tom  chtíti 
přestati;  abychom  toho  podali  na  císaře  a  krále  Pol- 
skéhoy  a  jich  (podobojich)  abychom  napomenuli,  což 
jeflt  se  na  sněmích  zjednalo,  aby  to  drželi.^ 

Když  se  blížil  den  sjezdu  BeneSowtkéliOy  pan  Wi- 
lém z  PemSteina,  nemoha  k  němu  jeti  osobně,  dal  dne ' 
4  čerwence  psaní  ke  stawům,  wrhající  swětlo  málo  li-  4  Jal 
chotiwé  na  tehdejSí  weřejnó  poměry.  Horlil  předewSím 
pro  to,  že  předešlá  ustanoweni,  zwláště  loňského  sněmu 
swatodufiního,  kterak  s  důchody  králowskými  nakládati 
se  mělo,  ačkoli  stwrzena  byla  i  relatory  ke  dskám,  i 
králowým  powolením  a  kázáním,  zůstáwala  jeStě  ne- 
wyřizena;  wždyť  prý  wšecko  mělo  napřed  zemi  wruce 
uwedeno  býti,  a  země,  majíc  to  w  moci  swé,  měla  to 
zříditi;  tomu  pak  že  podnes  dosti  se  nestalo  a  neděje, 
než  o  prwní  wěci  že  se  křičí,  jen  aby  ti,  kteří  co  drží, 
tím  swé  pHkrýwajíc,  předse  je  drželi.  Takowá  držení 
jak  jsau  k  užitku  wší  obci  tohoto  králowstwí,  račte 
mílí  páni  to  rozwážiti :  pakli  jsau  ke  škodě,  proč  je 
ráčíte  trpěti  i  posměch  z  nich  hanebný?  To  předkem 
a  napřed  postaweno  buď  na  konci  beze  wšech  ocasůw, 
Aby  to  již  země  w  moci  měla,  a  kdo  co  užíwal  w  těch 
časích,  aby  to  před  ní  ukázal  počtem:  když  se  tak 
stane,  co  se  týče  pomoci  na  dluhy  králowské,  na- čem 
se  koli  swolíte  wšickni,  mnau  nemá  nic  sjíti;  než  do- 
kud tyto  wěci  na  konci  nebudau,  oznamuji  WMti,  že 
já  w  žádnau  pomoc  se  nedám.  ,,Milí  páni!  račte  my- 
sliti na  toto  králowstwí :  nebudemeli  we  swomosti  w5ic- 
kni  tři  stawowé,  a  práwa  nebudauli  míti  swého  prů- 
chodu,   wšecka  jednáni  nemohau  státi    na   základu  stá- 
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1616  lém  ani  na  bezpečném^  krále  majíce  wedle  let  nebudem 
ho  míti,  a  zřízeni  w  zemi  žádné  nebude  dostatefiné, 
ani  na  lieitmanech  we  krajích  co  zawazowatí  bude  bez- 
pečno. Jest  boží  dopuštěni:  od  pohanůw  ani  od  kře- 
sfanůw  z  milosti  boží  nejsme  kaženi  w  tomto  králow- 
stwi :  mámeli  sami  sebau  je  kaziti  a  přitom  i  krále 
pána  Bwého  mladého  o  ně  připrawiti  ?  Jaká  naSe  hanba, 
i  také  po  našich  smrtech  jaké  bude  o  nás  připomínaní 
'  w  jiných  králowstwich  a  zemích !  Tu  neději  y^tento 
práw,  a  tento  křiw/  než  když  zemřeme^  smifiejif  nás 
wšecky  spolu,  tak  dobře  prawého  jako  křiwého.  Raěte 
na  to  mysliti  a  pohledati  cest  nějakých;  odložice  od 
sebe  pýchu  i  wšelikau  zlobiwost;  aby  pro  malé  wěci 
nepřišla  zkáza  welikál^ 

7  Jul.  Na  dotčený  sjezd  Benešowský  pHjel  také  od  krále 

Ludwika  posel  nejmenowaný,  tuším  hlawně  jen  sa  při- 
činau  Jindřicha  Bohnického  a  Pražanůw.  Panský  -a 
rýtíi'ský  staw  usnesli  se,  poslati  ku  králi  Ludwikowi, 
k  císaři  a  ku  králi  Polskému  oswédčeni,  že  hotowi 
byli;  ne  z  powinnosti;  ale  ze  swobodné  wůle,  pHjmanti 
oba  poslední  za  poručníky  a  za  obránce  králowstwi 
swého;  wšak  proti  zápisům,  že  zachowají  stawy  při 
jejich  swobodách,  práwích,  starobylých  obyčejích  a  řá- 
dech i  při  wíře  tak;  jakož  král  sám  je  zachowáwati 
powinen  byl;  poslowé,  kteří  k  nim  wypraweni  budau, 
mají  oznámiti  jim  nejen  potí'eby  krále  a  králowstwi; 
ale  také  skrze  koho  co  nepořádného  w  zemi  přichází; 
ježto  potřebuje  opati*eni  brzkého;  a  mají  od  země  pe- 
nězi na  ztrawu  zásobeni  býti.  Berně  swolené  buďte 
předse  wybírány,  a  hotowost  bud  nařizowána  we  wfiech 
krajích;  ač  nedokládá  se  proti  komu  a  k  jakému  cili> 
WyměřenO;  které  a  jaké  listy  nejw.  kancléř  wydáwati 
mohl  z  kanceláře    sám  aneb  s  radau  některých  pánůw 
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jemu  přidaných.  Jmenowáni  čtyii  páni  a  tolikéž  ry-  HH 
tířůw;  kteři  jménem  swých  stawůw  měli  po  sw.  Waw- 
řinci  dáti  se  u  wyjednáwání  s  Pražany  a  s  jinými 
městy.  Ustanoweno,  že  kdokoli  užiwati  chtěli  stawu 
panského  a  rytířského^  měli  při  sjezdech  krajských 
wšude  přiznáwati  se  osobně;  že  chtěji  státi  podlé  týcliže 
stawůw,  sice  že  jim  užíwání  swobod  a  práw  jejich  za-  • 
staweno  bude  5  Wáclaw  Řepnice  wSak,  jenž  prý  zjewně 
od  týchže  stawůw  odstaupil,  nemá  nikdy  wice  k  nim 
připuštěn  býti.  Jindřich  Bohnický,  jenž  od  Kundrata 
z  Krajku  na  Ml.  Boleslawi  k  ruce  wšeho  kraje  Bole- 
slawského  slibem  byl  zawázán,  budiž  propuštěn  z  něho, 
chowej  se  pokojně;  a  pře  jeho  s  Pražany  budiž  odká- 
zána na  cestu  práwnL  Měšťané  Ijaunští  a  jiní;  kteří 
pro  swau  ke  stawům  wysším  příchylnost  byli  z  měst 
wyhi\áni,  nebudauli  nawráceni  zase  ke  statkům  swým, 
uzawřeno  jest,  že  páni  a  rytíři  mají  wsem  lidem  swým 
do  žádného  města  králowského  nedáti  jezditi  ani  cho- 
diti na  trhy  ani  jinác,  ale  ^  panskýcl^a  rytířských 
městech  a  městečkách  aby  miwali  obchody  swé;  na 
města  Pražská;  pokudž  stawowé  tam  ke  dskám  i  k  sau- 
dům  bezpečně  jezditi  moci  budau;  zápowěd  takowá  se 
newztahuje.  Burianowi  Trčkowi  nebudeli  auřad  pod- 
komořský  nawi^ácen  skrze  osoby  k  jednání  s  městy 
zřízené;  má  se  mu  konečně  do  wánoc  k  němu  dopo- 
moci  a  na  Rendle  sazeno  býti  jako  na  toho,  kterýžby 
se  práwu  a  zřízení  zemskému  zprotiwil  oc.  O  sklá- 
daní počtůw  celé  zemi;  na  kteréž  Wilém  z  Pernšteina 
tak  horliwě  byl  naléhal,  nečiní  se  w  celém  zůstání 
toho  sjezdu  žádná  zmínka.  Před  rozjezdem  wšak, 
11  čerwence,  dali  stawowé  ke  stawu  městskému  psaní  n 
obšírné,  w  němž  wedly  se  důkazy,  že  we  sporu  jejich  ' 
wšecky  křiwdy    a  wšecka  příkoří  pocházely    od  měst, 
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1516  poněwadž  sprawedliwým  krále  Wladislawa  rozBudkům 
podrobiti  se  byla  nechtěla.  *** 

Po  sjezdu  Benešowském  měla  také  mSsta  porady 
w  Praze  tři  dni  trwajíci^  ohledem  na  rokowání  se  sta- 
wy  panským  a  rytířským,  kteréž  mělo  se  díti  dne 
11  11  srpna.  O  průběhu  a  wýsledcich  tohoto  neni  nám 
*  nic  wědomo;  známef  jen  uzawřenf,  kteréž  dáno  bylo 
jednatelům  městským  za  instrukci.  W  něm  ďánek 
prwní  dáwá  swědectwí  o  celé  oprawdowosti  pohrůžky 
městské,  že  swoleni  r.  1487  o  lidech  sběhlých  mělo 
wzato  býti  nazpět,  an  zní  následowně :  Což  se  lidi  těch 
dotýče,  kteH  sau  od  swých  pánůw  odeSli  a  při  někte- 
rých městech  se  drží,  těm  může  býti  mluweno  a  jim 
powědíno,  i  také  wůbec  pro  jiné  oznamowáno,  že  ja* 
kož  sme  se  wšechen  staw  městský  opowěděli  pánům 
a  rytířstwu,  že  lidi  sběhlých,  kteMžby  k  městům  se 
obrátili,  wydáwati  nebudem,  že  na  tom  wSecka  města 
jeStě  stojí  a  tak  prawí,  že  wás  newydadí  žádnému  we- 
dle  spůsobu  Iharodáwního.  Jestli  pak  žeby  k  fiemn 
pHšlo  a  jaké  srownání  mezi  pány  a  rytířstwem  a  námi 
městským  stawem  býti  mělo,  také  chceme  waSi  wěc 
tak  w  paměti  míti  a  s  šebau  pojíti,  aby  wám  z  toho 
na  budaucí  čas  žádné  nebezpečenstwí  nenastáwalo: 
než  jakžbychme  na§i  wěc  na  místě  postawili,  tak  také 
waši  s  naSí  spolu  k  místu  pHwesti  chceme.  A  též  od 
wás  toho  žádáme,  pokudžbychme  my  s  pány  a  vytít- 
stwem  konce  a  místa  o  naše  wěci  neměli,  že  wy  také 
swé  wěci  bez  nás  a  naSeho  wědomí  a  bez  naii  wěoi 
k  místu  nepowedete.^     We  článku  třetím  naKzuje  se. 


256)  Akta  sněmu  BeneSowskélio  čtnu  se  w  archlva  Jindřicho-Hra- 
deckém,  w  rkp.  bibliot.  Raudnické,  a  w  knise  archiva  PraX- 
ského  Chaos  rer.  meroorab.  —  Staří  letopisowé  atr.  408. 
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kdežkoli  městAm    od   odpowédnikůw    stane   se   Skoda  1516 

• 

Jaká,  aby  je  bez  meSkáni  hned  honili  a  wSude  po  sil- 
nicích pokřik  činili  a  napominaU,  aby  každý  honiti 
pomáhal.  A  kdožby  koliwék  honiti  nechtěli,  zwláfitě 
z  lidi  selských,  aby  je  wedle  swoleni  hned  na  miste 
zwěšeti  rozkázali.  Jestližeby  pak  na  kterau  twrz  neb 
zámek  odpowědnik  ujel:  tu  nechtěliliby  ho  wydati, 
aby  s  boží  pomoci  dobýwali,  jakž  mohau,  bud  ohnSm 
neb  bořením  oc  Jiných  článkůw  wíce  pomíjíme  ml- 
čením. •*• 

Saudcowé  zemští,  (tak  wyprawuje  starý  letopisec,) 
spAsobem  a  časem  mimořádným  sjeli  se  na  hrad  Praž- 
ský ke  dni  8  srpna  proto,  aby  wyhlaSowáni  byli  pů-8Aug. 
honowé,  a  nejivice  na  města,  kteráž  nestálaliby,  aby 
na  ně  pomáluJi  sobě  wSickni  jako  na  ty,  na  kterýchž 
práwo  ustáno,  skrze  což  bylaby  nejspíš  powStala  wálka 
w  zemi;  potom  aby  rukojmowé  za  dluhy  králowské 
wedli  se  na  zboží  králowská,  kteráž  jim  odhadowána 
býti  měla.  Pražané  wšak  a  jiní  poslowé  z  měst  tu 
wěc  přetrhli,  ač  nedokládá  se,  čím  a  kterak.  Mezitím 
pak  přinesen  a  wyhlášen  list  králowský,  kterýmž  po- 
kládán wšem  stawům  sněm  walný  na  hrad  Pražský 
o  sw.  Martině,  naňž  prý  wyslati  chtěli  rady  swé  císař, 
král  Polský  a  král  Ludwík.  «*' 

Císař  Maximilian,  (odpowědí  stawům  králowstwí 
Českého  na  psaní  jejich  z  prwního  sněmu,  tedy  před 
sjezdem  BeneSowským  danau  w  Bregenci,  4  čerwence,)  4  JuK 
naléhal  zwláště  na  uznání  a  přijmutí  od  nich  poruč- 
nictwi  císiú^wa  i  krále  Polského,  aby  prý  spAsob  wlády 
na  dwoře  krále' Ludivika  zříditi  se  mohl.    Oznamowal, 

256)  Cedule  Baawi$k&  z  archivu  Budějowského  w  českém  Museum. 

257)  Staří  letopisowé  str.  402>-d. 
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1516  Že  král  Ludwik  na  sníhm  Budínském  nedáwno  držoném 
pHjal  před  uherskými  stawy  cisaře  i  krále  Polského 
za  swé  poručniky^  otce  i  ochránce:  nedoložil  wSak,  že 
stawowé  uherští  tolikéž  učiniti  se  zdráhali.  Bylaf  jeho 
žádost,  aby  při  králi  Ludwikowi  w  radách  ůstawně 
býwali  dwa  radowé  cisařowi  a  dwa  krále  Polského, 
k  čemuž  ale  w  UhHch  ncswoleno :  a  wSak  neprowedeny 
také  úmysly  strany  Zápolské,  aby  hrabě  jejich  Jan 
ustanowen  byl  za  gubematora  králowstwi  Uherského, 
Jako  někdy  Jan  Hunyadi.  Jaké  z  toho  powstaly  roz- 
broje mezi  tau  stranau,  kteráž  slauti  chtěla  národni, 
a  stranau  dworskau,  jejímž  náčelníkem  stal  se  Šlechetný 
Jan  Bornemissa,  není  ani  dostatečně  známo,  aniž  může 
zde  wykládáno  býti.  **®  My  ani  newime,  z  čího  ná- 
wodu  wycházely  té  doby  králowské  lišty  z  Uher  do 
Čech ;  sekretáí-  někdy  Wladislawůw,  Procek  Malý 
z  Četně,  přijat  byl  již  od  krále  Sigmunda  do  podobné 
služby  w  Folště ;  jisté  jest,  že  i  z  kanceláře  uherské 
posílány  král.  dekrety  do  Cech,  jako  do  nějaké  pro- 
vincie, pokud  to,  k  reklamaci  stawůw  českých,  zame- 
zeno nebylo.  Mezitím  uznání  dotčeného  portiínicim 
a  zřízení  nowé  wlády  potkáwalo  se  i  w  Cechách  jeStě 
s  nesnázemi.  Byloť  owšem  wěci  nowau,  a  newědělo  se 
ještě,  jak  daleko  dosahowati  měly  moč  a  působení  po- 
ručníkňw.  Staw  městský  zejména  hrozil  se  pana  Lwa 
i  pana  Swihowského,  zwláště  an  kníže  Karel  Minster- 
berský  nepřebýwal  w  zemi.  Z  podobné  tuším  příčiny 
také  we  stawu  panském  někteří,  (Wáclaw  Košátecký 
z  Kolowrat,  Jan  z  Waldštoina,  Albrecht  ze  Šternberka 

258)  Nepochybujeme,  že  co  Dubravins  wyprawuje  na  počátku 
knihy  33,  stalo  so  skutkem  hned  na  počátku  Ludwikowa 
kralow&ní  1516,  a  nikoli  teprw  r.  1519,  jak  ssejmena  Katona 

twrdí. 
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i  jiniy)   ohlafiowali  pochybnosti   swé   o  legálnosti   tako-  1M6 
wého  zřizeni.    Poslowé   nu  sjezdu  Benešowském   zwo* 
leni^  a  mezi  nimi   pan  Lew,   byli   w  měsíci  záři   sku-    m. 
tečné   u  císaře,    a  wrátíli  se  odtud  s  poi*ízením,  jak   ^^ ' 
prawiliy    dobrým,   ale    nám    neznámým;    přední    mezi 
posly    ku  králi  Polskému   wyprawenými  umřel  byl  na 
cestě,  ostatní  tedy  wrátili  se  zase,  cíle  swého  nedošedSe. 

Wysoce  powzbuzených  wáění  a  prudkého  mezi 
stawy  brojení  důkazem  jest  i  to,  že  sněm  o  sw.  Mar-  li 
tiné,  ačkoli  uložen  byl  sauhlasem  císiá^e  a  krále  Pol- 
ského s  králem  Ludwíkem,  nedošel  předce  k  místu. 
Jakkoli  chudé  jsau  naše  zpráwy,  wíme  předce,  že  ně- 
kteM  páni  popíraU  kráU  až  i  práwo  k  ukládaní  sně- 
můw,  jiní  nechtěli  sněmowati  w  Praze,  a  mnozí  prý 
rádi  byli,  když  jen  nedosaženo  evidence  o  dluzích 
králowých,  aby  jich  tím  déle  pokautně  požiwati  mohli. 
Nejwyšší  auředníci  zemští  a  strana  páně  Lwowa  již 
w  měsíci  říjnu  rozpisowali  sněm  do  Raudnice  a  nikoli 
do  Prahy,  čímž  nemalý  wzešel  zmatek  mezi  stawy. 
Ke  sněmu  Swatomartinskému  prwni  do  Prahy  přijel 
posel  krále  Polského  Ondřej  z  Tenčina,  palatin  Lub- 
linský,  dne  13  listopadu;  za  ním  16  listopadu  kom-  13 
missaři  krále  Ludwíka,  Jan  Goston  biskup  Ráb^ký  a 
Jan  Drágíi  z  Beltok,  král.  číšník ;  posel  císař&w  On- 
dřej z  Burku  opozdiw  se  na  cestě  těžkau  nemocí,  do- 
stihl teprw  3  prosince.  3  poc. 

Když  stawowé,  kteří  se  byli  sesli  w  Praze,  chtěli 
na  hrad  jeti  k  sněmowání,  nejsau  tam  puštěni  od  heit- 
mana  páně  Lwowa,  nýbrž  odkazowáni  do  Raudnice. 
Stalo  se,  že  rozpisowán  na  to. sněm  ke  dni  sw.  Kate- 
řiny (26  listopadu)  od  obau  stran,  od  král.  kommissar&w  25 
do  Prahy,  od  pana  Lwa  do  Raudnice :  i  neumíme  u- 
Hati,   kým   a  kterak   to  zprostředkowáno,    že   konečně 
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1516  předce  wsíckni  stawowé  a  strany  wšecky  sešli  se  k  sne- 
12    Tnowáni  do  Praliyy    počawšimu  ale    teprw   12  prosince. 

Sněmowáni   toto  prodlilo   se    až    do  následujidlio 

1517  léta  1517,  a  mělo  aspoň  ten  dobrý  následek,  že  dsař 
i  král  Polský  uznáni  a  přijati  jsau  ode  wSech  ťSA  sta- 
wůw  konečně  za  poručniky  krále  Ludwika^  i  že  od  té 
doby  o  jakémkoli  poručnikowání  jmenowaných  od  krále 
Wladislawa  jiných  tři  osob,  (knížete  Eourlai  pana  Lwa 
i  pana  Šwihowského,)  nebylo  wice  řeči.  OstatnS  ale 
hádek  a  reknminací  strannických  udalo  se  na  tomto 
sněmu  wice,  nežli  na  kterém  jiném ;  a  když  pqslowé 
králowšti  a  císařští  widini  byli  wětši  přižni  propůjčo- 
wati  se  stawům  šlechtickým,  města  odřekla  se  ůčaaten- 
stwi  w  něm,  tak  že  zápis  potom  pauze  od  stawůw 
panského  a  rytířského  wydán  byl.  Z  obšírného  jeho 
textu  budiž  zde  uwedeno  jen  co  bylo  podstatnějšího. 
Čtyři  ředitelé  na  sněmu  swatodušním  r.  1615  zwolení 
propuštěni  jsau  z  auřadu,  a  woliti  se  měli  na  jich 
místě  čtyři  „heitmané  krále  JMti  w  králowstwí  Česk&ni'' 
po  dwau  z  každého  stawu,  a  to  předběžně  na  jeden 
rok.  Ti  mějte  na  péči  wšecky  potřebné  wéci  toho 
králowstwí,  pokud  nenáležejí  k  saudům  a  k  úřadům 
zemským;  opatrujte  králowské  zámky,  důchody  a  dluhy, 
přijímejte  kráL  berně  ksobě;  braňte  wšem-wýtržnoBtem 
w  zemi,  pomocí  heitmanůw  krajských,  kteréž  sami 
usazowati  i  měniti  mohau,  a  budeli  kdy  potřeba^  má 
nejwyšší  purkrabě  k  jich  žádosti  hnauti  celau  zemi 
wojensky;  zjewni  wšak  odpowědníci  jen  těch  mSat 
buďte  stiháni,  která  podnikají  práwo  zemské.  Pfi  králi 
buďte  za  radu  čtyři  osoby,  po  dwau  z  každého  stawu; 
ti  při  kanceláři  české  buďte  relatorowé,  aby  psaními 
králowskými  spletkowé  w  zemi  se  nedálí,  a  wznáSejte 
wšecky   pilné  wěci    na  král.    heitmany,   tito    pak   ni 
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sandce   zemské;    z   uherské  kanceláře    nemaji   listowé  1^17 
do  Cech   pHjimini  býti.    Berné  prwnfm  snémem  (28 
dubna  1516)   swolená  buď  wybirána   i  wymáhána  prá- 
wem  bemi6ini>    od  hromnic  1517  počinaje  po  ťíi  léta. 
Také  Morawa^   Slezy,    oboji  LuSice   a  kraj   Chebský 
buďte   přidržány    pomáhati    na    splaceni    králowských 
dluhůw.  WfiHtelé  a  rukojmowé  král.  mohau  na  statky 
kráL  se  wésti  a  tito  jim  dočasné   i  zastawowáni  býti. 
Práwa  i  saudowé  zemfiti    mějte  průchod  swůj  ;   zproti- 
wfli  se  jim  osoba  nebo  staw  který,  máji  dle  powinnosti 
král  i  8  pomfiniky  swými   proti  nim  býti  radni  a  po- 
mocni..   Nad  wykonáwánim  těchto  nařizeni,   učiněných 
jménem  í  moci  krále  Ludwika  s  wědomim  a  woli  po- 
slftw   obau  wrchnich  poručnikůw,    bditi   máji   dotčeni 
čtyři  král.  heitmané.    Konči   zápis   obnoweným  prud- 
kým horlením    proti  páně  Rendlowu  podkomořstwi,  a 
sice  8  tim  doložením,    nebudeli   auřad    ten   nawrácen 
Burianoin  Trčkowi  do  přifitiho  sněmu,  že  stawowé  ne- 
budaa  králi  ani  bemi  platiti,   ani  jakýmikoli  pomocmi 
déle  dlaužití.  *^  O  skládáni  počt&w,  již  tolik  let  ůsibě 
wjrmáhaaém,  aby  aspoíi  summa  král.  dluhůw  zwěděti 
se  móhl%   nebylo  w  zápisu  opět  ani  zminky.    Kterak 
páni  8trany  páně  Lwowy   o  této  wěci  smýšleli,    dá  se 
uhodnauti  ze  slow  od  Jana  z  Wartenberka  na  Děwině 
psaných  Petrowi  z  Rosenberka  23  října  1516:   „Co  se 
počtu  p,  purkrabí  nejwyšSiho  dotýče,  kdež  ráčíte  psáti, 
že   naň   lidi  Šikuji,   mně  se  zdá,   že  toho   sama   spra- 
wedlnost  páně  purkrabowa  ubráni,  že  za  jeho  pilné  a 
pracné  služby,  kteréž  jest  tomuto  králowstwi  Činil,  pán 
bůh  toho  nedopustí,   aby  jemu  lehkostí  a  Skodau  mělo 


S59)  Celé  Bněmowiii   sneSení   čte  se   w  obnowenýcb  deskách  sem- 
fikýeh  45,  B.  29,  «  w  rkp.  Bandnickém  1.  dl— 36. 

21 
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1517  zaplaceno  býtí.^    Staw  městskV  zdá  se   íe   ani  wědo- 
mosti  neměl   o  wkladu    snémowniho   toho  fineSeni  *  do 
14   desk  zemských,   kteréž  dne  14  ledna  n  hojném  poitu 
^'  relatorůw    stawu  obojího   stalo  se;   psaní  mfista  Praž- 
ského  z  té  doby  mluwí  naopak,   jakoby   sněm  béie 
wšeho  poMzeni  byl  se  rozešel.  *®® 

Jak  císař,  tak  i  král  Polský  děkowali'  stawům 
českým  za  uznání  poručnické  moci  jejich,  ujiSfajice 
spolu,  že  to  nebude  slaužiti  k  ujmě  starodáwných  práw 
a  swobod  zemských:  ale  rostaucí  w  cechách  rosfaroje 
naplňowaly  zejména  císaře  nemalau  starostí*  Staw 
městský  i  někteří  páni  a  rytíři  wyprawili  byli|  jak  se 

Mart.  zdá  w  měsíci  březnu,  Albrechta  Rendle  k  němu  wpo-. 
selstwí,  aby  ho  ústně  šíře  zprawili  o  stawu  wěcí  Se- 
ských,   owšem  we  smyslu  někdy  knížete  BartolomKe, 

ňaty  sau  byly  a  neužitečně  zprawowányi^  i  aby  ho 
prosili  o  radu  a  pomoc  k  tomu  cíli,  „aby  náS  páa  mil 
čím  panowati. ^^^  Stejnau  dobau  wyjeli  také:  ňSkteři 
Pražané,  a  w  jich  čele  Jan  Hlawsa,  do  Budína  kn 
králi  Ludwíkowi*  Na  obau  místech  dáwány  jim:  tlobré 
čáky,  owšem  s  napomínáním,   aby  mezitím  pokojné  se 

260)  Ku  př.  psaní  Pražanůw  k  DomaSliokým  10  JaiL  1617  4iiié 
di:  „Z  tohoto  sněmu  tak  dlůhého  učiněno  jest  niC|  a  beie 
wsebo  zawrenie  se  jest  rozsel'*  oc.  Srown.  Stařf  letoj^owé 
str.  405. 

261)  Acta  Tomiciana  (IV,  340—343)  pod&wjyi  obSfrnan  stát  pwnan 
pod  jménem  cisařowým  na  spůsob  řečnického  cmS^ni^  proti 
stawAm  českým,  zdráhajícím  se  uznati  císaře  a  kr&le  Pol- 
ského za  poručníky.  Spis  ten  patrnS  neauřední  nikdy'  sta- 
wům pod&n  neb  přednesen  nebyl,  ani  býti  nemohl.  Jeit  to 
pouhá  invectiva  w  duchu  někdy  knížete  Bartolom^Q,  pana 
Rendle  a  Procka  proti  straně  p.  Lwowě  w  Cechách,  ku  kte- 
réž podnět  i  materiál  podán  od  některé  neb  od  Obitu  posléie 
jmenowaných  osob.  "  ' 
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chowalí.     O   skutečné   oprawdowosti   cisaI'owě   w    tom  idl? 
ohledu  swědčilo   i   psaní   od   něho   dne  10  dubna   ku    lo 
panu  Zdeňkowí  Lwowi  dané;  aby  odwolal  sněm  znowa    ^^^' 
ohláiený  do  Benešowa  ke  dni  24  dubna^  jelikož  králem    24 
Ludwikem,  we  srozuměni   s  oběma  poručníky,  již  sně-     ^^' 
mowé   uloženi  bylí,  w  Uhřích   ke  dni  3  máje,    w  Če- 
chách we  dni  yižowé,    17  máje,    a  to  zase  do  Prahy,    17 
kamž  i  oba  poručníci  rady  swé  poslati  uminili.  Hlawni     ^ 
toho  sněmu  záležitost  měla  býti  konečné  urownáni  dáw-^ 
ných  a  fikodliwých  různic  mezi  stawy  českými.    Císař 
jmenowal  k  tomu  cíli  hned  posly  swé:    biskupa  Eich- 
statského,   Ondřeje  z  Burku,   doktora  Kunrata  Peutin- 
gera    i   Jiřího  z  Rorbachu*    Od  krále  Sigmunda  wy- 
prawen  byl  tamtéž  jakýsi  Mikuláš  wéwoda.    A  wšak 
sněm   ten  potom   ani  nedošel  k  místu,   protože,    z  pří? 
čin  nám  neznámých,   ani  poslowé   krále  Ludwíka  i  ci<^ 
saře  Maximiliana,  ani  wětšina  panstwa   i  rytířstwa  če- 
ského k  němu  nepřišli ;  nad  čímž  zwláště  král  Sigmund 
welice  horšil  se.  ^*^ 

Dáwné  a  čím  dále  tím  wíce  zmáhající  se  kyselosti 
a  rozbroje  mezi  stawy  českými  dosáhly  roku  1517  té 
wýše,  že  w  obecném  domnění  již  schylowaly  se  ku 
krisi  krwawé;  o  wálečnau  hotowost  horlilo  se  na  obau 
stranách,  a  zdá  se  diwu  podobné,  že  nepowstalo  kruté 
krweproliti   z   žádné   z  obau  půtek,   kterými    w  běhu 

262)  Staří  letopisowé  str.  408.  AcU  Tomic.  IV,  120.  O  snémich 
českých  psal  Sigmund  Ludwíkowi  tato  slowa  :  £x  duabus 
oratoram  nostromin  practeritis  expeditionibus,  quas  illnc  in 
Bohemiam  ad  postulata  Mtre  Vrae  fecimus,  altera  (o  S.  Mar- 
tině) qaidem  nullum  fruotum  attulit,  qui  fieri  tameu  potius«etf 
ni  ut  intelleximus  ipsi  oratores  Vrae  Mtis  res  omneš  infecis- 
sent,  altera  vero  (o  křížowých  dnech)  penitus  frustra  ftiit, 
nemine  tam  a  Vra  quam  a  Caesarea  Mte  in  oonventu  illo  de- 
signato  conslituto. 

21* 
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1617  léta  toho  zmítány  byly  země  česká,  a  poněkud  i 
Morawská.  Prwni  byla  záležitost  Jindřicha  Bohnického, 
též  Bohemičky  zwaného,  zjewného  mést  odpowédnikt 
i  fikůdce,  jakož  sme  již  podotkli.  Práwé  té  doby, 
když  mělo  snémowáno  býti,  poslali  Pražané  moc 
swau  brannau  proti  němu,  kteráž  přepadnuwKi  ho 
18  18  máje  nenadále,  w  nějnké  krčmě  za  Jičínem,  mfla 
sice  žiwého  zajmauti,  ale  když  bráně  se  raněn  byl 
smrtedlně,  pHwezena  do  Prahy  mrtwola  jeho  i  se  čtjnm 
towaryši;  na  to  hlawa  jeho  na  dřewd  wystrčena  ni 
mostské  wěži  Malostranské  i  nechána  tu  nSkoBk  let, 
a  towarySi  na  koly  wstrkáni.  '^  Mezi  pomocníky  jeho 
dřiwe  i  později  jatými  a  odprawenými  byl  i  seman 
Jaroslaw  Přerubenický,  jehožto  Pražané  bes  okolkAw 
dali  byli  stiti,  k  welikému  stawu  rytířského  po  oelýdi 
Čechách  reptáni. 

W6ak  jeSté  wážnějši  a  bauřliwějfii  byla  událost 
druhá,  zášti  mezi  pány  Hynkem  BoSkem  b  Kunstala  a 
Burianem  TrSkau  na  Lipnici;  a  poněwadž  celá  ta  zá- 
ležitost, ačkoli  saukromá,  objewila  wfieliké  nednžiwé 
poměry  wěku  swého,  netoliko  sociální,  ale  i  statni,  do- 
wolime  si  o  ni  wýklad  poněkud  íirfii.  Nejbohatii  po 
paních  z  Rosenberka  i  z  PemSteina  statkiUh  čnkýj  ry- 
tíř Mikuláš  Trčka  na  Lichténburce,  o  kterémž  nám  po 
celý  čas  panowání  krále  Wladislawowa  častá  i«d  bý- 
wala,  umřew  2  dubna  1516  bezdětek,  (manželku  swaa, 
postiženau  w  newěře,  dal  byl  zazdití  zažiwa^)  odkáni 
byl  wětfií  počet  hojných  a  rozlehlých  panstwi  Birfú 
strýcům  linie  Wlašimské  (bratřím  Zdeňkowi,  Janowi, 
Jindřichowi,    Wilémowi   a   MikuláSowi^    synům  nékdj 


308)  Kronika   Martina   Kutlieua    i   KryDsperka  wjdaaá    r.  lOlT. 
Btr.  6.37. 
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MíkuláSe  Trčky  starSiho;)  bratrowi  Buríanowi  podko-  1617 
moHmu^  pánu  na  Lipnici,  a  synu  jeho  Janowi,  měly 
dostati  se-  jen  panstwi  a  hrad  Polná  s  Přibislawí  a 
Bonolirem  a  město  Chotěboř  s  pHslu§enstwím.  Panstwi 
Polnau  týž  MikuláS  Trčka  nedlauho  před  swau  smrti 
kaupil  byl  od  dotčeného  Hynka  Bočka  z  Eunstatu,  a 
ptí  smrti  swé  jeStě  nedoplatil  byl  10.050  kop  gr.  č. 
e  trhowé  ceny;  pan  Burian  nicméně  hned  uwázal  se 
w  drženi  Polné,  a  upominán  byw  od  pana  Bočka  o 
nedoplatek  dotčený,  odkazowal  ho  ke  strýcům  swým 
Wlafiimským,  co  hlawnfm  dědicům  po  bratrowi.  Proti 
tomu  protestowal  pan  Boček  a  wedl  stížnost  hned  na 
sněmu  BeneSowském  w  čerwenci  1516,  kdežto  uznána 
sice  sprawedliwost  dluhu,  ale  wéc  celá  odkázána  k  row- 
nání  přátelskému.  Týž  pan  Boček  wychowán  byl 
za  mládi  u  Wiléma  z  Pemšteina,  co  syn  sestry  jeho ; 
pojaw  k  manželstwí  Annu  ze  Hradce,  wnučku  Hynka 
knižcfte  Minsterberského,  přilnul  byl  později  ku  knížeti 
Bartoloměji  celým  přátelstwím,  i  táhl  s  nim  r.  1514 
wálečně  do  Uher;  strana  česká,  zasadiwSí  se  w  po- 
sledních letech  o  restauraci  moci  králowské,  měla 
k  němu  posawad  zřeni,  co  jedné  ze  hlawnich  podpor 
Bwých.  Pře  jeho  nabýwala  tudy  rázu  strannického 
hned  od  počátku,  a  zaplétala  se  mnohonásobně  do 
půtky  o  podkomořstwí  mezi  Rendlem  a  týmž  Burianem 
TrČkau ;  Boček  sám  utikaw  se  předně  ku  králi,  hledal 
též  rady  a  pomoci  nejen  u  stawůw  Morawských,  ale 
také  zwláStě  u  stawu  městského  w  cechách.  Jak  ne- 
dostatečné byl6  té  doby  dopomáháni  práwa  i  sprawe- 
dlnosti,  ukázalo  se,  když  přes  wšecky  králowské  roz- 
kazy a  skládané  roky  wěc  jeho  ani  o  krok  nešla  ku 
předu.  Wyprawowal  o  tom  sám  slowy  následujícími: 
„nejprwé   na  Bechyni,    kamž   sera  jezdil,    nic  semnau 
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1017  jednáno  není;  aS  sau  mi  na  tom  sněme  w  Benďowé 
dluhy  mé  sprawedlíwé  býti  wyswědčili;  dmlié  iňisto 
položeno  jest  mi  od  krále  JMti  o  sw.  Eateřing,  kdji 
jest  sněm  w  Praze  držán  byl;  a  tu  semnau  také  idc 
jednáno  nebylo;  třetí  místo  jest  mi  položeno  od  orá- 
torůw  Erálowy  Milosti  a  pánůw  z  králowstwi  Českého 
na  siředopostí  (19  března  1517)  w  Mýtě"  Wysokém^j  a 
opět  semnau  nic  jednáno  není;  čtwrté  bylo  položeni 
krále  JMti  na  sněm;  kterýž  při  sw.  Jiří  dižán  jest 
měl  býti ;  páté  sněm;  kterýž  měl  hýú  w  Praze  o  dkiečh 
křížowých   (17   máje);    Šesté  jest   mi  opět    položeno 

13  w  Mýtě  na  sw.  Markétu  (13  ěerwence) :  tu  sau  páni 
*  čeStí  wyslali  ze  sebe  pana  hofmistra  (Wojtěcha  z  Pem- 
šteina)  i  pana  LitoborskéhO;  toliko  aby  strpexd  jednali 
do  sw.  Wáclawa"  oc.  Jeliž  diw,  že  pan  BoSek  již  ta- 
kowého  strpení  se  odpíral?  Byli  wSak  na  tom  drahém 
roku  w  Mýtě  také  wyslaní  od  pánůw  Morawských; 
Jan  z  Pernfiteina  heitman  a  Ladslaw  z  Boskowic  ko- 
momík  s  jinými;  a  poslowé  PražStí:  ti  s  welikau  ob- 
tíži obdrželi  to  konečně;  že  slíbil  p.  Boček  míti  str- 
pení až  do  sw.  Wawřince  (10  srpna)  pod  wýminkaU; 
aby  mu  to  nowými  rukojměmi  do  té  doby  pojištěno 
bylo;  že  do  S.  Wáclawa  dluh  mu  skutečně'  na  fioin- 
st^tě  w  Morawě  w  jeho  moc  položen,  aneb  u  Wiléma 
z  PernSteina,  neb  we  Chrudimi  nebo  w  Mýtě  na  rad- 
nici složen  bude.  K  tomu  přistaupili  páni  MoráWBti; 
čeStí  ale  wzali  to  jen  ad  referendum.    Rokowánó  zase 

22    o  to  w  Netolicích   22  čerwencc;   kdežto  páni  č^tí  áá- 

•^"^  wali  panuTrčkowi  za  prawdu,  jelikož  mezi  rozličnými 
záwadami  také  wéno  manželky  páně  Bočkowy  pojifitěno 
bylo  na  Polné.  Proto  páni  MorawStí  proti  českým  po- 
čali se    poněkud  jitřiti.     Wilém  z  PernSteiná,    ku  kte- 

.Tul.  rémuž  hleděly   obé    strany,    psaním  weřejným   28  čer- 
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wenoe  mluwil  opatrně,  nedáwaíe  celé  prawdy  ani  íedné  1<^17 

proti  sdbé.  Rozhořčený  pan  Boček  31  čerwence  psal  31 
stawům  českým,  žádaje  wěděti,  přátelsky-li  či  nepřá- 
telský k  némn  chowati  se  chtěli?  ^Nic  mi  to  díwné 
neni  do  pana  Lwa,  (tak  prawil,)  neb  jest  on  toho  při- 
řdseni,  aby  na  se  mnoho  bral  a  k  sobě  mnoho  při- 
jímal: než  pokudž  od  sebe  zase  odwozuje,  w  to  já 
na  tento  čas  nesahám,  než  k  rozeznáni  WMtem  při- 
panítim^  oc  Někteří  páni  MorawSti  sami  chtěli  prý 
činiti  se  jistci  a  mkojmě  dltihu  za  Polnau,  domUuwa- 
jice  panu  Bočkowi,  aby  jen  pokojně  se  chowal,  jakož 
co  spolozápisnik  zemského  míru  wMorawě  chowati  se 
powinen  byL  On  wSak  již  nedal  sebau  hnauti,  ^  o 
sw.  Wawřinci,  10  srpna,  se  zámku  swého  Eunstatu  lo 
w  Morawě  opowěděl  skutečně  wálku  panu  Trčkowi  do  ^^' 
Cech;  s  nim  co  pomocnici  odpowěděli  také  Sigmund 
•Eaufonk  ze  Chlumu,  Herkules  Trčka,  Hynek  i  Al- 
brecht Pětipe6ti  z  Krásného  dwóru,  Petr  Janowský 
í  Sautíc  a  jiných  zeman&w  drahně;  w  rychlosti  pH- 
bylo  k  němu  lidi  boje  a  laupeže  chtiwých  množstwí 
odewiad,  z  Uher,  Rakaus,  cech  i  Slezska;  o  ůčasten- 
stwi  při  něm  některých  pánůw  českých  dáwaji  se  na. 
obě  strany  zpráwy  nejisté.  Tím  jistějSí  jest  prawda, 
že  nejprw  nejwyšši  purkrabě  pan  Lew  rozeslal  do 
wšech  krajůw  nařízeni,  aby  země  celá  wojensky  strhla 
se  na  Eačin  ke  dni  4  záři,  načež  i  Pražané  psali  \^šem4Sept 
městftm  králowským  o  potírebě,  celau  moci  brannau 
dostawíti  se  w  den  3  záři  u  Kolína.  Také  morawStí 
stawowé,  wedením  awého  heitmana  Jana  z  Pernfiteina, 
nemeSkali  opowědíti  wálku  panu  Bočkowi,  co  rušiteli 
zemského  jejich  miru;  Wilém  z  Pernštelna  sám  pobizel 
k  tomu  horliwě,  předwídaje  prý  kruté  z  toho  a  dlauhé 
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1517  krweproliti  po  celých  cechách  i  po  Morawé,  nebudeli 
udušeno  hned  s  počátku.  W  tom  ale  poslaný  od  krále 
Ludwíka  dwořenin,  polský  pán  Ondřej  Trepka^  pHied 
nejprw  ku  panu  Bočkowi  na  Kunstat,  aastawil  při- 
prawy  wálečné  na  obau  stranách,  i  spůsobil  to,  ie 
swoleno  jest  k  nowému  rokowáni  w  městě  Bydiowé 
^^  dne  18  září,  a  jmenowáni  k  němu  od  stawůw  krábw- 
*8twi  Českého  s  plnau  moci  Zdeněk  Lew  a  Wojtěch 
z  Pemfiteina;  od  Morawských  Jan  s  PemSteina  i  Lad- 
slaw  z  Boskowic  opět.  Ti  swau  pilností  přiwedli 
k  tomU;  že  pan  Burian  Trěka  „pro  obecni  swomoBt 
králowstwi  Českého  a  markrabstwi  Morawského''  uwolil 
se  zaplatiti  panu  Bočkowi  celau  summu  10,060  kop 
gr.  č.  we  Ih&tách  určitých;  pročež  „napřed  tato  růz- 
nice, nesnáz  i  odpowěd  mezi  těmi  pány,  i  také  mezi 
jich  poddanými,  služebníky  a  pomocnikyi  potom!  mezi 
obywateli  králowstwi  Českého  nesnáze  skrze  to  wze- 
i^lá/  měly  již  minauti  auplně  a  strana  žádná  na  drohau 
napotom  nemíti  „ani  péče,  ani  mysli  nepřátelské."  O 
některé  Škody  mezi  nimi  a  o  swedení  s&áwad  se  statku 
Polnického  jmenowáni  jsau  co  rozsudí  Stanislaw  biskup 
Olomucký  a  Wilém  z  Pemšteina:  ale  později  paa  Bo- 
•  ček  wýpowědi  jejich  přijmauti  se  zdráhal,  a  poataapiw 
Kunstatu  i  statk&w  swých  w&ech  panu  Ludwíkowi  Za- 
jimačowi  r.  1518,  učinil  se,  za  příkladem  Héfanana 
z  Janowic,  zjewným  odpowědníkem  zemským. 

'  Ještě  před  ukončeňim  půtky  o  Polnan,  ba  w  nej- 
al horSim  jejím  ^^řeni  a  třeni,  dne  31  srpna,  dáwal  paa 
^^'  Zdeněk  Lew  panu  Petrowi  z  Rosenberka  také  násle- 
dující zpráwu:  „Račte  wěděti,  že  jacis  iědldci  EproH- 
wUi  86  práwu  a  odboj  mocí  učinili  nedaleko  Hrádku 
Křiwoklátu,  a  nějaký  kostel  osadili  zbrojné;  a  mám 
toho  zpráwu,  že  jest  drahně  lotrowstwa  k  nim  se  sbě- 
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UO|  okolo  tři  neb  čtyř  set,  i  rokumim,  že  jefité  w  né--^^^^ 
kom  wíoe  nAdějí  máji,  A  protož  chci  dáli  pán  b&h 
tento  týden  na  né  táhnautí  i  s  děly;  neb  sem  pro  tu 
potřebu  několiko  krajůw  obeslal,  aby  semnau  se  strhlí.^ 
K  tomu  dáwá  starý  letopisec  ten  wýklad,  že  (dle  swo- 
leni  posledního  sněmu)  některé  wsi  králowského  pan- 
stwi  EHwoklátského  nejw.  sudimu  Jiřikowi  Bezdru- 
žickému  z  Kolowrat  ba  Buštěhradě  byly  postupowány; 
kterýžto  kdyi  připrawowal  sedláky  k  tomu,  aby  mu 
slibowali  člowěčenstwi,  oni  jen  ku  poplatkům  a  auro- 
kAm  jemu,  nikoli  k  dědičné  poddanosti  se  uwolujice, 
pokudby  král  Ludwík  jich  sám  nepropustil,  postawili 
se  branně  k  odporu,  a  měli  prý  hakownic  dosti  i  jiné 
stíMlby.  Tu  pan  Lew,  obsilaw  jiné  sedláky  a  někt^é 
zemany  okolo  Prahy,  táhl  na  ně  s  hradu  Pražského 
i  s.děly:  a  „sedláci,  (dí  letopisec,)  opatrně  učinili,  že 
sau  od  toho  kostela  odtrhli  k  lesům,  on  pak  táhl  ku 
Praze,  poraziw  fiwáby.  Lstiwý  člowěk,  mluwil  pěkně, 
že  stál  o  zemské  dobré,    w&ak  k  užitku  swému   a  ne 

• 

králowu;  maje  lid  ochraňowati,  chtělliby  jim  kdo 
křiwdu  činiti,  on  pak  sám  je  sužowal.  A  nebylo  sly- 
Seti  prwé,  aby  kdo  se  o  to  pokusíL^  Dokládá,  že  i 
lidi  králowské,  kteří  náleželi  ke  hradu  a  panstwi  Ko- 
línskému, chtěl  nápodobně  uw6sti  w  porobu,  ktdMž  ale 
raději  prý  rozezli  se  na  Uáslaw  a  do  Kutnéhory,  než- 
líby  se  tomu  podrobili;  ba  i  wlastní  jeho  poddaní  w  ně- 
kolika wesnicfch  že  zprotiwili   se  jemu  toho  času.  ^^^ 

W  nejhorfií  této  době,   kdež  již  auwazkowé  státní 
wSickni  rozpadali  se,  a  stawowé  jedni    proti  druhým 


264)  ataří  letopisowé  str.  409—10.  We  spr&wé  té  slowa  letopis- 
cowm  fftnaje  pe^wati  o  dobré  králowské^  předpisem  někdejSí 
e.  k.  censury  tiStěna  byU  f^chtéje  pečowati"  atd. 
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1517*  strojili  se  již  ne  ostrými  slowy  toliko,  ale  krwawan 
sefii,  podařilo  se  ušlechtilým  snahám  starce  od  dáwnt 
jak  rozumem,  jměním  i  autorítau,  tak  iprawým  wla- 
steneckým  duchem  nad  jiné  Čechy  wynikajidho,  sklo- 
niti tyto  různé  £iwly  k  upokojeni,  k  jednotě  a  ^k  mim 
konečnému,  a  to  pauhau  mocí  slowa  i  přecrwSdfienL 
Jest  nám  mluwiti  o  uzawřenf  smlauwy  SwaiowddixwJcif 
jejížto  památka  w  národu  nafiem,  pohromami-  poodéj* 
šioh  wék&w  neslýchanými  jako  žádný  jiáý  asmítaném  a 
téměř  již  znifieném,  udržela  se  předce  až  do  naSf  doby 
w  blahořečení.  O  spůsobu,  kterak  možnau  se  stala, 
podal  nám  sauwěký  letopisec  jen  následující  skanpá  a 
wšak  wýznamná  slowa :  „Té  smlauwy  byl  nejwětfií 
půwodce  pan  Wilém  9t<wý  z  PemftmnOy  kterýž  nakolik 
let  o  to  usilowal  a  mnoho  pracowal,  aby  se*  sami  Ce- 
ohowé  smluwili,  bez  cizích  národůw,  kteříž  powah  če- 
ských swědomi  nejsau.''  Jakým  as  duchem,  }akými 
důwody  a  slowy  mocnými  působil-  na  sněmu  .tohoto 
^28    léta  ke  dni  sw.  Wáclawa  (28  září)  do  Prahy  swóbuiéEiii, 

'  ^^  '  domýšleti  jest  se  dle  toho,  co  psal  byl  w :  fierwencí 
1516  '  ke  sjezdu  Beneše ws^ému  a  my  na  swém-  ndstě 
uwedli ;  bohužel  že  podrobná  w  této  w6ci  jednání  té- 
měř wSecka  pokryta  jsau  tmau  nepamBtí.  ^^  Bez- 
pochyby pan  Wilém  dowoláwal  se  netoliko  wfaute- 
nectwí  stawůw  českých,  ale  i  citu  jejich  pro  čest^  aby 
nedali  se  w  posměch  cizozemcům,  žeby  byli  neuqiSli 
urownati  se  mezi  sebau  sami,  ale  od  nidi  teprw  ifeíftem 
a  k  rozumu  i  ke  sprawedlnosti  nawedeni  býti  jmuseli, 
—  narážeje  na  úlohu,    wzloženau  posléze  na  posly  d- 


265)  Přední  pramen  naiSich  známosti  o  tomto  ^Skn,  ardiiv  Tře. 
bonský,  neposkytuje  o  nioh  nižádného  BwStta;  wýmamný  to 
důkaz,   že  páui  Lew  a  Rosenberk   m&lo  w'  nich   aa  ú£aatnili. 
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sařowj  a  krále  Polského.  Prawi  starý  letopiseO;  že  1517 
tenkráte  „smlaawali  se  wfiickni  tíi  stawowé,  08  sau 
bylj^rftznice  předeBlá  léta,  a  wolili  wolence  ze  wieoli 
tiH  stawůw.  Pražané  zadali  jednati  o  tu  smlanwU; 
která  za  žiwnosti  krále  Wladislawa  (o  snSmu  swato- 
duSnim  1616)  byla  swolena  wSemi  tilremi  stawj  i  do 
desk  wepsána;  ale  potom  z  rozkazn  panského  i  ryiSť 
ského  z  nich  wymazána:  ta  zas^  narownána  i  w  ně- 
kterých artiknUch  polepSena  jest."  JeStě  16  října  dá-  16 
wána  knižatům  Saským  zpráwa,  že  sice  jednáni  sně-  ^ ' 
momií  ke  fifastnémn  směřowalo  konci,  ale  nedokoná- 
walo  se.  Konec  ten  udal  se  teprw  w  sobotu  24  října,  24 
po  čemž  hned  w  neděli  spiwáno  Te  deum  laudamus  a 
zwoněno  po  kostelích  Pražských.  W  ůwodu  smlauwy 
prawilo  se,  že  o  wšecky  různice  a  nesnáze,  i  o  wSeliká 
záSti,  kteráž  mezi  stawy  od  dáwních  ěasůw  stály  a  tr- 
waly,  přátelským  jednáním  a  s  celau  i  dokonalau 
k  Bobě  obojích  stran  důwěmostí,  tíž  stawowé  wSickni 
tři  sami  mezí  sebau,  jakožto  jeden  jazyk  český,  smlu- 
wili  sau  se  a  srownali."  Do  krajůw  rozpisowánó  jmé- 
nem sněmu:  „Oznamujeme  wám,  že  z  daru  pána  boha 
wSemohaucfho  na  tomto  sněmu  stalo  se  jest  slušné  a 
přátelské  srownání  mezi  stawy  tohoto  králowstwí,  aby 
práwa  zemská  i  městská  měla  swůj  swobodný  průchod ; 
a  na  splacení  dluhůw  i  očiStění  zámkůw  krále  pána 
naSeho  milostiwého  má  se  berně  dáti,  jakož  wám  ta 
wěc  při  sjezdu  krajském  Síře  oznámena  i  zde  w  Praze 
tištěna  bude"  atd. 

Jakkoli  snažně  hledali  sme,  nenaskytnul  se  nám 
předce  podnes  bohužel  ani  jeden  auplný,  buďto  tištěný 
nebo  psaný,  exemplár  smlauwy  Swatowáclawské  w  té 
půwodní'  formě,  we  které  wyšel  z  porad  sněmownich 
dne  24  října.     Známe  jen  to,   co   z  ni  přidáwáno  bylo 
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1617  ke  wšem  pozdějším  EMzeniin  zemským  a  sachowáwalo 
platnoBt  zákonnaUy  aspoň  nominálně,  až  do  ni^  dobj 
(1848) ;  pak  co  dále  rytíř  Procek  Malý  z  Četně  - 1  ni 
wypsal  a  w  překladu  latinském  podal  (tuiim  tíaéíi 
Maximilianowi  r.  1518).  Postaěif  bohdá,  kdji  %  obo- 
jího pramene  podáme  zde  jen  co  zdá  se  býti  podstat- 
nějšího. 

Hlawní  péče  byla  o  auplné  a  určité  rozděleni  a 
wyměření  příslušnosti   saudní,   jak   saudůw  aemí^ých 
tak  i  městských.    Dělidlo  k  tomu  cíli  nalezeno  w  roz- 
dílu statkůw  swobodných   a  fiosowních.     ^Šosownimi" 
nazýwány  wůbec   wšecky  pozemnosti   městům  králow- 
ským   hned  při  zakládaní  jejich   (nejwíce   pod  králem 
Otakarem  II)    přidělené,   malé  i  weliké,    ze  kterýohi 
potom  jisté  roční  poplatky  (Šosy)  jak  k  obcem,   tak  i 
do  králowské  komory   byly   odwáděny ;    jiné   granty 
wšecky,    newyjímaje    ani  manských  ani  klášterských, 
sluly  swobodné;  a  wšak  i  w  králowských  mSsteoh  ně- 
které domy,  wyňaty  bywše  král.  wýsadami  ze  swaikn 
obecního,    byly  swobodné.    Nyní  tedy  ustanoweno,   ie 
pře  wšecky,  které  týkaly  se  wěd  Sosownichi   náleidy 
před  saudy  městské,   třebasby   držitelé   domftw   a  po- 
zemkůw  takowých  byli  panského  neb  rytířského  stawu; 
naproti   tomu,   kdokoli   drželi  jaké  reality   swobodné, 
fiebas  to  byla  i  města,    podléhali  s  nimi  saudům  zem- 
ským,  komorním    neb  dworským.     WětSina   článkAw 
smlauwy  Swatowáclawské    obírá   se   podrobným  wy<H- 
táním  hojné  takowé  kasuistiky,    kterau  zde  opakowati 
byloby  tuším  zbytečné;  jinače  ale  obnowena  zásada  jii 
pod  císařem  Karlem  IV  wyneSená,  že  každý  staw  měl 
swým  práwem  sauzen  býti,  šlechtic  a  zemane  zemským, 
měšťané  městským  atd.     Při  osobním  swědčeni  n  zem- 
ského saudu  o  čest,  hrdlo  i  statky  pozemské  postaweni 
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jen  „oftedli^  méštané  na  roweň  se  zemany,  kteří  ptí-  1617 
sahali  stojicej  kdežto  jini  pK  tom  klekati  miiseli;  jiná 
swSdectwi  mohla  wiak  písemně  odbýw&na  býti  Nej- 
chaolostiwějfii  w  posledním  čase  otázka^  o  wi^ní  píwa, 
odbyta  tím,  že  konečné  rozřešení  její  odročeno  na  Šest 
let,  a  mezitím  swoleno  ke  status  quo,  (totiž  že  od  mo- 
nopolu městského  upu&těnO;)  oož  ale  potom  udrželo  se 
w  témže  spůsobu  nawždy.  Naproti  tomu  nečinila  se 
již  ani  zmíxika  o  třetím  hlasu  měst  na  sněmích,  poně- 
wadž  to  nejen  prwnim  sněmem  r.  1508,  ale  i  pozdějftí 
pnud  bylo  roeřeSeno  tak,  že  nikdo  wíce  w  pochybnost 
ho  nebral.  Trhowé  po  městech  w&ichni  měli  wSem  li- 
dem swobodni  býti,  tak  aby  každý  bez  útisku  kupo- 
wati  i  prodiwati  mohl.  Zápowědí  stranné,  wíce  z  ne- 
libostí nežli  z  jaké  potřeby  učiněné,  měly  minauti,  jen 
notoii  ručxtic  zapowěděno  wéem  stawům  wesměs,  kromě 
wálky,  a  to  počna  od  winoc  nejprwé  příštích.  Kdo- 
koli činil  se  odpowědným  nepřítelem  komukoli  w  zemi, 
budiž  k  němu  hleděno  co  k  nepříteli  celé  země;  ob- 
driili  gleit  od  krále  neb  od  zemského  saudu,  nesmí, 
kromě  pauhého  jídla  a  piti,  ničím  dále  fedrowán  býti, 
a  to  pod  ztrátau  cti  a  hrdla.  Ze  zápisůw  postranních, 
kteří  w  těchto  různicích  mezi  stawy  učiněni  byli,  wii- 
ckni  tři  stawowé  i  také  staw  každý  se  propauštějí. 
Ohledem  na  krtiowské  dluhy  powolila  se  berně  ode 
wžedi  stawůw  bez  wýminky  po  půl  groši  s  kopy,  ježto 
wybirati  se  počne  o  hromnicich  nejprwé  příštích.  O 
sw.  Martině  mají  po  krajích  býti  sjezdowé,  a  tam  wo- 
liti  se  bemíci,  z  každého  stawu  po  jednom.  Těmto 
powoluje  se  práwo  exekuční  proti  wšem,  kdo  berně 
nesloží  do  určitého  času.  Každý  powinen  jest  dáti  jim 
listy  swé  wyznawací;  rukojmě  za  dluhy  králowské 
nmhau  náklady  swé   w  jpoéet  klásti    a   srážeti.     Nepo- 
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1517  Btačili  ta  berně  k  zapraweni  wSech  dluh(lw,  má  přiStí 
rok  o  8w.  Martinu  opakowána  býti ;  stiěm  wSak  o  tom 
rozhodne^  »á  mu  aučty  předloženy  budau.  XJBtuowi 
se  tH  nejwyšši  bemici,  z  každého  atawu  jedoiii  ježto 
pHjimati  mají  počty  a  summy  od  bemíkůw  krajikých; 
oni  zprawujte  také  králowské  zámky,  důchody  a  aa- 
řady;  ředitelé,  sněmem  swatodufinim  r«  1516  zwoleni 
propufitěni  jsau  z  inradůw  a  přkah  swých.  Pro  doko- 
náni jiných  wěcí,  tímto  sněmem  newytízenýcli,  ukládá 
se  nowý  sněm  ke  dni  sw.  Kateřiny  (25  listop.)  A  po- 
něwadž  pro  zaplaceni  králowských  dluhůw  tak  těžké 
náklady  se  diti  museji,  uwodi  se  W&eobecné  moratorium 
až  do  sw.  Jiří  1618. ««« 

25  Dotčený  sněm  o  mv,  KateHnS  151 7,  jenž  trwal  až 

^^'  do  polowice  měsíce  prosince,  měl  a  mohl  Bki]teěii6  po- 
wažowán  býti  za  pauhé  pokračowáni  we  sněmu  Swato- 
wáclawském.  Na  místě  w&ak  tři  nejwySUch  benďc&w 
jest  tu  woleno  šest  nowých  ředitelůw  celého  kiálow- 
stwí;  z  každého  stawu  po  jednom  katoliku  a  poje^oiii 
podobojím:  byli  to  (k.)  Jan  ze  Šternberka  nafiechym 
purkrabě  Karlšteinský  a  (p.)  Michal  Slawata  zeCfliIiUBa 
a  Eošumberka  z  panského.  Opi  z  Fictuxu  na  Npwém 
Sumburce  (k.)  a  Jan  Litoborský  z  Chlumu  (p.)  s  xy- 
tiřského;  Jan  Hlawsa  (p.)  a  Hanuš  Deutsoh  zKonoixrži 
měšťan  Mostský  (k.)  z  městského  stawu.  ^^''  FHhhi- 
zena  jim  tatáž  moc,  jako.  jejich  předchůdctlm  od  r^ 
1515;    wšak  poněwadž   ze   sjezdůw  krajských  o  ew; 

266)  Latinské  wýpisy  Procka  Malého  z  Četné  ze  smUuiwy  Swaio- 
wáclawské  pod&wá  rukopis  c.  k.  dworské  bibliot  we  Wíďni 
pod  číslem  8054. 

267)  W  pozdéjsich  listinách  wládnich  nacházíme  ten  obyScj,  le 
p&ni  Styři  stawůw  šlechtických  nazýwali  se  „héitmané,''  díra 
pak  poslední  stawu  méstského  vedle  nich  sluli  j,řediteléw*^  * 
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Martině  držaných  horlilo  se  bylo  přQdewi^  o  konečné  t^ti 
skládáni  aučtůw;  uloženo  jim  také  starati  se  o  né,  mezi 
jinými  zejména  od  pana  Lwa;  wfiickni  auřednioi  zám- 
kAir  a  důoíhod&w  králowských  dostawte  se  na  hrad 
Pracky '7  ledna  1518^  abj  skládali  slib  do  ťukau  je- 
jich. Ředitelé  swoláwejte  pHSti  sném^  jenž  ukládá  se 
na  sti^opostí  (11  března  1618)  do  Pkahy;  přijímejte 
wfiecka  posélstwi,  která  z  ciziny  do  země  činěna  bu- 
dau  a  wyřízxrjte  je;  o  hromnicich  (2  února  1518)  držán 
badf  sjeiíď  wiech  zemí  korunních  na  Kladsku  o  po^ 
třebné  opatření  jejich  proti  odpowědníkům  a  zhaubcům 
zemským  oc.  '^^  Jako  při  nmohých  sněmowních  zá^ 
pisech  posledních  let^  tak  stalo  se  i  při  smlauwě  Swato^ 
wáclawské  a  při  zůstání  sněmu  Swatokateřinského;  že 
wbženy  jsau  do  desk  zemských  bez  králowské  relace^ 
na  pauhé  toliko  nařízení  stawůw  sněmowaw&ích. 

Ké  swolábí  generálního  sjezdu  na  Kladsku  {2 — 9  15 18 
Února  1518);  a  k  obnowení  tam  ůmluw  již  1^  prosince 
1512  nitěných;  daly  byly  půtky  Hynka  Bočka  z  Kun-^ 
sfátn  s  Burianem  Trčkau  nemalau  příčinu:  ale  podob- 
ných '  neřestí  nebyly  prázdny  ani  jiné  země  koruny 
$eíiké/a  i  w  Uhřích  nalezli  lidé,  kteří  weřejným  zboj- 
ifictwi]tň'liwiti  se  chtěli,  útulek  u  jisté  paní  Weíj9prar 
chéťowé  na  zámku  Landsee.  Byli  to  s  wětgího  dílu 
čeStí  zemane,  jako  Hynek  Pětipeský  z  Krásného  dworuy 
Waněk  Pětipeský  z  Chyg,  Hynek  Weselický,  Adam 
Stolinský  z  Kopist  oc.  kteří  té  doby  .na  slowo  wzati 
byli  co  koruny  Uherské  odpowědníci,  z  příčin  nám 
neznámých.  Sjezd  Kladský  žádal  na  králi  Ludwíkowi 
a  na  wládě  uherské,   aby  kroky  energickými  zamezili 

268)   Zápis  sněmu   sw.  Kateřiny   zn&m  jeBÍ  jen   z  rkp.    dotčeného 
'     Procka  Malého  z  Četně.    Srown   Stačí  letopis,  str.  412^ 
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1618  toto  zlé,  kteréž  nejinak  ne£  spolupůsobením  wfiech  semi 
wykořeniti  se  dalo.  "•• 

v 

Sfastné  uklizeni  rozbrojůw  a  bauři  téměř  StjŤid- 
cetiletých  skrze  smlauwu  Swatowáclawskau  nemohlo 
nežli  welice  wdék  býti  králi  Ludwíkowi  a  poruinikům 
11  jeho;  takéf  na  mimu  w Praze  o  štředopoM  (11  března 
^"'^  1618)  posel  králůw,  rytíř  ZibHd  z  Bobolusk,  wy- 
prawowal  o  welikém  potéfieni  mladého  krále,  že  sta- 
wowé  sami;  beze  wSech  cizích  proslředkftw,  (ježto  d- 
sařowi  poslowé  tehdáž  na  bauřliwém  sněmu  Budinském 
nadarmo  ěekali  byli  na  koUegu  swého  polského,)  srow- 
nali  se  mezi  sebau.  NemenSi  nad  tím  potěSeni  wyjewil 
také  císař  dwojím  psaním  z  Inspruku,  jedním  ke  sta- 
wům  wůbec  a  druhým  ku  Petrowi  zRosenberka  zwU- 
étě.  A  předce  i  ta  sama  smlauwa  Swatowádawská 
dala  přičinu  k  d&ležité  neshodě  mezi  stawy  a  králem: 
a  to  zejména  proto,  že  ji  stawowé  bez  králowské  re- 
lace dali  byli  wložiti  do  desk  zemských,  ěili,  dle  mo- 
derního mluweni  spůsobu,  že  ji  prohlásili  za  zákon 
zemský,  o  králowskau  sankci  ani  se  nepostarawie. 
Jakkoli  wřele  dékowal  pan  Zibřid  we  jménu  králown 
za  swolenau  bemi,  oznámil  předce,  (jakož  swédiď  starý 
letopisec,)  „že  JMt  Král.  zdwihá  předelílé  sněmy,  že 
jich  neráéí  twrditi,  ale  tomu  chce,  aby  budaud  sně- 
mowé  bez  něho  nic  nezawírali,  než  na  ěemby  se  koH 
swolili,  aby  jemu  sepsané  poslali,  a  JMt  ohledaw  je, 
aby  učinil  jakby  ráčil,  neb  stwrditi  neb  zrufiitL^  Po- 
žadawek  takowý,  wfiedni  za  naěeho  wěku  we  státecli 
konstitučních,  byl  stawům  českým  té  doby  nowý,  a 
snadno  jim  bylo  domysliti  se,  že  král  Ludwík   nečinil 

269)  Origin&ly  smluw  Kladských  ze  dne  9  Febr.  1618  chowiji  te 
w  c.  k.  tajném  a  w  Morawském  semském  arclilra.  Brown. 
Klone  Geflch.  v.  Breiilaii  p.  861  sq. 
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ho  sám  ze  sebe.  Dokládá  letopisec,  kterak  rozjimali  ^^^^ 
a  obtěžowali  sobě  tuto  řeč  wehni;  „prawíce^  žeby  to 
byla  weliká  neswoboda,  proti  našim  práwům  starodáw- 
nýni;  a  mohlaby  časem  přijíti  nějaká  náhlá  polřeba, 
žeby  nebylo  lze  na  králowo  wyřčeni  čekati^  nežliby 
posel  od  něho  se  wrátil;  ažby  dosti  Škody  w  zemi 
státi  se  mohlo.  ^  W  odpowědi  králi  dané  prawili  sta- 
wowé,  že  smlauwu  Swatowáclawskau  učinili  mezisebau 
jen  pro  zrůst  obecného  i  králowa  dobréhO;  a  že  dbáti 
budau,  ^aby  ona  nebyla  zase  přetržena  ni  zkažena. 
Prwni  jejich  potom  péče  že  byla^  kudy  by  Jeho  král. 
Milosti  z  dluhůw  a  koruně  ze  záwad  pomoci  mohli,  a 
protož  že  swolili  k  dani  a  k  bemi  těžké,  „hledíce  že 
Kutná  hora,  zámkowé  a  zboží  i  jiní  důchodowé  krá- 
lowfitf,  kdyby  byla  pro  dluhy  práwa  před  se  wedena^ 
jizby  byli  museli  w  ruce  jiným  přijíti,  wedle  záwad  a 
zápisůw  sL  pam.  otce  JKMtí.^  Protož  prosili,  aby  to 
také  tak  zůstalo  we  swé  wáze  a  míře,  a  nebylo  tím 
hýbáno  ničím  náwodem;  aby  král  odstranil  z  rady 
swé  lidi  obmýšlející  pauhé  spletky,  a  zpráwu  země 
aby  ponechal  w  dosawadním  spůsobu  až  do  příjezdu 
swého  do  Cech  oc.  Důtka  o  „spletečných^  radách 
králowých  měřila  bezpochyby  opět  na  školu  někdy 
knížete  Bartoloměje,  na  rytíře  Rendla  i  Procka.  Wě- 
dauce  my,  kterak  Procek,  jenž  nedáwno  předtím  byl 
od  krále  Sigmunda  w  poselstwí  u  císaře  Maximiliana, 
i  w  poznámkách  ke  smkuwě  Swatowáclawské  činěných 
nepřestal  byl  horliti  pro  autoritu  králowskau,  nemů- 
žeme nedomýšleti  se,  že  druhá  částka  páně  Zibřidowa 
poselstwí  pocházela  půwodně  od  něho.  ^^^ 


270)  Při  těch  místech  sněmowního  sneSení,  kdo  nakládalo  se  s  dů- 
chody  králowskými   aneb   řídilo  wůbec  o  wěcech   zemských, 
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1518  Ostatně  o  působeni   krále  Sigmunda  co  porudnika 

we  wěcech  českých  této  doby  jest  nám  jen  málo  wě- 
domo.  Poněwadž  posel  jeho  na  sněm  we  dni  křiiowé 
(17  máje  1517)  pHjel  byl  na  prázdno^  newyprawil  tak 
brzy  žádného  zase^  až  21  října  1517  daw  Čechům  žá- 
dané ubezpečení^  naHdil  opět  Ondřeji  z  Tenčina^  sta- 
rati se  o  krále  Ludwíka.  Roku  následujidlio  1618, 
při  sněmu  o  středoposti,  zaměstnán  byl  téměř  wýhradnS 
příprawami  k  druhé  swatbě  swé,  s  Bonau  Sforzií  knSž- 
18    nau  NeapolskaU;  která  potom  w  Krakowě  15 — 1-8  dubna 

^P'*  s  nemalau  nádherau  slawena  jest,  a  ku  které  také  páni 
CeStí  mnozí  co  hosté  pozwáni  byli. 

Nowi  ředitelé  králowstwi  Českého,  měwSe  při  času 
16  Swátosti  tohoto  léta  (16  dubna)  mnohé  porady  s  oso- 
^'^^'  bami  z  krajůw  jim  přidanými,  uznali  za  potřebi,  ulo- 
žiti a  rozepsati  celému  králowstwi  nowý  sněm  do  Prahy 
5  Jun.  ke  dni  5  čerwna.  O  sněmu  tom,  trwawSim  do^3  Serwna, 
dowídáme  se  jen  tolik,  že  se  naň  bylo  seBlo  nad  oby- 
čej mnoho  rytiřstwa;  že  doléháno  s  důrazeiĎ  na  ko- 
nečné sečtení  wšech  král.  dluhůw  a  uloženo  pro  ně 
moratorium,  až  by  saučet  se  stal;  že  s  pány  Šliky 
učiněny  smlauwy  o  nowě  odkryté  jejich  bohaté  doly 
sw.  Joachima  i  o  zastawenf  jim  Rabšteina  (pro  král. 
dluhy) ;  a  že  sněmowání  roztrženo  konečně  hádkaa 
o  spůsobu  wybirání  berně  smluwau  Swatowáclawskau 
swolené.  I  ačkoli  popis  wsech  po  králi  Wladislawowi 
w  Čechách  pozůstalých  dluhůw,  zachowaný  podnes 
w    archivu    Třeboňském,     zhotowen   teprw    asi    o  rok 

připsal  Procek  wlastní  rukan  na  kraji,  ku  př.  ,)GhaaliacIia!' 
„Ubi  rex  coronatus?**  „Vivus  rex,  cha,  cha  cha!"  ,|A.dveraii8 
et  contra  leges^  atd.  O  pobytu  swém  u  cis.  Maximiliana 
r.  1618  mluwil  sám  tamtéž  na  listu  33.  —  (Bkp.  c.  k.  Ví- 
denské bibliot.  8064.  fol.) 
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později  (1519,)   podáwáme  jej  předce  zde  celý   a   ne-  1618 
změněný,  aby  jim  zawřela  se  i  se  strany  finanční  doba 
Wladíslawowa  práwě  tak,  jako  smluwau  Swatowáclaw- 
skau  zawřena  byla  w  ohledu  politickém. 

1)  j^Dluh  králowskýy  učtený  při  Swátosti- pány  heit- 
many  a  jinými  pány  a  osobami,  kteříž  k  wyhledáwáni 
takowých  dluhůw  woleni  byli,  jistin  i  ůrokůw,  škod  a 
nákladůw  wedeni  oc.  jakož  registra  šíře  ukazuji,  facit 
138,809  /I  21  Va  gr.« 

2)  „Dlub  panuLwowi,  co  jest  swých  peněz  wydal 
w  dluhy  králowské  a  některé  dluhy  na  se  přijal,  zů- 
stáwá  se  mu  na  počtu,  kterýž  činil  panům  heitmanům 
a  ředitelům,  facit  9153  jí  56  gr.  6  hal." 

3)  „Témuž  panu  Lwowi  zwláště  dluhu  prwního, 
na  počtu  předešlém,  kterýž  činil  prwním  panům  ředi- 
telům, pozůstalého,  pro  kterýž  se  pán  wedl  naTočnik, 
na  Hradištko  «'*  a  Zdechowice :  7789  ^  3  gr.  2  hal 
A  w  té  summě  jest  pánu  troje  panstwí  odhádáno." 

4)  „Zwláště  témuž  pánu  pozůstáwá  se  dluhu  sta- 
rého, na  kterýžto  dluh  pánu  odhádaní  čtwrtinau  wýS 
se  nestalo,  facit  350473  j3  gr.  č." 

„Summa  dluhůw  panu  Lwowi,  pro  kteréž  se  wedl 
i  newedl:  20,893  fi  gr." 

5)  „Panu  sudímu  zemskému  (Jiříkowi  Bezdružic- 
kému  z  Kolowrat  na  Buštěhradě,)  což  jest  wydal  swých 
peněz  skrze  rukojemstwí  w  dluhy  krále  JMti,  pro  kte- 
réž se  jest  wedl  na  wsi  králowské,  *'^  facit  830  jí 
15  gr.  A  k  tomu  čtwrtiny  wýš  207  j3  19  gr.  facit 
wšeho  dluhu  1049  yó'  5  gr.« 

271)  Fanstwí   HradiStko   a   Žiželice  jsau    mu   odhádány    28  Mart. 
1617  we  6049  kop  14  gr.  a  2  hal.  (DZ.  IJI.  D.  24—27.) 

272)  Srownej  nahoře  wyprawowáni  naše  ke  dni  31  Aug.  1617. 
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1518  6)  ^Panu  Oplowi  dluhu,   pro  kterýž   se  wedl  na 

wsi  králowské,  960  fi  léy^  gr.,  což  jest  swých  penéi 
wydal  w  dluh  krále  JMti.  A  k  tomu  Stwrtiny  wjfk 
240  ^  3  gr.  4  hal.  facit  wSeho  dluhu  1200  ft  18  gr. 
1  hal." 

„Summarium  wšech  dluhůw  předepsaných  králow- 
ských,  kteHž  učtení  jsau,  jístín,  úrokůw.  Škod  oc.  fiusit 
161,951  yř  44  gr.  4  hal." 

7)  „Mimo  tu  nadepsanau  summu  dluhůw  sedtených, 
jeStě  se  má  najiti  podlé  registr  sepsaných  dluhůw  p. 
Lwa,  p.  Slawaty  a  p.  Kostky,  toliko  samých  jistín, 
kteMž  ještě  w  tato  nowá  registra  učteni  a  sepsáni  ne- 
jsau :  facit  20,100  fi  gr.  č.,  kromě  toho,  což  jest  na  to 
ůrokůw  zadržáno,  a  někteM  práwa  wedau.  A  ták  se 
těch  ůrokůw,  nákladůw  a  Škod  některá  summa  sejde. 
Co  toho  jest,  to  se  nyni  wěděti  nemůže,  leč  se  nčtau.^ 

„A  tak  učiní  summa  summarum  wSech  dluhůw 
tuto  napřed  položených  učtených,  o  kterých  se  wěděti 
může,  facit  182,051  fi  gr.  č.,  kromě  zástawy  RabSteina 
i  Příbramě,  a  k  tomu  co  ůrokůw  se  sejde  při  sw. 
Hawle." 

8)  „Item  summa  summarum  dluhůw  milosinýcli 
krále  Wladislawa  slawné  pamětí,  pod  majestátem  JMti 
rozličným  osobám  zapsaných,  kteřižto  zapsáni  a  regi- 
strowáni  jsau,  facit  26,859  (t  gr.  č.,  kromě  Swatojir- 
ského,  co  se  některým  na  jistinu  w  zápisa  a  w  listn 
položenau  ročně  anebo  polauletně,  a  některým  na  té- 
hodny  wydáwati  má." 

Již  z  toho  aučtu  patrně  wycházi  na  jéwo,  že  wě- 
Htelé  někdy  krále  Wladislawowi  peněz  swých  nikoli 
škodni  nebyli,  uměwše  dobře  počítati  netoliko  auroky 
desítiprocentowé,  ale  i  nahodilé  náklady  swé  a  Škody; 
ba  wýhoda  tehdejšího  práwa,  jim  také  pos^rtnutá^  po- 
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čítati  při  odhadu  statkůw  dlužníkowých;  pro  wětSi  wé-  1618 
řitelůw  bezpečí;  „o  čtwrtinu  wýš,"  (čili  kupř.  na  dluh 
400  /i  počítati  a  postupowati  wěřitelí  důchodůw  na 
statku  za  500  fij)  činila  ukládaní  jistin  na  dluhy  krá- 
lowské  nad  jiné  wýnosnau  spekulací.  Známo  jest  ku 
phy  že  pan  Zdeněk  Lew  z  Rožmitála;  roku  1505  byw 
ještě  jedním  z  chudfiích  pánůw  českých,  o  dwadcet  let 
později;  přes  wSeckii  jeSitnost  a  marnotratnost  swau, 
stál  w  řadě  nejwětŠích  boháčůw;  hned  po  paních  z  Pem- 
Steina  i  z  Bosenberka.  To  poslauži  poněkud  také  ku 
poznáni,  proč  oni  wěřitelé  té  doby  sami  nikdy  hrubě 
nenaléhali  na  auplné  zplacení  dluhůw  králowských. 


ČLÁNEK  DRUHÝ. 

KRÁLOWA   NEZLETILOiST.    NOWÉ  SPLETKY 

A  PŮTKY. 

Powíechný  spúsob  wécL  Jednota  obci  PraSských^  OkUd  na 
Wiry.  Kde  mU  h^ál  činiti  přísahu.  Wilém  »  PlemMeina 
we  sporu  čechúw  s  Morawany,  Poslowé  čeíU  w  BudML 
Woleni  krále  Římského,  Spůsob  zpráwy  hraje  ČáslawMho, 
Spor  s  Uhry  o  příjezd  králůto  do  Čech,  Nowé  poumbwstnii 
nepokojům  náboženských.  Spor  mezi  stawy  o  herm.  Fám 
Slikowé  ^a  gro^e  Jochimtálské,  Snémowni  zápis  podstriknnj. 
mmka  příjezdu  hrálorca,  mor  v>  Čechách.  iM%  MÍ 
771^9^^  a  zemany;  Petr  Suda  a  dobytí •Janowic,  Spor  o  do- 
pomáhání práwa;  Albrecht  Rendl  f.  Král  lAidwík  a  Pra- 
žané. Soliman  I  w  Uhřích,  ztráta  Šahoe  i  B&ehradu;  potdiii 
pomoc  česká.     Zmáhaní  se  různic  náboženských. 

(R.  1518—1521.) 

1518  Omluwau  Swatowáclawskau  ukončila  se  wewlaati 

České  řada  události  swérodých;  snah^  odpor&w  a  ros-. 
brojůw  téměř  čtyřidcetiletých,  které  dějinám  té  doby 
dodáwaly  rázu  jednoty  sice^  ale  také  jednotwámoiti. 
We  dlauhých  těch  půtkách^  wedených  wice  duchem  a 
slowem,  nežli  moci  hmotnau;  poměry  sociální  a  priwni 
bučtto  utwořily  se  nowé,  jako  byla  tělesná  poroba  lidu 
obecného,    aneb  aspoň  wzaly   na  se,  jako  meid  stawy 

--  \  politicky  opráwněnými,  twámost  určitější^  we  kteréž 
\  jim  pak  setrwati  bylo  po  celá  století.  Nelae  wSak  ta- 
jiti,   že  když  po  tolikerém  zmařeném  namáhaní  strany 


T 
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wšecky  podáwaly  se  k  umluwám^  odklizena  jest  sice  161B 
nejmocnější  té  doby  záwada  wnitřniho  pokoje,  ale  po- 
koj sám  nebyl  jeStě  zemi  zjednán;  zůstalot  starých 
ůstrkůw  drahně,  a  pokrok  časowý  nemeSkal  rozmnožiti 
je  nowými.  Zdálo  se,  jakoby  neswornost  a  straněni 
swým  dlauhým  trwánim  wešly  byly  u  lidu  w  obyčej 
a  w  potřebu,  kteréž  odwykati  nebylo  ani  lze,  ani 
nutno.  Šlechta  i  měšfáci  napotom  nehádali  se  wice 
o  práwa  mezi  sebau,  ale  staré  nelibosti  ještě  dlauho 
skutky  hojnými  dáwaly  se  na  jewo.  Péče  o  restauraci 
hluboce  kleslé  moci  králowské  odbýwána  téměř  jen 
mnoholetým  marným  namálianím  o  zplacení  králow- 
ských  dluhůw;  ti,  kdo  úřady  a  důchody  zemskými 
naučili  se  byli  již  dáwno  howěti  saukromým  swým  a 
swých  přátel  potřebám,  nebyli  nikdy  ochotni  spustiti 
se  uměni  wýnosného.  Přísné  ůchwaly  a  kroky  proti 
nehynaucimu  počtu  odpowědníkůw  a  zhaubcůw  zem- 
ských počaly  u  zemanstwa  českého  tytýž  buditi  nedů- 
wěru  a  podezření,  zdaU  stawowé  panský  a  městský 
neobmýšleli  tau  cestau  zemdlíti  a  podwrátiti  moc  stawu 
rytířského.  A  různice  i  třenice  náboženské  —  kterakby 
kdy  byly  mohly  ustati  w  národu  českém,  pokud  ducha 
jeho  krutý  absolutismus  neutopil  w  krwi?  Wždyf  me- 
zitím i  w  národu,  kterýž  ode  sta  let  nepřestáwal  byl 
co  nejukrutněji  zuřiti  proti  českým  „kacířům,^  náwo- 
dem  jednoho  mnicha  (31  října  1517)  počalo  se  bylo 
zmáhati  podobné  „kacířstwí^  ještě  odwážliwěji,  a  rych- 
lým se  šířením  spůsobilo  také  w  Čechách  nowé  du- 
chůw  kwašeni. 

Co  wšak  za  předešlých  stawowských  rozbrojůw 
bylo  nikterak  nechtělo  dařiti  se,  po  smlauwě  Swato- 
wáclawské  uwedenq  we  skutek  bezewšech  nesnází,  — 
spojeni  Starého  i  Nowého  mest  Pražských  w  jednu  obec; 
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1518  tašim  že  pánům  českým  již  méně  na  tom  záleželo,  aby 
30  kladli  w  cestu  překážky.  Ee  dni  30  srpna  swol&oy 
^^*  byly  obce  obau  měst  do  Elarolina^  kdežto  „z  rozkazu 
obau  dwau  purkmistr&W;  pánůw  radních  a  Btariidi 
obecních  obojích^  M.  PaSek  širokau  řečí,  začaw  hned 
od  Přemysla  prwniho  knížete  českého"  oc.  wykWid 
prospěchy^  kteréž  ze  spojení  a  z  jednoty  obau  měst 
wyplýwati  měly ;  také  administrátor  konsistoře  podobojí, 
M.  Matěj  KorambuS;  podporowal  ře5  jeho  dftwody  a 
pHklady  nowými.  Proti  takowé  jednomyslnoati  wiecli 
swých  náčelnikůw  netranfal  sobě  již  nikdo  z  obd  po- 
stawiti  se  na  odpor ;  tuším  že  bprawdowost,  kterati  ně- 
kdy Wilémek  a  Hawlíček^  nedáwno  pak  ještě  Sigmmid 
Hůlka  i  jiní  trestáni  byli,  pomohla  držeti  ducha  ne- 
swomosti  na  uzdě.  Byla  z  toho  weliká  wfiem  radost, 
takže  již  w  samém  Karolíně  shromáždění  celé  jalo  se 
spíwati  písně  slawnostné,  odtud  pak  do  Týnsk^o  ko- 
stela hnuwSi  se,  hlučným  Te  deum  laudamuB  azwo- 
něním  po  celé  Praze  oslawilo  událost  owfiem  paměti 
hodnau.  PH  spojení  šetřeno  rownopráwnosti  obau  mésti 
a  nowá  rada  18  konšelůw  sestawena  s  polowice  ze  sta- 
rého, s  druhé  z  nowého ;  mezi  nimi  již  Jan  PaSek, 
jenž  byl  hlawním  té  jednoty  půwodcem,  prwní  obdiid 
místo.  Na  oswědčení  a  dokonání  takowého  dila  ne- 
meškáno ukliditi  také  widomé  známky  býwalé  nejed- 
noty: příkopy  mezi  oběma  městy  zawáženy  a  mrownány 
zemí,  a  brány  na  nowém  městě  bořeny;  néjprw  které 
wedly  do  široké  a  do  spálené  ulice,  potom  i  ostatní 
wšecky.  Proměna  tato,  čím  wítanější  městům,  tim 
protimyslnější  byla  stawům  panskému  a  rytiřskémn: 
a  wSak  tito  zdrželi  se  demonstrací  přímých  na  odpor.  ^* 

273)  Staří  letopisowé  str.  416—21.   Chronícón  Qeorgii  Pisenais  (Pí- 

Heckého)  MS. 
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Již  od  spojeni  obau  korun^  české  a  uherské,  na  1618 
hlawě  někdy  krále  Wladislawowě,  a  od  přesidleni  dwom 
králowského  do  Budina,  pozorowatí  bylo  působeni  vhůř- 
ská  w  .záležitostech  českých :  netoliko  že  čechowé  kráU 
swému  w  potf^bách  jeho  uherských  nápomocni  býwali, 
ale  také  že  za  příkladem  uherským  nejedny  wěci  české 
říditi  se  počaly.  Působeni  takowé  rostlo  bylo  již  2a 
posledních  let  Wladislawowých;  pod  Ludwikem  ale 
nabylo  nmohem  wětSí  síly,  an  ndadý  král  nejen  cele 
po  nhersku  wychowán,  ale  i  od  Uhrůw  opatrowán  a 
weden  byl.  Bohužel  že  wliw  ten  nemohl  uznáwán 
býti  za  blahodárný,  ano  wíe,  co  zlého  w  Cechách, 
jeStě  horSím  bylo  wUhřich.  Jako  u  nás  mezi  šlechtau 
a  městy,  tak  tfun  brojilo  se  mezi  prekty  a  magnáty 
s  jedné  a  ílechtau  nižii  s  druhé  strany:  ale  když 
u  nás  staw  městský,  a  s  ním  aspoň  několik  Slechticůw, 
usilowali  o  zwelebeni  zase  moci  králowské,  co  nejlepSí 
swé  záštity,  tam  strana,  která  slula  národní,  podwra- 
cowala  ji  wíce  a  wice  k  wůli  budaucímu  a  od  dáwna 
již  nedočkawému  koruny  uchwatiteli ;  a  také  mezi  před- 
ními muži  uherskými,  kromě  Šlechetného  Jana  Bome- 
missy,  nebylo  tuSím  ani  člowěka,  kterýby  dobré  mla- 
dého krále  i  národu  předkládal  byl  swému  osobnímu; 
weUci  i  maU  žiéiK  se  koHstmi  koruny,  dané  w  laupež 
bez  studu  a  kázně,  ano  pro  králowského  sirotka  sotwa 
zbýwalo,  čímby  žiwiti  se  mohl.  W  těch  dnech,  když 
rokowáno  bylo  w  Praze  o  smlauwě  Swatowáclawské, 
wojwoda  Sedmihradský  Jan  ze  Zápolí  přijew  na  sněm 
Swatomichalský  do  Budína  s  družinau  2000  branných, 
táhl  s  ní  ke  dworu  králowskému,  a  když  ho  do  hradu 
hned  pustiti  nechtěli,  dal  násilím  wyraziti  bránu.  We 
zmatku  z  toho  powstalém  pan  Bornemissa  uchránil 
krále  před  ním  až  do  třetího  pokoje;   po  čemž  Zápol- 
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1518  ský^  nechtěje  aneb  nesměje  dále  činiti  náaili^  uBtaupil 
zase.  NazejtH  zdwižen  před  nim  modt  hradní:  na  £eí 
on  omlauwaje  se^  že  nikoli  ze  zlého  aumyslu,  ale  jen 
aby  králi  lépe  slaužiti  mohl^  dal  byl  moci  wypáčití 
brány;  wzdálil  se  s  tau  pohrůžkau,  že  nikdy  wíoe  ne- 
přijde do  hradu,  pokud  Bomemissa  jim  wládnauti  bude. 
Skutek  ten  dal  příčinu  k  wětšímu  nežli  kdy  Btraaěni 
a  brojení  w  Uhřích.  ELrál  Ludwík  psal  králi  Sigmun- 
dowi  6  ledna  1518  tato  slowa:  „Ačkoli  bauře  ta,  wice 
boží  nežli  lidskau  pomocí,  bez  krweproliti  uduíena  jest, 
wfiak  nenáwisti  a  záStí  množí  se  wice  a  wice^  a  bojíme 
se,  aby  na  sněmu  příštím,  kterýž  co  nejdíiwe  zase 
držeti  musíme,  nenastalo  nějaké  weliké  nebezpečí 
Pracuje  se  sice  o  smíření  a  swomost  mezi  atawy,  ale 
newíme  jakým  duchem,  my  aspoň  z  toho,  co  widime, 
pokoji  a  swomosti  dobře  tufiiti  nemůžeme.  Prawímé, 
že  nuceni  jsme  sněmowati  opět,  jelikož  záležítoati  naie 
netoliko  pobauřené,  ale  i  tak  zanedbané  jsau^  že  ani 
hranicím  w  nejwétóim  nebezpeéi  postawen^  ^mihli, 
ani  domácí  nauzi,  každodenně  rostaucí,  ubrániti  ae  ne- 
můžeme. Nebudeli  brzy  jinač  opatřeno^  bude  co  ne- 
widět  i  králowské  důstojenstwí  na&e  zničeno  hanebnaa 
chudobau,  jakož  již  i  naše  moc  cele  potlačena  jeaf  *^^ 
Ne  bez  pomoci  krále  Polského,  kterýž  swaka  nSkdy 
swého  Jana  Zápolského  nepřestáwal  napomínati  ku  po- 
sluSenstwi,  wyHzena  jest,  po  několikerém  bauřUwém 
sněmowání  w  běhu  léta  1518,  wladařská  otázka  w  ten 
spůsob,  že  swéřeno  wedení  weškerého  wrchmoci  kri* 
lowského  zwláštni  wrchní  radě  říšské,  w  niž  zasedali 
čtyři  preláti,  čtyři  magnáti  a  16  zemanůw,  s  wětiího 
dílu   strany  Zápolské.  ^^^    Ti   zprawowali  Híl  jménem 

274)   Acta  Tomiciana,  IV,  257—8.  Klose  Gesch.  ▼.  BresUn  p.  869. 
276)  Jména  prelatAw   a    magnatůw  byla:    kardinál   TomáS  Bakié, 
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králowym  jeden   rok^   a   prawilo  se^  jakoby  již  král  1518 
sám   skrze   ně   prowozowal   wůli   swam    Zákonůw  na 
oko  dobrých  bylo  w  Uhřich  tak  málo  nedostatku,  jako 
i  w  Cechách,  leč  že  oni  tam  ještě  méně  nežli  zde  po- 
slaucháni  a  we  skutek  uwozowáni  byli 

Ke  mt&nu  óeskémUf  který  počal  se  dne  9  září  1518  9  Sept. 
a  trwal  až  do  konce  toho  měsícC;  wyprawen  byl  co 
posel  králowský  pan  Jan  z  Žerotína,  Morawan,  we  wě- 
cech  wáleéných  neméně  proslulý,  nežli  w  radách  wlád- 
nich.  Mělf  úlohu,  oznámiti  stawům  dobrau  wůli  a 
lásku  krále  Ludwíka  ku  koruně  české,  a  žádati  jich, 
aby  za  příkladem  stawůw  uherských  jej  také  již  we 
skutečné  panowání  a  mocné  wládnutí  swého  králowstwi 
wpustili;  páni  uherfití  že  sami  od  sebe  z  dobré  wůle 
dali  jemu  léta  i  přijali  jej  za  panowníka,  protož  aby 
čechowé  učinili  tolikéž ;  král  že  ochoten  byl  a  hotow, 
zachowati  se  tak  a  učiniti  jim  wse,  co  jemu  jakožto 
králi  českému  sprawedliwě  činiti  náleželo.  Při  poradě, 
jakáby  na  to  měla  dána  býti  odpowěd,  stal  se  rozdíl 
mezi  stranau  páně  Lwowau,  která  byla  w  požíwání 
wSech  předních  auřadůw  a  téměř  wefikerémoci  wládní 
w  zemi,  a  mezi  stawy  podobojimi,  kteří  již  opět  s  mě- 
sty králowskými  s  wětší  částky  za  jedno  byli.  Mělli 
král  osobau  awau  požíwati  tétéž  wůle  a  moci  w  Ce- 
chách, jako  w  Uhřich,  nebylo  pánům  oněm  obáwati 
se,  žeby  wladařské  jejich  činnosti  w  zemi  jaká  ujma 
se  stala:  protož  hotowi  byli  pHstaupiti  k  žádosti  krá- 
lowě  bez  wýminky;    král  aby   wpustěn   byl  ku  pano- 

nehoř  Frangepas,  Jiří  Satmáry  a  Fraiit.  Varday ;  pak  Kine- 
rich  Perényi  palatin,  Wawrinec  wéwoda  z  Ujlaku,  Jan  Zá- 
polský  a  Štěpán  Bátory.  Mezi  zemany  nebylo  jména  pro- 
slulého. W  běhn  r.  1519  ti  zemane  opět  wylaučeui  byli 
z  rady  říSské.  (Acta  Tomic.  V,  85.) 
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1518  wáni^  když  učini  powinnost  swau  zemi,  a  nemoUli 
pKjeti  do  koruny  české^  aby  prý  ji  ráčil  nčiniti  w  U- 
hřich.  To  uslyfiewše  strana  drahá|  postawili  se  na 
odpor:  kdyby  prý  král  Ludwik  měl  nám  w  Uhřich 
přísahu  činiti,  chtěliby  potomně  i  jiní  králowé  ták  miti, 
a  do  tohoto  králowstwi  nepfíjeliby  třebas  nikdy;  pít- 
filoby  králowstwi  Českému,  jako  někdy  Dalmatskémn, 
Charwatskému  a  jiným,  žeby  potom  powažowáňo  bylo 
za  manstwi  koruny  Uherské  oc.^'^  Wýstráha  ta  mfla 
za  následek,  že  wšickni  tíi  stawowé  oswědčowali  nejen 
powolnost  swau,  ale  i  pi'áni,  aby  král  sám  osobné  ujal 
se  co  nejdřiwe  panowáni  w  zemi  české,  a  wiak  dle 
zápisůw  r.  1509  při  jeho  korunowáni  učiněných:  totiž 
aby  přijda  do  králowstwi,  prwé  dle  práwa  i  obyčeje 
wSech  swých  předkůw  dostál  králowské  powinnosti 
swé.  Prosili  jej,  aby  oznámil  den  Šťastného  pHjeidu 
swého  jefitě  před  wánocí,  ježto  dle  powinnosti  swé 
chystali  se  wyjeti  na  pomezi  jemu  wstřiCi  aby  tfan 
slawnéji  do  země  jej  uwedlL  K  tomu  cíli  awolowány 
nowé  berně,  a  předpisowány  wfieliké  (a  wíak  bohnid 
wždy  marné)  cesty,  kudyby  wýnos  jejich  poskniil 
králi  samému  ku  prospěchu,  a  netoliko  auřednikům 
a  wěřitelům  jeho.  Wedle  toho  uweden  jest  již  rof- 
kazem  králowým  a  schwálenim  celého  sněmu  Bnrian 
Trčka  zase  w  auřad  podkomořský;  aby  pak  městAm 
dáno  bylo  při  něm  nějaké  rukojemstwi  sprawedliwoiti, 
přidán  k  němu,  co  sudí  dworský  měst  králowskýoh, 
Jan  Hlawsa  z  Liboslawě.  NejstarSimu  odpowědnika 
zemskému,  Heřmanowi  Janowskému  z  Janowio  a  01- 
dřichowi  synu  jeho,  ježto  za  sněmowáni  samého  zase 
byli  w  zemi  ohněm  škoditi  počali,  dán  ze  sněmu  g^eit 

276)  Staří  letopisowé  str.  421—2. 
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swobodný  až  do  20  osob;  a  jmenowáni  ze  wšech  tíi  1618 
stawůwy  kteříby  s  nimi  jednali  o  stížnostech  jejich; 
také  wedle  jmých  obdrželi  gleit  bratří  Eotnfunkowé; 
ježto  bywSe  odpowědnici  země  Morawské^  od  stawůw 
té  země  ubezpečeni  byli  k  nápodobnému  s  nimi  wy- 
jednáwani  oc.  *^'' 

Stawmoi  Morawiti  té  doby,  za  pHčinau  těchto 
Kaufimkůw  a  hlawně  pána  jejich  Hynka  Bočka  z  Eun- 
statU;  weSli  byli  w  jakausi  newoli  se  stawy  českými^ 
stěžujíce  sobě;  že  prý  smluwám,  we  kteréž  náwodem 
Wiléma  z  PemSteina  byli  weSli,  od  Čechůw  dosti  se 
nestalo;  psanim  dne.  21  záři  w  Brně  daným  žádali  27 
tedy,  aby  smlauwy  ty  (obsahu  nám  neznámého)  raději 
po  dobrém  rozwedeny  byly.  W  odpowědi  dané  27  září 
prawil  proto  stawům  Morawským  pan  Wilém:  „Milí 
páni  a  přátelé!  znám,  že  poněkud  od  králowstwí  Če- 
ského pří  tomto  nynějším  jednání  wám  se  ukrátilo:  ale 
jistě  ne  z  úmyslu,  nýbrž  ze  dwomého  roztržení  při 
tom  sněme.  Já  za  to  se  nestydím,  že  semWMti  radil 
jako  ten,  kterýž  z  powinnosti  obmýšlí  dobré  tohoto 
králowstwí  a  zemí  k  němu  příslušejících,  nic  méně 
jedné  než  druhé,  aby  we  swomosti  a  w  lásce  státi 
mohly;  radilf  sem  wěmě  a  sprawedliwě,  jako  rodič 
w  té  zemi  Morawské,  hledě  wíce  na  ty  wěci,  kteréž 
potomně  budau,  než  kteréž  nyní  jsau.  A  za  to  pánu 
bohu  děkuji,  že  ani  předkowé  moji,  ani  já,  nikdy  sme 
k  tomu  neradili,  aby  to  králowstwí  a  ty  země  w  jaké 
roztržení  mezi  sebau  měly  přijíti,  a  proto  i  popelem 
náš  statek  položen  jest.  I  prawim,  obmýšlí-li  kdo  co 
jiného,  snad  že  rádby  tomu,  aby  ty  země  nezůstaly 
společně,     kteréž   jsau   wtěleny   w  to  králowstwí,     ale 

277)   Zápis  sněmowní  celý  nachází  se  w  rkp.  bibl.  Randnické. 
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1518  w  roztrženi  aby  přišly  pod  jiný  národ:  nmS  se  zdá, 
že  zle  obmýgli  a  nesprawedliwě,  wice  snad  přeje  ná- 
rodu jinému^  nežli  národu  a  jazyku  swému.  Ne£  mnet 
pán  bůh  ostřeže,  jeho  swaté  milosti  wSřim,  abych  ji 
se  měl  w  jiný  národ  dáwati !"  oc,  *''"  Psaní  toto  ne- 
bylo jediným  znamením^  že  již  tehdáž  byla  mesi  stawy 
Morawskými  strana^  owSem  na  poSet  nehojná^  která 
přála  si  náležeti  ku  koruně  uherské  raději,  neili 
k  české. 

13  O  posledním   sněmu  roku  1518,  který  ke  dni  sw. 

'  Lucie  newalně  seSel  se,  nemáme  co  říci,  nežli  když 
heitmané  a  ředitelé  králowstwi,  předeSlého  léta  zwoleni, 
složili  s  sebe  ty  tU'ady,  nechtice  w  nich  trwati  déle,  že 
zwoleni  jsou  mezitim  aspoň  k  wyupomin&ni  berně  na 
jejich  miste  pau  Wáclaw  Bezdružický  z  Kblowrat^  sudí 
dworský,  rytíř  Bcneda  z  ISlečtin  a  měSfan  Pražský  JiH 
Hrdina;  pak  nařízeno  slawné  poselstwf  ode  wSech  tfi 
stawůw  ku  králi  do  Uher,  aby  jednali  o  jeho  přijeid 
do  země ;  wybráno  k  němu  z  panského  stawn  12  osob, 
ze  stawu  rytířského  po  dwau  z  každého  kraje,  a  z  měst- 
ského počet  neurčitý.  Celé  poselstwf  mělo  sjeti  se  22 
ledna  1519  we  Znojmě,  a  odtud  ubírati  se  do  Budína.*'* 

1519  S  posly  českými  saučasně  přijeli  ku  králi  také 
poslowé  z  markrabstwí  Morawského  .a  z  knižetatwí 
Slezských :  o  jejich  ale  tam  pořízení  málo  wice  jest 
nám   wědomo,    nežli   že  král  Ludwík   i  s  radau  áwau 

ra.    w  polowici  měsíce  února  záležitostmi  jejich  až  do  mia- 

'wení   zaměstnány   býti   se   prawili.     A    wSak  bcsuřUwi 

tehddS  výjewy   mezi    Uhry   zawalily   jeStě    wice,  ndi 


278)  Z  archivu  Třeboňského. 

279)  Staří  letopísowé   sir.    426.     Zápis    sněme wní   necelý     w  ilip 
Randnickém.     Psaní  w  archivu  Třeboň. 
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práce,  aspoň  starosti,  a  potáhly  poněkud  i  předni  pány  1619 
české  do  nebezpečného  kruhu  swého.  Na  uherském 
sněmu  Báéském  (w  říjnu  1518),  kdežto  strana  Zápol- 
ská  weHkau  byla  měla  přewahu,  bylo  ustanoweno,  aby 
zámkowé  a  důchodowé  králowšti  wi^íckni  odewzdáni 
byli  ke  zpráwě  jistým  osobám,  kteréžby  z  nich  za- 
prawowati  měly  potí'eby  jak  dworu  králowského,  tak 
i  zemské;  bylat  to  nástraha  na  pana  Bornemissu,  aby 
wyweden  byl  z  drženi  některých  zámkůw  důležitých, 
kterýchž  on  ale  postaupiti  se  zdráhal,  za  swědka  uwo- 
diw  českého  kancléře  Ladslawa  ze  Šternberka,  w  je- 
hožto pHtonmosti  prý  se  to  stalo,  že  někdy  král  Wla- 
dislaw  Bwěřil  mu  ony  zámky  k  wěmé  ruce  pod  wyso- 
kým  slibem  a  záwazkem,  aby  je  králi  Ludwikowi 
chowal  i  nepostupowal  nikomu,  než  ažby  král  sám 
osobně  w  drženi  jejich  uwázati  se  mohl.  To  nyní,  u 
přitonmosti  pánůw  českých  i  morawských,  přičítáno 
panu  Bomemissowi  za  zjewnau  zpauru,  a  když  král 
ho  zastáwal,  kardinál  Bakáč,  předni  rada  říšský,  w 
nárožiwosti  swé  zapomenul  se  tak,  že  pohrozil  mu, 
nebudeli  poslauchati  rady  říšské,  pak  Uhři  že  ho  wy- 
ženau  a  zwolí  sobě  krále  jiného ;  owšem  že  brzo  spa- 
matowaw  se  zase,  oprawil  slowa  swá  w  ten  smysl,  že 
uweden  bude  gubernator  do  země.  Nicméně  když  w 
íakémsi  posezeni   předních  pánůw  uherských  iiž  tasily 

postawiw  se  k  ochraně  jeho,  zachowal  mu  žiwot.  W 
obecném  pak  lidu  w  Uhřích  mluwilo  se  o  proroctwi 
jakéhosi  kardinalowa  hwězdáře,  že  král  Ludwik  ne- 
přečká  15  neb  16  let  swéhó  wěku:  neboť  zrůstem  těla 
příliš  časně  wypnul  se  byl  do  wýše,  a  takowí  lidé  ne- 
býwají  prý  dlauhowěcí.  W  tom  we  wsem  poslanci  čeští 
nemohli    nespatřiti  na  swé  oči,  jaké  wážnosti  a  jakého 
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1519  bezpečí  požiwal  král  jejich  w  uherském  národě;  i  na- 
léhali tím  pilněji  na  to,  aby  Ludwfk  oo  nejdřfwe  do 
Čech  propufitěn  byl.  W  tom  pak  ohledu  páni  uheriti 
dělili  se  opět  na  dwé :  jedni  protiwili  se  králowu  od- 
jezdu wůbec,  druzí  slibowali,  nebudeli  wojny  8  Turky, 
že  o  sw.  Janě  w  létě  doprowodi  ho  do  cech  sami; 
král  mladý  netajil  se  wraucí  žádostí  swau,  nastaupiti 
tam  cestu  co  nejdHw.  *®** 

Druhá  záležitost^  o  které  poslanci  ^eXH  to  Budbň 
jednali;  bylo  woleni  nowého  císaře  Římského,  an  Mir 
ximilian  I  byl  skonal  dne  12  ledna  we  Welsu.  Jakoi 
sme  již  wyložili;  byl  týž  císař  r.  1615  jmenowal  krále 
Ludwfka  swým  náměstskem  w  ří6i;  a  slibowal  pH&iifi 
se  při  kurfirstech;  aby  časem  swým  také  wolen  byl  za 
jeho  nástupce  w  říši.  To  wfiak  nejen  nestalo  se,  ale 
Maximilian  nedáwno  před  swau  smrtí;  na  sněmn  fttském 
w  Augsburku  (w  srpnu  1518,)  měl  s  kurfirsty  netqné 
jednání  o  zwolení  na  swém  místě  wnuka  swého;  Karia 
krále  Španielského;  a  jen  odpor  některých  byl  pfi- 
činau;  že  neproweden  ten  úmysl;  ba  i  druhý  Uawni 
článek  smluw  r.  1515,  o  zasnaubení  Anny,  dcery  Wla- 
dislawowy;  stal  se  byl  pochybným,  ježto  žádný  ze  Ur 
snaubených  neměl  se  ke  swatbě  s  ní.  ELladeno  za  o- 
mluwU;  B  jedné  strany,  že  žádný  z  kurfirstůw  nechtSl 
Ludwíkowi;  jakožto  Neněmci,  a  císař  že  neměl  med 
donutiti  jich ;  s  druhé  strany,  že  arcikníže  Ferdinand, 
když  zasnubowal  se  kněžně  Anně  (1516,)  byl  jeiti 
nezletilým,  a  protož  záwazek  ten  že  neměl  práwni  plat- 
nosti. Obé  to  těžce  nesli  stawowé  čeStí,  jako  n6}aký 
posměch,    činěný  králowskému  jejich  rodu,   a  naléhali 


280)  Acta  Tomicíanii,  V,  24.    Srown.  rozsudek  knížete  Karla  Min- 
sterberského  w  Deskách  zemských  45,  D.  28. 
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na  Ludwikai    aby  nedal   ujiti   sobě   práwa,    slawnými  1618 
Bmlauwami  nabytého.    Král   propustil  poslance    s  tím 
ujifitěnim,   že  se  přičiní   wšemožně,  aby  netoliko   sám 
na  cisařstwi  wolen  byl,    ale  také  sestře  jeho  aby  stalo 
se  po  práwu.  ^®* 

Na  sněme  walném,  kterýž  potom  o  stž^edopostí 
(31  března  a  násL)  w  Praze  držán  jest,  jednalo  se  sice  si 
o  wěcech  těchto,  ale  zápis  sněmowni,  jakkoli  obšírný, 
nečinil  o  woleni  krále  Bímského  jiné  zmínky,  nežli  že 
z  důchodůw  zemských  powoleno  4000  kop  gr.  č.  na 
poselstwi,  které  proto  do  říše  jeti  mělo.  Wíme  wšak 
odjinud,  kterak  těžce  to  nesli  stawowé,  že  w  té  příle- 
žitosti do  práwa  krále  českého  wkládali  se  cizozemci, 
zejména  páni  uherští,  ježto  wládli  králem  Ludwíkem, 
a  Sigmund  král  Polský,  jenž  byl  poručníkem  jeho  5 
ano  i  tí,  kteří  před  jinými  woleni  býti  chtěli,  Elarel 
Španielský  a  František  Franský  králowé,  obraceli 
zřetel  swůj  wíce  k  Budínu  a  Krakowu,  nežli  ku  Praze, 
wyprawujíce  posly  swé  zwláštní  jen  ku  králům  Lud- 
wiko¥ri  a  Sigmundowi,  a  ne  ke  stawům  českým,  ježto 
předce,  dle  předpisůw  zlaté  bully  říšské,  ani  onen,  co 
nezletilý,  ani  tento,  nejsa  spolu  wladařem  králowstwi 
českého,  ke  hlasowání  sami  práwa  neměli.  Zpráwněji 
zachowal  se  přední  kurfirst  a  kancléř  HSský,  kardinál 
arcibiskup  Mohucký  Albrecht,  z  rodu  markrabí  Brani- 
borských, kterémuž  bylo  swoláwatí  kurfirsty  .a  říditi 
wolbu:  oznámiw  o  tom  králi  Ludwíkowi  psaním  13  ů-  13 
nora  napřed,  wyprawil  posly  swé  nejprw  do  Prahy 
s  ohlášením,  že  wolba  díti  se  bude  17  čcrwna  we 
Frankfurtě  od  těch  opráwněných  wolitelůw,    kteří  tam 


281)   Dle  psaní    krále  Ludwika  ke   stawům   českým     (dd.  Budae, 
28  Apr.  1619)  w  archivu  Třeboňském. 
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1619  přítomni  budau;  řidilt  se  bezpochyby  přikladem,  který 
stal  se  byl  posléze  jeStě  při  woleni  krále  Fridricha 
Rakauského  (2  února  1440,).  kdežto  také  poskrwé  stah 
wůw  českých  prowedli  byli  wolební  práwo»  Úrilnjiii 
řewněnim  dwau  nejmocnějších  panowníkftw  we  Ide^ 
stanstwu  nabýwalo  práwo  takowé  nyní  awláStni  důle- 
žitosti, a  koruna  česká,  w  očieh  aspoň  TThr&w  a  Folá- 
kůw,  na  okamžení  skwělejšího  lesku.  Stawowé  Seifi 
uslySewSe  o  krocích,  kteří  již  se  byli  stali  aneb  jeStfi 
se  připrawowali,  poslali  doktora  Wáclawa  z  Welhartifl^ 
někdejšího  sekretáře  krále  Wladislawowa,  do  Badiii% 
8  důkladnau  i  důraznau  protestací  proti  každému  wUi- 
daní  se  jak  Uhr&w  tak  i  Polákůw  do  záležitosti  té; 
a  účinek  její  nemeškal  jewiti  se  na  obau  mÍBteoh  we 
značné  proměně  tonu  a  slow,  jakowými  napotom  w  té 
wěci  pokračowalo  se.  Král  Ludwik  omlauwal  se,  ie 
nemaje  naděje  zwolenu  býti  sám,  nepostawil  se  do  inňj 
kompetentůw,  a  žádal  jen,  aby  stawowé,  ohledem  oa 
sestru  jeho  ještě  newdanau,  obrátili  zřetel  awlQ  kn 
králi  Earlowi,  ^^^  a  dowolili  markrabí  Jiřimn,  8po)p- 
poručníku  jeho,  účastniti  se  také,  jestli  ne  we  hlaio- 
wání,   aspoň  we  wyjednáwaní  o  manželatwi   té  sestry 


282)  Psal  také  o  tom,  weskrze  wlastni  rukaa,  Petrowi   m 

berka  psaní,  kteréž  co  uk&zku  slohu  ISletého  krále  klademe 
zde  eelé  beze  změny:  „Lndwík  Uherský,  Cevký  oo.  kráL 
PancT  zBozimberkal  Wézte  že  k  n&m  poslal  krfi  Karel  aS- 
spanie,  žádaje  nás  wysoce  za  hlas  náS  k  woleni,  kterýž  ny 
máme  jako  král  Český.  Žádáme  wás,  buďte  k  tonm  pomoenii 
jestližebychme  sami  osobu  naSí  k  tomu  pfíjfti  nemohli,  al^ 
ná»  hlas  žádnému  dán  nebyl,  neŽ  Karlowi  králi.  Neb  máta, 
že  naSe  sestra  wdána  není,  a  chtělibychme  rádi,  abj  Ji  kiil 
Karel  mél.  Chceme  to  Wám  wSí  milosti  naiSí  spominatL 
Dat.  Budae,  fer.  IV  post  domin,  palmárům  1619«  Mana  pro- 
pria.  Urozenému  Petrowi  z  Rozimberka  na  KmmlowS,  wSr- 
nému  naSemu  milému."     (Oríg.  w  archivu  Třeboňském.) 
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a  o  pomoc  proti  Turkům;  w6ak  že  ani  on,  ani  ra-  1519 
dowé  jeho  uherSti^  neměli  nikdy  úmyslu,  předsebráti 
cokoli  k  ujmě  swobod  a  privilegii  králowstwi  ^Českého. 
Také  král  Sigmund  Polský,  kterémuž  bylo  zwlášté  za 
zlé  bránO;  že  na  sněmu  AugSpurském  wloni  podáwal 
byl  hlasu  českého  E^arlowi,  bez  wědomi  a  wůle  stawůw 
českých,  uwodil  k  osprawedněni  swému,  že  zwán  byw 
od  dsaře  Maximiliana,  nepochybowal  o  plné  opráwné- 
nosti  obau  spoluporučnikůw  k  aktu  takowému:  nyní 
ale^  nemoha  nedostáti  slibu  danému  jak  Hispánskému 
tak  i  Franskému  králi,  (že  wyprawí  posly  swé  do 
Frankfurta,)  nařídil  swým,  aby  chránili  se  weííti  wia- 
k^nSi  B  Čechy/ a  nebudeU  jinak  moíné,  ij 
raději  zdržftf  se  wfieho  přímého  ůčastenstwí  we  wolbě. 
Ze  sněmu  českého  posláni  potom  1  čerwna  do  Frank-  iJan. 
fiirta  B  phiau  mocí,  wSak  jen  jménem  dwau  předních 
stawůw,  páni  Ladislaw  ze  Šternberka  a  Erištof  ze 
Šwamberka,  též  dwa  rytíři  Radslaw  B^kowský  z  Še- 
bířowa  i  Jakub  ze  Wřesowic ;  kancléř  Ladislaw  Štern- 
berk připuštěn  byl  ke  hlasu  na  místě  krále  Českého.  ^^ 
Kterak  po  mnohých  neshodách  a  obtížích  konečně  dne 
28  čerwna  hlasy  w&ecky  připadly  králi  Earlowí,  w  dě-  28 
jinách  co  císař  E^arelV  proslulému,  zde  wykládatí  ne-  ^' 
poiřěbí.  Nowý  císař  meškal  jeStě  tehdáž  we  Španielích, 
a  teprw  o  rok  později  gřijel  do  Němec  ku  korUnowáni 
swému.  Ačkoli  newíme,  kdy  a  jak  to  učinil,  není 
wSak  pochyby,  že  zawázal  se  před  swým  zwolenim, 
na  péči  míti  swazek  manželský  s  Annau  sestrau  krále 
Ludwíkowau.  *®* 

283)'  PAwodní  listiny  w  archivech  c.  k.  tajném  we  Widni  a  českém 
korunním  w  Praze.  Dopisy  sauwěké  a  zwláStě  obSímé  psaní 
krále  Lndwíka  ddo.  28  Apr.  1519  w  arch.  Třeboň.  Acta 
Tomic.  V,  21—24.  35—39.  40—57.  63—7.  206. 

284)  Srown.  Act.  Tomic.  V,  86. 
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1519  Dotčený  srvím  íeský  o  středopoatí   trwal    až  tém^ 

31  do  welikonoci,  která  toho  léta  připadla  w  den  24  dabmu 
^^'  Wětší  čásf  obšírného  jeho  zápisu  obírá  86,  jakož  oby- 
čej byl  po  tato  léta,  předpisy  o  splaceni  králowských 
dluhůw  a  o  hotowosti  proti  odpowědnikům  zemským; 
na  hlawu  nejstarSiho  z  nich,  rytíře  Heřmana  Janow- 
ského  a  Oldřicha  syna  jeho,  wypsána  cena  péti  kop 
míšeňských  na  každého,  a  uznáno,  že  zemanům  od 
něho  jatým  a  za  wýplatek  propuštěným  měla  2  dů- 
chodůw  zemských  dána  býti  náhrada;  8  pány  Moraw- 
skými  stalo  se  narownání  za  přičinau  Polné  a  Hynka 
Bočka  z  Eunstatu ;  ^^^  pánům  Chebským,  kteří  sužo- 
wáni  byli  wálkau  od  sausedních  zemanůw  donoáofoh 
i  zahraničných,  slíbena  ochrana  i  pomoc  aHmská;  na- 
řízena hotowost  weřejná  z  té  i  z  jiných  přičiň;  jmo- 
nowání  z  každého  stawu  po  čtyřech  osobách,  kteří  do 
Prešpurka  králi  Ludwíkowi  wstíMc  wyjeti  měli^  a  dáaa 
jim  instrukce  atd.  *®® 

Na  témž  sněmu  bylo  ustanoweno,  že  tu  středu  po 

27  welikonoci  měli   po  wšech  krajích   držeti  se  sjezdowé, 
^^'  na  nich  pak   heitmané  krajští   dosawadni  wSíckni  pro- 
puštěni  a  nowí   zwoleni  býti.     Zápis   takowého   gezdu 

28  kraje  Cáslawského  dne   28  dubna  zachowal   se   (w  ar^ 
^^'  chivu  Kutnohorském,)  z  něhož  nabyti  lze  poněkud  swěda 

o  zřízení  krajůw  a  působnosti  ^ehdejlích  sjezdůw  kraj- 
ských wůbec.  1)  Za  heitmany  krajské  zwoleni  Jan 
Trčka  z  Lipy  a  na  Polné  a  Diwiš  Žehušický  z  Nesta- 
jowa  a  naZlebích.   2)  Jim  k  radě  přidáno  sedm  osob, 

285)  Pan  Hynek  Boček  zemřel  bezpochyby  w  bShu  léta  U19, 
protože  wdowa  po  něm,  Anna  ze  Hradce,  w  čerwnu  16S0  jiS 
-wdáwala  se  zase  za  nejwyšaího  kancléře  Ladislawa  se  Štern- 
berka, kterýž  ale  také  brzy  nmřel  (f  1621  Nov.  18  ) 

28G)   SnSmowni  zApia  w  rkp.  bibl.  Randnické,  1.  39—49. 
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1  Z  panského^  5  z  rytířského  a  1  z  městského  stawu.  1519 
3)  -  „Z  téhož  kraje  máji  se  wysilati  dwé  osoby  na 
sněmy  a  k  počtům  i  k  jiným  potřebám  kraje^  a  těm  . 
se  na  strawn  dáwati  má  z  summy  sebrané  od  panůw 
heitmanůw.^  4)  ^Tento  rok  wolení  jsau  pan  Wáclaw 
Haugwic  a  pan  Sigmund  Wyšehněwský^  aby  od  kraje 
na  sněmy  jezdili.^  6)*  ^Páni  heitmané  kdybykoli  po- 
třebu kraje  uznali  a  sjezd  položili,  máme  se  wSickni 
sjeti./'  6)  ^Jestližeby  osoba  která  s  osobau  očkoli  měla 
činiti  aneb  žeby  jeden  drahého  z  čeho  winiti  chtěl;  to 
má  wznésti  na  heitmany  toho  kraje ;  a  heitmané  máji 
té  osobě  oznámiti;  čtyři  neděle  před  rokem  složeným, 
z  čeho  jej  winiti  chce;  a  mají  takowé  pře  wšecky  • 
slyšeti  s  osobami  těmi,  kteří  jsau  přidáni.  Pakliby 
k  tomu  slyfiení  koho  wíce  potřebowali  a  jej  obeslali, 
též  má  přijeti  a  pomoci  toho  jednati.-  A  k  tomuto  ar- 
tikuli wSickni  tíi  stawowé  se  swolili.^  7)  „Dwakrát 
do  roka  páni  heitmané  s  těmi  osobami  swrchupsanými 

v 

mají  w  městě  Cáslawi  se  sjeti  a  tu  wšecky  pře  pře- 
slyfieti.  A  to  jeden  sjezd  má  býti  ten  pondělí  před 
S.  Duchem,  a  druhý  sjezd  ten  pondělí  před  hromni- 
cemi.^  8)  „Co  se  obsílání  k  fómu  slyfiení  dotýče, 
z  obecních  peněz,  kteří  při  paních  heitmaních  jsau, 
má  na  posly  dáwáno  býti."  10)  „O  to  mluwiti  (po- 
třebí,) aby  sněmůw  nepokládali  w  saud  (t  j.  we*dni 
saudní;)  11)  a  také  aby  se  odpowědníkům  na  zimu 
gleitowé  nedáwali."  12)  „Toto  též  mezi  sebau  sme 
swolili,  aby  každý  we  wsech  a  w  krčmách  swých  tak 
opatnl,  aby  žádných  powalečůw  nikdež  přechowáwáno 
a  trpíno  nebylo.  A  bylliby  jaký  pokřik,  aby  každý 
osobně  honil  s  lidmi  swými,  a  lidé  naši  aby  tak  ho- 
towi  byli,  když  orají  a  na  polích  jsau,  aby  každý 
s  sebau  na  poli  měl  oštip,  sekyrku  aneb  jakauž  může 
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1519  mití  braii^  a  při  pokřiku  hned  wseda  na  konfi  aby 
honil.  ^  13)  ^Též  awoleno,  že  8  koni  w  kraji  oliowati 
se  má;  a  ty  mají  páni  heitmané  zprawowati|  aíby  ^kraji 
k  potřebě  a  k  užitku  bjlL  A  z  té  berně,  která  le 
dáwáy  s  kopy  gr.  po  dwau  groifch  bílých  na  ty  koni 
platiti  se  má^  atd.  Obrázek  to  autonomie  krajské  onoho 
wěku,  z  něhož  dowídáme  se  také  o  prwním  takořki 
zárodku  pozdější  strojně  representace  krajské  i  BrnBáká 
Od  jakžiwa  zeman  každý  byl  nejen  opráwnfin  ale  i 
powineu;  choditi  na  sněmy  a  účastniti  se  w  rokowáni 
o  zemských  potřebách:  ale  když  obět  času  i  nákladu 
k  tomu  stáwala  se  wětSině  obtfžnaU;  museli.  pojiStěnim 
náhrady  zawazowáni  býti  aspoň  někt^  aby  na*  jisto 
zastupowali  krajany  swé  we  shromážděních,  která  roi- 
hodowala  osudy  wlasti. 

W  popředí  wfiech  záležitostí  a  starosti  národa  če- 
ského tohoto  času  stála  žádost,  aby  mladý  král  Ziiidvft) 
přijedu  do  2emS  a  uweden  jsa  w  panowáni  dle  práwa, 
založil  tu  zase  prawidelný  wfiech  wěcí  staw  a  báb,  po- 
hřeSowaný  již  ode  dáwna.    Sněm  držaný   po  8w«  Wá- 

3  Oct.  clawě  wyslowil  to  w  zápisu  swém  dne  3  řijna  alowy 
následujícími:  „Tento  artikul  uznáwáme  za  nejpotřeb- 
nější pro  stwrzení  w&ech  jiných  artikolůw  práwa,  iáda 
i  jiného  naSeho  jednání,  abychom  se  wiiokni  tti  sta- 
wowé  přičinili,  aby  král  JMt  do  tohoto  králowitwí 
přijeti  a  na  swau  stolici  dosednauti  beze  wieho  me&- 
káni  ráčil.  ^  Proto  byli  té  doby  opět  poslowé  u  krále 
w  Budíne,  Jan  z  Wartenberka,  Opi  z  Fictum  a  Ja& 
Hlawsa:  ale  wrátili  se  s  odpowědí  nepřízniwějSi  nelli 
kdy.  W  Uhřích  byla  wrchní  rada  HSská  již  opět  změ- 
něna, jelikož  preláti  a  páni  swau  mod  již  opět  wy- 
laučili  byli  z  ní  oněch  16  zemanů w,  kteří  působením 
sněmu  Báčského    (w  říjnu  1518)    do  ni  byli  uwedeni; 
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bylot  se  podlilo  magnátům,  zmocniti  se  panowáni  wý-  1519 
hradně  zase.  Proti  žádosti  české,  aby  král  pHjel  do 
země  jejich,  kladeny  tolikeré  a  tak  nedůwodné  pře- 
kážky, že  poslowé  čeští  we  swé  newoli  hroziti  se  jali, 
nebudeli  král  propufitěn  k  nim  dobrowolně,  že  pHtáh- 
nau  brannau  rukau,  aby  sobě  dobyli  ho  sami,  a  ne- 
půjdeli  ani  tak,  že  zwolí  sobě  krále  jiného.  We  zpráwě 
podané  o  tom  králi  Sigmundowi  Polskému  páni  uherfití 
neostýchali  se  klásti  příčinu  zdráhaní  swého  i  tu,  žeby 
prý  král  Ludwik,  jako  někdy  Ladislaw,  nebyl  w^Čechách 
žiwotem  swým  bezpečen;  ^'^  dokládali  wšak,  že  upo- 
slechnau  rady Sigmundowy.  Na  to  dalSigmund  za  od- 
powěd,  že  psáti  bude  Čechům,  kterak  umínil  osobně 
sjeti,  se  s  králem  Ludwíkem  o  neděli  postní  nejprw 
přísti  (26  února  1520)  w  Prespurku  nebo  w  Brně,  a 
že  je  požádá  za  trpěliwé  jeho  sčekání  do  té  doby;  po 
té  ale  radil,  aby  jim  dále  králowa  příjezdu  odpíráno 
nebylo,  pro  uwarowání  těžkých  prý  nesnází  a  bauři 
w  zemi  jejich.  I  proSen  jest  zase,  aby  pro  uchlácho- 
leni myslí  českých  připojil  posly  swé  k  poslům  krále 
Ludwikowým  na  sněm,  kterýž  do  Prahy  na  den  6  le- 
dna 1520  již  ustanowen  byl.  *®® 

Na  dotčeném  sněmu  po  sw.  Wáclawě  zwolen  byl 
pan  Wáclaw  Haugwic  z  Biskupic  za  heitmana  nad 
zámky  a  důchody   králowskými,   a  přidány   k  němu 

z  počtu  wěřitelůw  tři  osoby,   pak  i  z  každého   kraje 

• 

287)  We  zpráwS,  kterauž  Jeroným  Balbas,  probout  PreSpuwký, 
jménem  kr&le  Ludwíka  (w  měsíci  října  1619)  přednesl  králi 
Polskému,  čtau  se  tato  slowa:  „Domini  Haiigari  non  censeut, 
ut  rex  illne  vadat,  timent  enim,  ne  subeat  discrimén  corporis 
et  vitae  suae  Ulic  Majestas  sua;  et  jam  nunc  responderunt 
oratoribns  dominoram  Bohemormn,  quod  Mtas  sua  non  potest 
nunc  ad  eos  venire."  (Acta  Tomic.  V,  86.) 

288)  Acta  Tomiciana  1.  c.     Staří  lelopisowé  435.^ 
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1619  po  třech  osobách,  ku  přijímáni  poStftw  z  celého  krá- 
lowstwi;  a  wšak  jen  do  sněmu  nejprwé  asase  přiStího. 
Co  nad  to  pro  splaceni  dluhůw  nařizowáno,  budeme 
tím  méně  wykládatí  w  podrobnosti^  ěim  bylo  netoliko 
spletenějši,  ale  i  neprospěšnějši,  jako  posawad  "v^^yc^. 

Během  roku  1519  počalo  se  nowé  powzbnzeni  a 
wzkřišeni  osudn;^ch  pro  Cechy  hádek  a  nepokojůto  nď 
hoienskýchj  kteréž  napotom  již  nedaly  se  wice  ukojiti, 
než  až  po  uplynutí  celého  bauřliwého  stoleti  wlast 
sama  krwi  potopena  i  w  pauSf  obrácena  byla.  PodnSt 
k  němu  tohoto  léta  udal  se  dwoji,  jeden  zahrsničný, 
druhý  domácí,  onen  powahy  wice  wěroučné,  tento 
mrawoučné,  ačkoli  obanemeSkali  setkati  se  a  splynanii 
dohromady.  Cit  pobožnosti  w  národu  naSem  bral  we- 
liké  pohoršení  z  nekázaností  a  rozpustilosti  mrawflWi 
panowawší  jak  wůbec  w  každém  stawu,  w6ku  i  po- 
hlawí,  tak  zwláště  we  kněžstwu  obojím,  římském  i  ka^ 
lifinickém,  ježto  stawům  ostatním  powinni  byli  swftiti 
dobrým  příkladem.  Dwa  zemane,  Jan  PřemySIenský 
a  JiHLantSperský  z  Libchawy,  obrátiU  se  proto  Inidý 
písemně  ke  stawům  zemským,  žádajíce  auředniha  za- 
kročení na  skrocení  a  potrestání  wSelikých  IdHklawýdi 
neprawostí  a  neřádůw,  zwláStě  mezi  knSžímL  ***  Ale 
mnohem  patrnější  moc  a  působení  prowozowal  w  tom 
ohledu  hratr  Matój  pmistevmik,  muž  skutečné  paměti 
hodný.  Byw  rodem  od  Žatce  a  řemesla  někdy  kožiS- 
nického,  neodolatelným  ducha  puzením  wySel  byl,  jak 
se  prawilo,  na  paušf,  kdežto  w  bohomyslném  a  pobož- 
ném rozjímaní   ztráwil  několik  let;   „na  horách   u  8W. 


289)  Jan  Přemyttlenský  dáwal  spisy  swé  i  tiskem  do  weřejnosti; 
Jiřího  z  Libchawj  psaní  (dd.  6  Apr.  1619)  nach&sí  se  w  a^ 
chivn  Třeboňském. 
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Wojtěcha  bliž  od  hory  Baubinské^  dal  tohoto  léta,  1519 
ten  týden  po  sw.  Wáclawě,  purkmistra  a  radě  města 
Prahy  psáni  welmi  obfiimé^  horlici  důkladně  i  wý- 
mluwuě  proti  wfiem  nectnostem  a  nešlechetnostem  to- 
hoto swěta;  potom  pak  pH  času  sw.  Martina;  ;,nucen 
jsa  wniffnim  swédomim,  pHiel  jest  do  Prahy  z  dobré 
a  žádostiwé  horliwosti  mysli  swé  a  z  puzeni  ducha 
Eiiáfiowa^  i  poěal  kázati  slowo  bozi;  hyzdě  hřichy  a 
wleliké  nešlechetnosti,  a  zwelebuje  ctnostný,  mrawný  a 
Bwatý  žiwot  lidem;  někdy  po  hospodách;  a  někdy  po 
ostrowich  a  po  březích."  *•**  Obnowil  se  w  něm  zjew 
a  duch  podobný  někdy  Miličowi  z  Ejroměřiže  a  Pe- 
trowi  Chelěickému:  tatáž  nadobyčejná  energie  ducha; 
totéž  utkwění  a  horowáni  w  jedné  idei;  .pH  newSedni 
wzdělanosti  a  bezauhonnosti  charakteru.  Lid  čím  dále 
tím  walněji  hrnul  se  k  jeho  kázanim;  odbýwaným 
obyčejně  pod  fiirým  nebem.  Knězi  PražSti  wolali  o- 
wěem  moc  swětskau  proti  němU;  takže  několikrát  i 
wypowédén  byl  z  města:  wraxíel  se  w6ak  pokaždé 
opět;  a  ztítitau  byla  mu  nejen  weliká  w  lidu  oblíbe- 
nost; ale  i  neškodnost  w  ohledu  wěroučném;  že  ho  co 
bludi^e  stihati  nemohli ;  neb  ačkoli  wedle  pisem  swa- 
tých  bral  známosti  swé  nejwice  z  traktatůw  starotábor- 
ských  i  Petra  ChelčickéhO;  a  příležitě  chwálíwal  také 
doktora  Martina  Lutera,  obmezowal  se  wšak  popředně 
na  hlásaní  mrawoučné  stránky  eyangelium.  Tehdejší 
farář  Týnský  w  Praze,  Jan  Poduška,  mamě  snažiw  se 
brániti  jeho  wliwu,  jal  se  i  sám  následowati  příkladu 
jeho :  a  wšak  přewedl  činnost  swau  na  pole  wěroučné. 


290)  Slowa  sauwěkého  BartoSe  písaře  (na  str.  160,)  kterýž  připojil 
kn  kronice  swé  i  dotčené  psaní  z  r.  1519  (-na  str.  333—360.) 
Srown.  Staré  letopisy  str.  435 — 438. 
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1619  dělaje  se  záhy  hlasatelem  nauky  nowé;  ode  dwau  let 
rozléhající  se  z  university  Witenberské  do  wšelikých 
krajin  a  působící  zwláště  w  národu  německém  weliké 
duchůw  pohnuti.  Prwní  nauky  té  w  Čechách  milownik 
a  šiřitel  byl  wfiak  ne  Poduška;  nýbrž  jakýsi  již  starý 
kněZ;  Jan  Miruš,  někdy  mnich;  potom  £arář  u  sw. 
KřižC;  nyní  pak  tuším  jeden  z  professorůw  university 
Pražské.  Jan  Poduška  i  pomocník  jeho  Wáclaw  Bož- 
dalowský  již  16  čerwence  1519  psali  Martinu  Luterowi; 
chwálice  učení  jeho;  napomínajíce  ke  stálosti  a  posila- 
24  jíce  mu  spisy  Husowy;  a  již  24  srpna  držána  synoda 
"^'  podobojích  w  PrazO;  pro  zatracení  článkůw  některých, 
jimž  učili  byli  Poduška,  Miruš  „a  jiní  jejich  staupenci," 
ačkoli  nic  prý  neprospěla.  ^^^  Měl  tedy  Lutet*  již  té 
doby,  kdežto  wěroučná  jeho  saustawa  ještě  ani  ukon- 
čena nebyla,  příwržencc  swé  w  Praze,  donáSewši  jemu 
staré  spisy  husitské,  z  nichž  on  čerpal  netoliko  po- 
učení, ale  i  posilu  w  počínaní  swém.  Když  pak  (zwláště 
po  jeho  disputaci  w  Lipsku)  odpůrcowé  jeho  spilali 
mu  „Čecha,"  „husitu"  a  tudíž  kacíře,  on  wylíčiw  ně- 
mecký rod  swůj,  zwolal  w  rozhorlení:  „Já  w  nedojípí 
(imprudens)  posawad  wšemu  i  učil  i  wěřil  sem,  čemu 
Jan  Hus;  w  též  nedojípce  učíwal  i  Jan  Staupic;  zkrátka 
my,  ani  sami  newědauce,  wšickni  jsme  husité ;  konečně 

291)  Jiří  Písecký,  toho  času  professor  na  universitě  a  proboSt  kol- 
leje  W»ecli  Swatých  (f  1545,)  piSe  o  tom  we  swé  kronice 
(MS.)  w  ta  slowa  r.  1519 :  ^^Synodus  24  Ang.  diví  Bartho- 
lomaei  omnium  decanorum  sub  utraque  specie  celebrata  est 
ob  quosdam  crroncos  articulos,  quos  quidam  saoerdos  Joannes 
Poduttka  et  Mírou  nostcr  cum  aliis  suis  satellitibus  praedica- 
veraut:  sed  hacc  dieta  nihil  profecit.  Inter  alia  Ave  Maria 
populo  in  oratione  diccro  vetabant.  Plura  in  libris  consi- 
storii.^    Poduška   i  Rožďalowský  umřeli  již  1620;    o    ,,sektě 

« 

Miru5owí$"  Písecký  potom  častěji  mluwí. 
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i  8w.  Pawel  a  Augustin  do  slowa  jsau  husité:  ai;  w  ja-  1519 
kých  potwomostech  octli  sme  se  i  bez  náwodu  a  učeni 
českého!  Já  w  úžasu  newím  co  mysliti,  wida  ten 
hrozný  saud  bozi  w  lidech,  že  prawda  evangelická, 
objewená  ad*ejmě  před  wice  než  sto  léty,  pálí  a  zatra- 
cuje se,  aniž  ji  jeíté  wyznáwati  wolno.  Běda  swětu!^  ^^ 
Šelf  on  owSem  swau  wlastni  a  ne  Husowau  cestau, 
ačkoli  cesta  obau  byla  na  mnoze  tatáž;  rozcestí  uká- 
zalo se  teprw  později.  Mezi  těmi,  kteří  prwní  w  Praze 
za  „Luteriány^  i^yhlášeni  byli,  jmenují  se  před  jinýini 
kněz  Martin  neboli  Martinek,  kazatel  Betlémský,  kně2^ 
Wáclaw  Počátek,  £Eirář  u  sw.  Hawla  oc.  Brzy  příště- 
howali  se  také  z  Němec  kazatelé,  aby  Němce  w  Praze 
a  w  Čechách  přebýwawSí  získali  učení  nowému;  a 
když  přičiněním  jejich  tito  auhlawní  někdy  nepřátelé 
národu  českého  počali  najednati  wlídně  i  srdečně  sta- 
witi  a  tnliti  se  k  nenáwiděným  potud  „kacířům,^  če- 
chowé  u  podiwení  ptali  se,  prawdali  to,  žeby  za  jejich 
doby  diwy  a  zázraky  již  nedaly  se  ?  an  ta  prý  před 
očima  jejich,  mimo  naději  lidskau,  stáwal  se  ten  diw 
diwaucí.  Owšem  že  nowé  to  spojení  na  jedné,  stalo 
se  roztržením  na  druhé  straně.  AčkoU  „Luteriáni'< 
wyznáwali  se  také  podobojími  býti,  kaliiníci  předce 
jen  s  částky  přiznáwali  se  k  nim,  ba  wětSí  jejich  po- 
čet postawil  se  proti  nim  jako  proti  pikhartům,  nena- 
lézaje podstatného  mezi  nimi  rozdílu ;  a  čím  wíce  zmá- 
halo se  nenáwiděné  pikhartstwí,  tím  ochotněji  počali 
Rokycanowi  následowníci  ohledati  se  po  církwi  Římské 


292)  De  Wette,  Dr.  Martin  Luthers  Briefe  oc.  I,  286,  288.  337. 
341.  350.  390.  425  oc.  Psaní  PodnSkowo  a  Rožďalowského 
Čte  se  in  V.  E.  Loscher  voUstandige  Beformations-Acta  oc. 
III,  649,  též  J.  G.  Walch  Luthers  Schriften,  xv,  1627. 
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1619  a  chýliti  se  k  ni;  jakož  pak  časem  swým  dále  o  tom 
wykládati  budeme. 

1520  &nSm  uložený  ke  dni  6  ledna  1520  počal  se  9  le- 

9  Jan.  dna  i  trwal  až  do  počátku  měsice  února;  od  krále 
byli  naň  posláni  Karel  knize  Minsterberský  a  Jan  bi- 
skup Rábský;  stawowé  sešli  se  w  hojném  počtu.  Když 
počalo  se  jednati;  jak  obyčejně,  o  nowé  daně  na  spla- 
ceni dluhůw  a  očištěni  zámkůw  králowských^  stal  se 
rozstrk  mezi  stawy,  poněwadž  za  příkladem  nejw.  hof- 
mistra Wojtěcha  z  Pernšteina  někteří  páni  a  zyt&i; 
.zwláště  podobojí;  a  celý  staw  městský,  odepřdi  se 
každého  spůsobu  nowých  berní,  pokud  nebudau  zawe- 
děny  prostředky  jiné  a  lepší,  aby  dluhůw  ki*álow8kýGh 
ubýwalo  skutečně:  neboť  přes  wSecky  od  země  potud 
přinášené  oběti  počet  jejich  ještě  wždy  prý  se  množil 
a  zámkowé  králowšti  rozzastawowáni  jsau  jeden  po 
druhém ;  ^^^    dle   přeswědčení   této  strany   nebylo  jiné 


293)  Psal  o  tom  w  témŽo  smyslu  Wilém  z  PcrnSteina  králi  Sig^ 
mundowi  Polskému  19  Mart.  1520:  „Milostiwý  panel  račte 
krále  Ludwika  w  jeho  příliď  welikó  sirobě  neopanStSti.  Já 
neznám,  by  kde  JMti  co  užitečného  dokonale  a  skutkem  jed- 
nalo se  ;  než  řeČi  jest  dosti.  Nebudauli  JMti  poddaní  jinak 
zřízeni  w  králowstwí  Českém  a  w  těchto  zemích,  bojim  le 
jistě,  že  nic  dobrého  nobudo ;  neb  Wbickni  důchodowé  krá- 
lowSti  w  nSm  hynau,  a  dluhůw  wždy  přibýwá"  oc,  Tentýí 
psal  p.  Lwowi  21  Mai:  „Jest  weliký  Čas  takowé  wSci  pře- 
trhnauti,  aby  toto  králowstwí  šeredně  nezahynulo.  Neb  já 
slyším,  tau  berní,  kterauž  smo  dali  a  naě  sme  ji  dali,  £e  se 
tak  nezachowáwá,  a  snad  se  některým  dáwá,  ježtoby  se  spra- 
wedliwě  dáwati  nemělo;  tak  naě  smo  tn  berni  dali?  A  to 
někteří  pťlsobí  bez  rady  naší  a  bez  wědomí  naSeho.  A  k  tomu 
ani  poětůw,  slySím,  ncchti  dělati  někteří,  kteříž  san  k  sobě 
přijímali  zn.imcnité  summy.  Již  wy  to  sami  rozwažte  swým 
rozumem ;  můjť  se  již  poněkud  krátí"  oc.  (Archiv  český,  I, 
70.  105.)  Pak  tentýž  kancléři  Šternberkowi  2  Sept.  1520: 
„Mohltby   někdo   nalezen  býti    (pan  Lew?),     co    o   fy  dluhy 


Spor  íMssi  stawy  o  bemi.  36Ď 

cesty  ke  spáse^  nežli  aby  král;  příjda  bez  me&káni  do  1580 
země,  nwázal  se  w  panowáni  sám  a  změnil  weSkero 
ústroji  administrace  zemské*  Wětšina  wfiak  stawu  pan- 
ského a  rytířského,  wedenim  zwláště  nejwyS&iho  ko- 
morníka Jaroslawa  z  Šelnberka  i  nejw.  písaře  Rad- 
slawa  Beřkowského  z  Šeb&owa,  ísauce  poslům  králow- 

*^  .  p«.«  L„wi  i^  powi,  J^,m  .  powoím 

nowý  spůsob  berně:  aby  totiž  při  prodeji  wSeho  zboží 
mowitého  w  zemi  s  každého  groše  českého  kupní  ceny 
jeden  haléř  dáwán  byl  na  pomoc  k  zaplaceni  dotčených 
dluhůw,  a  to  po  celý  rok.  Jiné  kontroly  při  tom 
owSem  nebylo,  nežli  že  každý  prodáwající  udáwati  měl 
sám  swau  summu  a  pSWinnost  na  swau  duši  a  swé 
swědomí.  Celý  pak  dluh  králowský  rozdělen  na  tom 
sněmu  mezi  stawy  tak,  že  staw  panský  a  rytířský 
brali  na  sebe  dwě  třetiny,  ponechawSe  třetí  stawu 
městskému  na  péči.  Sotwa  dá  se  zapírati,  že  weřejný 
tento  swízel  králowských  dluhůw  stal  se  byl  pramenem 
hojných  kořisti  saukromých,  netoliko  pro  wěřitele  a 
rukojmě  jejich,  ale  i  pro  wšecky  ty,  kteří  s  wybíraním 
daní  a  splacowáním  dluhůw  činiti  měli,  a  protož  není 
diwu,  že  mnozí  sněmowníci  ani  nepřáli  sobě  ukončeni 
dosawadní  praxe ;  ač  tím  nechceme  dotýkati  heitmanůw 
^  ředitelůw  hned  po  smlauwě  Swatowáclawské  k  ří- 
zení té  wěci  wolených,  kteří  složiwše  sami  úřady  swé 
již  na  konci  roku  1518,  nyní  od  sněmu  ze  slibůw  a 
záwazkůw  swých   s  tím  doložením  propuStěni  jsau,    že 


malau  péČi  má,  neb  králowstwi  drží  a  užíwá,  snad  wíce,  než 
jistiny  dal.  Nediwejme  se  již  wíce  Škodě  pána  tohoto  a  zá- 
hnbě  této  země  a  našim  příiiS  welikým  posměchům:  ježto 
wídámo  zřetelně,  že  lidé  dwornými  křtalty  užiwají  tohoto 
králowstwi,  a  mrzutě,  hanebně  w  některých  místech  se  krude. 
Prostě  jsme  slepí!"  (Tamže,  H,  138.) 
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1520  se  zachowali  we  wfiem  w6mě  a  prawě.  Na  jejich 
mÍBto  woleni  to  ředitele  JindHch  Berka  z  Dube  a  na 
Eumbarce;  Jan  Bilský  z  EoďfSowa  a  na  Lonuajd  a 
M.  Brikci  z  Prahy^  později  zwaný  z  Licka,  PHpolné- 
neme  jen  jefitě  o  památném  swolenf;  které  týkalo  ae 
panůw  Slikůw  a  mince  fieské. 

Na  panstwí  Ostrowském  wLoketsku,  w  pozemdch 
někdy  wesnice  Konradsgriin' zwané,  odkryty  jsan  wpo- 
sledních  létech  stHbmé  doly  tak  hojné^  že  w  kriMké 
době  bohatstwí  jejich  zastínilo  starožitnaa  aUlwa  Hor 
Euten^  a  pozor  wšeolbecný  obrátil  se  k  nim  w  mSe 
napnuté.  Roku  1516  počala  se  tam  twořiti  nowá  oiuKh| 
kteréž  dáno  jméno  ^sw.  Joamima  doly^  St.  Jcachinu- 
thal,''  a  již  sněm  Swatowáclawský  1517  pojal  w6o  tn 
do  swé  agendy^  ačkqli  neustanowil  o  ni  jeStS  nio  ko- 
nečného ;«»*  1518  již  „hrabě"  Štěpán  Šlik  wydal  tu- 
kem w  Lipsku  zwláštni  „řád  horní"  pro  tyto  doly. 
FH  tak  náhle  objewené  studnici  welikého  jméni  nebj^ 
diwu,  že  přemítána  také  otázka,  „kdo  měl  k  nf  práwof* 
we  smyslu  rozdílném.  Páni  Šlikowé,  ht^tiž  nyní  jii, 
wesměs  „hrabaty  z  Pasaunu"  (Bassano)  psali  se,  dri^ 
kraj  Loketský  ne  co  dědictwi  spupné,  ale  co  zástám 
od  koruny  české,  která  splacením  summy  zAsůrty 
mohla  každau  chwíli  do  komory  králowské  zase  obři* 
cena  býti ;  také  zástawa  ta  swědčila  celému  rodu,  a  ne 
toliko  linii  Ostrowské,    čili  synům  někdy  pinS  Eidpi- 

294)  Procek  Bíalý  z  CetnS  wypsal  ze  sněmowního  sneSeni  1517 
následající  článek :  Qaod  ad  D.  Sslikos  pertinet,  cum  U 
proximo  fatoro  concílio  čerta  dispoMÍtione  traotari  et  oonobA 
debet.  Quod  si  non  faerit,  tane  ipsi  DD.  Sslikones  debat 
juxta  concordiam  divae  memoríae  Mtis  regiae  ctun  ipsls  fiifr 
tam  et  per  omneš  ordines  conclnsam  conservari  et  féHi^pL 
(Srown.  nahoře.) 
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rowým,  (Štépanowi,  Burianowi;  Jeronymowi,  Jindři-  1520 
chowi;  Wolfowi  a  WawKncowi.)  Naskytlo  se  tu  hned 
i  dalfiioh  otázek  sporných  drahné :  komu  náleželo  práwo 
desátka  a  práwo  mincowáni?  bylili  páni  linie  Ostrow- 
ské  samojedini  opráwněni  k  welikým  tém  užitkům, 
čili  také  strýoowé  jejich  linie  Loketské  a  Falknowské? 
atd.  BoKumí  se  že  na  rozhodnuti  jejich  ke  swému 
prospěchu  hrabě  Štěpán  i  bratíi  jeho  dali  sobě  welice 
záležeti,  a  nabýwajíce  co  den  wětšího  bohatstwi,  neni 
diwu  že  odhodlali  se  obětowati  částku  jeho  k  tomu 
čili.  Zachowala  se  listina  ze  dne  25  ledna  1520,  ^'^ 
tedy  daná  za  samého  sněmowáni,  w  nižto  dotčeni  bratíi 
zawázali  se  panům  Zdeňkowi  Lwowi  z  Rožmitála, 
Ladslawowi  ze  Šternberka,  Janowu  Pflugowi  z  Rab- 
šteina  i  jejich  potomkům  dáwati  ze  w&ech  stíiber,  kte- 
ráž na  těch  horách  Swato-Jochimtálských  a  na  okol- 
nich  gruntech  jejich  budau  se  dobýwati  a  míncowati, 
od  každé  híiwny  obyčejné  wáhy  sedm  groSůw  Českých, 
budeli  to  zjednáno  u  krále  Ludwika  Českého,  aby  tu 
pH  těch  horách  mincowati  se  mohli  jak  grošowé  čeští, 
tak  i  mince  podobné  těm,  které  w  knížetstwí  Saskem 
byly  dělány;  přáli  sobě  při  tom,  aby  jim  powoleuo 
bylo  jednu  třetinu  stříber  swých  zmincowati  na  groše 
české,  dwě  třetiny  na  mince  dle  spůsobu  Saského. 
Tím  objasňuje  se  Článek  we  snesení  sněmowním,  **® 
kterýmž  swoleno  bylo,  že  „pan"  Štěpán  Šlik  s  bra- 
tiimi  swým\  „měli  na  horách  Jochitntálských  bíti  groše 


295)  Orig.  w  král.  českém  gnbernialnim  archivu  w  Praze.  Srown. 
také  Graf  Kasp.  Stemberg  Gesch.  d.  bohm.  Bergwerke,  Prag 
1836,  I,  317—24. 

296)  W  rukopisu  Raudnickém  na  I.  63 — 60.  Oswědčení  se  Pra- 
Žanúw  dne  26  Jannar.  w  archivu  Pražském  (Chaos  rerura 
memorab.  fol.  359.) 
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1520  na  zrnO;  kterak  na  Horách  Kutnách  se  tepe^  6  timž 
rázem  i  textem  a  s  malau  proi^ěnau;  co  se  tkne  jejich 
orbu;^  pak  groše  wéi&i,  na  číslo  rýnských  zlatých,  a 
sice  groSe  čtwrt-,  půl-  i  celozlatowé;  na  nejwětSich 
grozích,  platících  celý  zlatý  rýnský,  měl  býti  ,,na  jedné 
straně  ráz  krále  JMti  (Ludwika)  s  textem,  na  druhé 
obraz  sw.  Joachima  i  erb  panůw  Slikůw."  Nepotřehí 
dokládati,  což  tuším  wůbec  známo  jest,  že  zřízeni  toto 
dalo  půwod  krásným  oněm  „grošům  JochimtAlakým," 
jichžto  památka  wo  jménu  „tolar''  ozýwá  se  podnes 
po  celém  swětě. 

Nejdůležitější  wšak  události  na  dotčeném  flněmu 
pokryty  jsau  pro  nás  tmau  a  nejistotau.  Tolik  jen 
zdá  se  prawda  býti,  že  když  dotčené  strany  srowiuití 
se  nemohly,  strana  páně  Lwowa,  proti  dosawadnímn 
obyčeji,  prowedla  sama  některé  články,  týkající  se 
prý  netoliko  králowa  důstojenstwí,  ale  i  swobod  a  cti 
koruny  české,  a  dala  je  bez  wědomí  celého  sněmu 
wložiti  do  desk  zemských.  ^®'    To   když    se   rozneslo, 

297)  Wilém  z  FernSteiiia  dáwal  o  tom  Ladslawowi  z  Boskowic 
4  Apr.  tuto  zpráwu:  „Lidi  drahně  zbauřilo  se  wSech  stawůw 
o  to,  že  jest  se  něco  do  sněmu  připsalo,  jeŽto  o  tom  lidé  ne- 
wěděli.  A  tomu  odpírají,  kteří  jsau  relatorowé,  a  toho  držeti 
nechtí.  Po  wSech  krajích  sněmy  mají;  pak  newim,  co  s  toho 
bude.*'  (Archiv  Český,  I,  01.)  We  psaní  ze  sjezdu  Pražského 
20  Apr.  daném  prawí  se:  „Jan  Litoborský  —  od  nás  o  su- 
chých dnech  postnicli  minulých  proti  některým  artikolóm  při 
sněmu  o  třech  králích  minulém  dskami  zemskými  lapsaným 
mluwil"  oc.  (Archiv  Třeboň.)  —  Král  Ludwik  psal  o  tom 
23  Apr.  králi  Sigmundowi,  jakž  od  strany  páně  Lwowy  zpra- 
wen  byl:  „Nonnulli  ex  dominis  baronibus  et  nobilibiu,  qoi 
cum  civitatibus  omnibus  conspirarunt  (sic !),  qaosdam  aiticulos 
nuper  regni  illius  tabulis  communi  omnium  sensa  inscríptOB, 
autoritatem  nostram  regiamque  dignitatem  concernentes,  altfin 
parte,  dominorum  scilicet  ot  nobilium,  prorsus  reclamante,  ex- 
pnngere  nixi  snnt"  oř.    CAota  TomiV.  V,  212.) 
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strhl  se  při  suchých  dnech  postních  (29  února)  takowý  \b%0 
křik  a  odpor  proti  sněmownímu  zápisu^  že  i  obyčejná  y^^, 
tehdáž   zasedání    zemského    saudu   přestati  musela.  ^^^ 
Strany  obě  na  to  swoláwaly  se  ke  snSmowdní porůznu: 
wét&ina  stawu  panského  a  rytířského  uložila  sobě  sjezd 
do  Rakowníka  na  pondělí  po  neděli  prowodní  (16  du-    le 
bna,)  i  wyprawila  přední  swé  audy,  Jaroslawa  z  Sein-  ^^^' 
berka  a  Radslawa  Beřkowského  z  Sebířowa;   ku  králi 
do  Budína,  aby  wtdauce  stížnost  na  stranu  protiwnau, 
domáhali   se   spolu    brzkého  jeho    do  králowstwí  pří- 
jezdu; naproti  tomu  „páni,  rytířstwo,  Pražané,  Horníci 
a  poslowé  z  měst  králowstwí  Českého^  sešli  se  o  swá- 
tosti  (20  dubna)  na  radnici  Pražské.   Poslům  dotčeným    20 
slibowal  král,  že  ke  dni  sw.  Jana  křtitele  (24  čerwna)  ^P^' 

v 

přijede  do  PreSpurka  i  čekati  bude  na  Cechy,  kteří 
mu  tam  w  austřety  přijeti  mají;  mezitím  aby  hleděly 
strany  obě  smířiti  a  srownati  se  mezi  sebau,  a  také 
k  žádosti  pánůw  uherských  aby  postaraly  se  o  bezpečí 
osob  jejich,  by  neopakowaly  se  proti  nim  w  Praze 
scény  dne  20  máje  1509.  Sjezd  Bakownický  uzawřel 
tedy,***  že  mělo  se  walně  wstříc  jeti  králi  do  PreS- 
purka ke  dni  jmenowanému,  a  swolil  opět  bemi  zwlást- 
ní  na  opatření  dworu  jeho,  i  ustanowil  spolu,  kdyby 
král  pro  čížkoli  překážky  nemohl  přijeti  do  Cech,  že 
má  se  proň  táhnauti  wojensky.  Ale  poselstwí,  kteréž 
týž  sjezd  učinil  ku  pánům  a  rytířům  té  doby  w  Praze 
sněmowawším,  wolaje  jich  k  sobě  do  Rakowníka,  do 
Benešowa  neb  do  Sedlčan,  nezdařilo  se:  šlechticowé  ti 
odpowěděli,  že  jen  na  sněmu  obecním,  ku  kterémuž  i 
staw  městský  powolán  bude,  hotowi  byli  sjeti  se  zase. 

298)  Dle  psaní    od  Pražanůw   daného   k   obci   Kauřimské    4  Apr. 
(Orig.  w  Česk.  Museum.) 

299)  Sauwěká  cedule  w  archivu  Jindřicho-Hradeckém. 

24 
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1520  Ponéwadž  pak  w  Praze  shromáždéxú  byli  b  wéttiho 
dilu  stawowé  podobojí;  jako  pan  Kostka,  pan  Šfajrtný 
z  WaldSteina^  Litoborský  a  jini^  užili  té  pMIežitosti 
k  obnowení  konsístoře  swé  we  smyslu,  jak  se  sdálo, 
pokroku  milowném.  Administrátor  Matěj  Korambiu 
musel  wzdáti  se  úřadu  swého^  na  kterýž  uweden  IL 
Wáclaw  ŠiSm&neki  a  pHdáni  mu  k  radě  mužowé,  kt^ 
poněkud  náchylní  byli  učení  Luterowu.'*^ 
27  Potom  o  sw.  Du&e  (27  máje)  diSán  sice  opět  sněm 

společný  wfiech  tří  stawůw  w  Praze:  ale  o  jednáni 
jeho  není  nám  nic  wíce  známo^  nežli  že  Btrany  obě 
shodowaly  se  w  uznání  swrchowané  potřeby,  aby  král 
pHjda  bez  meškání  do  země;  ujal  se  panowáni  sám  a 
naprawil  swau  mocí,  co  kde  wadnéhó  bylo  w  ústroji 
státním.  301 

Hlawní;  neli  jediná,  příčina,  proč  hrdl  LudwOc^ 
proti  wlastni  swé  wůli  a  swým  slibům,  i  proti  pilným 
prosbám  celé  koruny,  nepřicházel  do  Čech,  byla  ne- 
ochotnost  a  bezohlednost  pánůw  uherských,  kteři  dr- 
želi jej  w  moci  swé  a  nikam  pustiti  nechtěli ;  sa  jdte- 
kážku  kladli  brzy  nebezpečí  králowa  žiwota,  jakož 
sme  již  podotkli,  brzy  také  swé  wlastni,  kdyby  do 
Prahy  se  dali  s  upomínkau  na  den  20  máje  1509,  nej- 
wíce  ale  nebezpečí  od  Turkůw,  ačkoli  o  rok  dřfwe 
(1519)  teprw  uza^^eno  bylo  s  nimi  tříleté  přímSH. 
Ludwik,  jenž  w  důwěmých  ku  králi  Polskému  posel- 
stwích  stěžowal  si  často  na  Uhry,  nesměl  w  odpowě- 

dech  stawům  českým  dáwaných  uwoditi  prawé  piidiny 

■ 

300)  Staří  letopisowé  sir.  439.  Weleslawin  ke  dni  88  Apr.  ml 
Jiří  Pisecký  prawí:  Miroš  c^m  snis  talis  commutationiB  ouH 
exstiterat  (MS.) 

301)  Jediná  zmínka  o  sněmu  tom  děje  se  we  psaní  krále  Sigmnnda 
ku  pánům  českým  ín  Act.  Tomic.  V,  278. 
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prodléwani  swého:  udáwalt  pořád  ještě  potřebu^    sjeti  1620 
se  prwé  s  králem  Sigmundem  w  PreSpurce   nebo  ně- 
kde na  Morawěy  a  raditi  se  s  nim  jak  o  wSech   zále- 
žitostech wůbecy    tak  i  zwláStě    o  manželstwi    sestry 
swé  Anny;   Sigmmid  pak  pro  wálky^   které  s  Tatary^ 
fi  Moskwany  a  nowěji  také  s  křižáky  Pruskými  wésti 
musil;  nemohl  jeíté  uprázdniti  se,  aby  opustil  řífii  swau 
na  delfii  čas.    Sám   on  také   psal  stawům  českým  w 
témie  smyslu  z  Toruně  22  máje,  a  potom  čábtěji,  s  tím    22 
doložením^   že  až   mu  jen  možné  bude  wydati  se  na     ^^ 
eestU;  neodHkal  se  doprowoditi  synowce  swého  do  Čech 
sám  a  přispíwati  radau  swau  k  urownáni  sporůw  mezi 
stawy  wzniklých;  mezitím  ale  prosil  i  on,  aby  s  trpě- 
liwosti  očekáwali  doby  takowé.  **** 

Ale   domluwami  takowými   obau  králůw  stawowé 
češti  nedali  se  ani  přeswědčiti,  ani  uchlácholiti,   alebrž 
jak  obyčejně,    když  míwali  činiti  s  cizozemci)  poodlo- 
žili  na  chwili  strannosti  swé,  aby  spojenan  silau   lépe 
odolati   mohli   nepřátelům.     Wojtěch   z    Pemfiteina    i 
Pražané   swolawSe  příwržence   swé  do  Prahy   ke  dni 
24  čerwna,  usnesli  se  tu,  že  půjdau  i  oni   na  sjezd  do   24 
Beneíoioa^  kamž  strana  druhá  uložila  byla  swé  společné  *^^ 
porady   ke  dni  25  čerwence.    Tu   pak  zespolka  hor-    25 
lilo  se  wysoce  proti  Uhrům,  ježto  prý  zbraňowali  králi     " ' 

v 

Ludwíkowi  jeti  do  Cech,  a  ustanoweno,  s  wolí  wšech 
stawůw,  táhnauti  moci  wojenskau  proti  nim,  budauli 
déle  na  odporu.  S  poselstwim  takowým  wypraweni 
někteří  sněmownici  ku  králi. 

Mezitím  čtrnáctiletý  Ludwík,  jenž,  jakož  sme  již 
prawili,  rádby  byl  jel  do  Cech,  dal  prwní  jakés  takés 
znamení  samosftttnosti  wůle  swé:  z  Taty,  kdež  posléze 


302)  Acta  Tomic.  V,  234—7. 

24* 
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1620  přebýwal;  dal  se  na  cestu  do  PreSpnrkay  we  prftwodu 
jen  markrabě  Jiřího^  pana  BomemÍBsy  a  několika  mla- 
dých filechticůw  uherských^  neohlédaje  se  na  řeči  ]^M[- 
nich  prelat&w  i  magnatůW;  kterýmž  poranfiel,  aby  ho 
25  tam  následowalí;  ^^^  w  PreSpurku  byl  již  25  Serwaice. 
^ '  Zmýlil  se  w§ak  w  naději^  že  tam  uwítá  plnomooniky 
obau  stran  stawůw  českých^  aby  je  dřiwe  mezi  sebaa 
srownati  mohl;  nežlíby  slawil  wjezd  swůj  do  králow- 
stwi;  nebof  čechowé  nechtěli  se  dáti  saůditi  w  cizině; 

^Aug.teprw  6  srpna  pHjeli  pošlo wé  ze  sjezdu  Ben^owakého 
se  psaním^  kterýmž  co  nejpilněji  wolán  byl  do  země 
a  hrozeno  Uhrům^  budauli  jeStě  déle  namítati  přektílg^, 
že  přijdau  si  Čechowé  proň  sami^  co  newitani  hosté; 
žádáno  pak,  aby  určil  den  swého  pHiezdu  ieSté  před 
Bw.  BartoWjei,  ponéwadž  stawow^  dle  ^owiníoBtí 
swé;  jemu  na  pomezi  wstilric  wyjeti  se  chystali  Král 
tedy  kázal  nejw.  purkrabí  panuLwowi  prohlásiti  sněm 
do  Prahy  na  den  sw.  Bartoloměje^  k  němuž  i  sám  swé 
posly  wyprawiti  slibowal^  a  na  němž  mělo  wie  ztíženo 
býti;  čeho  bylo  potřebí  kjeho  do  cech  příjezdu  a  tam 
přebýwaní;  žádal  také  o  posláni  zwláfitniho  ře&iíka 
stawůw  českých  k  wyjednáwaními  která  s  Ea)rlem  V 
w  Němcích  o  mánželstwi  jeho  sestry  díti  se  mďa; 
i  odporowal  domnění,  žeby  Uhři  byli  jeho  kdy  do 
Cech  pustiti  se  zbraňowali.  ^*** 

Tu  wSak  nenadálé  působení  moci  wyfiSí  zmařQo 
wSecky  lidské  úmysly  a  ůsili.  Již  od  welikonoci  po- 
čal se  byl  w  Praze  mor,  který  zmáhaje  se  wice  a  wice, 
w  běhu  měsíce  srpna  dosáhl  takowého  stupn&  kratostíi 

303)  SwSdčí  o  tom  panLew  w  několikera  psaních  swých  i  prwní 
polowice  mSsice  srpna,  w  arch.  Třeboň.   . 

304)  WSe  dle  psaní  tiStěných  w  Acta  Tomiciana  1.  c 
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(ano  dle  psáni  p.  Lwa  ode  dne  13  srpna  pochowáwáno  1520 
w  městě  co  den    do  160  mrtwých,)  že  ho  již   ani  za-  Aug. 
piráti,   ani  newSímati  si    lze    nebylo.     Stawowé  sami 
proto  sněmowali   o    sw.  Bartoloměji   ne  w  Praze,   ale    24 
w  Ben^owě,   a  to  u  welmi  chatrném  poetu;    od  krále    ^' 
byl  pHtomen  dwořenin  již  často  jmenowaný,    rytiř  Zi- 
břid  z  Bobolusk;   ustanoweno,   že   měli  sjeti   se  den 
sw.  Mamicia   (21  záři)  we  Znojmě    a  tam  čekati  na 
krále.     Ale  když  Zibřid  wyložil  w  PreSpurku,  jakowý 
byl  staw  wěd  w  Čechách,    rozhodnuto   w  radě  jedno- 
hlasně, že  král  neměl   žiwota  swého  dáwati   w  nebez- 
pečí,   a  protož  tenkráte   wzdány    wSecky  mySlenky  o 
dalSí  jeho  cestě.    On  sám   10  záři  dal   o  té  proměně    lo 
známost  patentem  do  Čech  poslaným,  w  němž  slibowaw   ^^  ' 
přijeti,  jak  mile  okolnosti  se  změní,  napomínal  stawy, 
„aby  aspoň  za  přičinau   této  rány  boží  hleděli  usrozu- 
mSti  sobě  a  wejiti  opět   we  swomost  a  w  lásku  mezi 
sebau,   pro  dobré  jak  králowo,  tak  i  swé  wlástní."  *•* 
Widěti   z  těchto   slow,    že  ani  král,    ani  ti,   kdo  jeho 
jménem  psali,  neměli  jeStě  jasného  ponětí  o  tom,    oč 
wlastně  mezi  Čechy  různice  byla. 

Dotčený  mor  náležel  mezi  nejzáhubnějši  úkazy 
toho  druhu,  o  kterých  se  w  Čechách  zachowála  pamět. 
Sauwěký  letopisec  prawí,  že  „pomřelo  po  Praze  weliké 
množstwí  lidí  mladých*  obého  pohlawí,  panen  krásných 
a  dítek  utěSených ;  a  kdež  byla  rodina  w  kterém  domě, 
braiři  a  sestry,  a  tu  zaSlo,  tehdy  hned  se  powálem 
skládali,  a  třetí  neb  čtwrtý  den  s  čistau  paměti  tiše  a 
krotce  mřeli,  že  ku  podiwu  bylo  a  lidé  zřídka  takowý 
mor  widali;    a  když  leželi   na  márách  umrlí,    byli  sau 


305)   Patent  takowý  w  opísa  zachoval  se  w  archivu  Třeboňském. 
Srown.  Staří  letopisowé  str.  442 — 3. 
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15S0  pěkni;  coby  spali^  a  žádná  hrůza  na  nich  nebyla.  Když 
se  kdo  roznemohly  řídký  z  toho  wySel;  pakli  86  po- 
zhojil;  brzy  zase  w  to  upadl.  Starii  lidé  poHdkn  píro- 
mirali;  také  knězi  a  farářftw  něco  pomřelo''  oe.  Jiný 
kronikář  poznamenal,  že  umřelo  knězi  až  do  ftidceti, 
mezi  nimi  také  Jan  PoduSka  i  pomocník  jeho  Jan 
Rožďalowský;  oba  přiwrženci  Luterowi;  jiné  wsáoné 
oběti  moru  byly  M.  Viktorin  Komelios  ze  W&ehrd, 
dwa  slawní  hwězdáH,  mistři  Pawel  Hlawsa  i  Pawel 
Příbram,  M.  Wáclaw  Lopatský  oo.  Pomřelo  w&bec 
od  welikonoci  do  času  sw.  Martina  w  Praze  ^ininoho 
tisíc''  lidí;  a  když  tu  přestali  mříti,  Sířila  ze  tato  boží 
rána  po  celé  zemi,  zwláStě  w  západních  Čechácli|  ai 
do  roku  následujícího.  ^*** 

Wnilřním  rozbrojům  a  wáfiněm  w  zemi  bohniel 
ani  mor  ten  nebyl  na  překážku;  zwláStě  staré  nechuti 
.  pfechwMy  m^  .4  «ecb«AÍ^  .  „^  ,^ 
na  každau  chwíli  wyp\iknauti  opět  we  wálkn.  Fřifiny 
k  tomu  dáwány  se  wšelikých  stran,  aniž^  o  wSech  do- 
statečně jsme  zpraweni;  auhmkem  braly  pAwod  Bwi^ 
z  nekázně  a  ze  hrabiwosti  stawu  zemanského,  ■  taj- 
ného i  weřejného  podporowání  odpowědnikAw  a  ahanb- 
cůw  zemských,  a  z  ochablo^ti  neb  i  strannoBti  mód 
jak  saudní,  tak  i  wykonáwaci.  Jeden  z  nejztailieh 
odpowědníkůw  zemských,  často  •již  jmenowaný  rytff 
Heřman  Janowský,  někdy  pán  na  Janowidoh  uElalow, 
byl  w  měsíci  srpnu  1519  od  Elatowských  jat:  ale  mě- 
šťané nenakládali  s  ním  jako  s  nepřítelem,  a  bylo  po- 
třebí dlauhého  jednání  a  mnohých  hrozeb  od  zemského 
saudu,   až  ho  přiwedli   do  starého   města   Pražského, 

4 
306)  Staří  letopisowé  str.  440 -^-l.  Cbronicon  Georg.  Písecký  (US.) 
Monumenta  híst.  uniyer»it.  Prag.  II,  269  fiq. 
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kdež  potom  sami  hlidali  ho  tak^  že  jim  ušel  i  s  hií-  1620 
dači  swými.  Nelze  nedomýšleti  se^  že  Janowský^  co 
auhlawni  nepHtel;  ne  městského  stawu^  ale  nejwySfiich 
auřednikůw  a  saudcůw  zemských^  objewil  jak  Ellatow- 
ským^  tak  i  P^ražanům^  kde  přední  té  doby  Skůdcowé 
měst  mezi  zemany  míwali  stanowiska  i  útočiště  swá; 
zwlAStě  tofiím  odkryl  jim^  co  wfie  dalo  se  na  jeho  bý- 
walé  twrzi|  kterau  po  něm  držel  Petr  Suda  z  Řenee, 
stawem  [sice  rytíř,  ale  powahau  zloděj  zchytralý  a 
podlý,  anobrž,  jakž  později  říkáno,  wfiech  zlodějůw 
mistr  a  kníže.  ^^"^  Již  na  prwnim  sněmu  tohoto  léta, 
potom  pak  na  wSech  pozdějších,  býwaly  řeči  o  žalo- 
bách stawa  městského  naň,  jakožto  předního  podporo- 
watele  wšech  škůdcůw  městských :  ale  stawowé  panský 
a  rytířský  nedali  mu,  co  dobrému  člowěku,  w  ničem 
ublížiti,  a  u  zemského  saudu  nebylo  pomoci,  (ačkoli 
tentýž  saud  nedáwno  z  podobných  příčin  dal  byl  na 
hradě  Pražském  stíti  dwa  zemany,  jednoho  Kostomlat- 
ského  z  Wřesowíc,  druhého  pana  Heršteinského,  ježto  * 
přechowáwali  byli  odpowědníky.)  Není  pochybnosti, 
že  wýtržností  a  násilí  téměř  bez  počtu  dalo  se  w  zemi, 
že  pokoje  a  bezpečí  nebylo  nikde,  a  rušitelé  jejich  že 
byli  téměř  samí  lidé  urození:  mámef  na  to  swědectwí 
samého  toho  muže,  kterému  o  zachowání  pokoje  a  bez- 
pečnosti před  jinými  pečowati  bylo,  nejw.  purkrabě 
p.  Lwa.  Když  27  čerwence  nedaleko  Prachatic  rytíř  27 
Zdeněk  Malowec   s  haufém   zbrojným  přepadl  kupce  '^°^- 


307)  Welmi  smaČné  jest,  co  wyprawnje  historie  bratrská  o  jeho 
chowáni  se  r,  1516  ke  bratru  Luk&Sowi,  kterak  ho  k  sobě 
wábily  jímal  a  strašil,  jen  aby  wjlaudil  na  něm  co  nejwíce 
peněz.  Wiz  Ant.  Gindely,  Geschichte  der  bohm.  Briider,  I, 
162 — 6. —  „Princeps  latronum**  sluje  Suda  nejen  u  Píseckého 
(MS.),   ale  také  w  Monum.  hist.  universit.  Prag.  lí,  271,    — 


376  Kniha  XVIIL     Král  lAidwik.     Článek  2. 

1620  Táborské^  a  několik  jich  zabiw^  pobral  zboži,  kteréž 
s  sebau  wezli ;  a  když  páni  Petr  z  Rosenberka  i  Adam 
ze  Hradce^  oznámiwfie  p.  Lwowi;  že  i  poddáni  jejich 
pH  tom  utrpěli  Skodu^  tázali  se  na  jména  towaiyiůw 
Malowcowých,  kteří  potom  jati  a  uwězněni  byli :  pan 
Lew^  jmenowaw  wězně;  doložil,  kterak  obáwal  88;  „že 
jest  mnoho  urozených  w  tom  towaHstwu  bylo,"  a*také 
^i  toto  wězte,  že  jest  mi  praweno,  že  Sel  ke  mn6  po- 
sel od  Táborských;  a  ten  jest  zabit  okolo  ťři  mil  od 
Welhartic;  a  druhý  posel  ke  mně  Sel  od  Nonuberských, 
a  zabit  blízko  od  Elatow.  A  pauSti  se  hlas,  ieby  to 
činili  ti;  jako  chtí  slauti  dobří  lidé;  ježto  takowého 
neřádu;  Sibalstwa,  swád  a  wálky  jeStě  nebylo,  kterak 
nyní  nastáwá"  oc.  *®®  A  w  těchže  psaních  přiznal  se 
nicméně,  že  na  tuhé  domluwy  Táborských  dal  neméně 
tuhé  odpowědi,  winé  staw  městský  a  naň  swáděje  pří- 
činy wSech  wýtržností.  Z  toho  již  dosti  sauditi  se 
dáwá,  které  a  jaké  as  poměry  panowaly  zase  mezi 
stawy. 

Když  města  králowská  zmařenu  widéla  naději 
swau,  že  králowým  příjezdem  a  uwázaním  se  we  wládn 
wěci  jejich  dojdau  lepSího  než  potud  opatřeni,  seSIa 
9  Oct,  se  dne  9  října  ke  společné  poradí  to  iVosre.  Tu,  jak 
dí  letopisec,  ,,každý  oznamowal,  co  jim  dalo  bc  od 
Skůdcůw  a  odpowědníkůw,  žádajíce,  aby  jidi  w  tom 
skutečně  litowali,  že  již  newěděli  komu  wéřití,  ano 
páni  zastáwali  a  fedrowali  ty  lotry  a  Škůdce  jejich." 
A  jakýsi  Němec  český  dáwal  do  MíSně  zpriwu  w  tato- 
slowa:  „Někteří  zemane  činí  nám  městům  weliké  Škody 
a  weliká  bezpráwí :  přepadají  nás,  osekáwají  a  wraidi 


308}  Psaní  ze  dnůw   5,  9  a  13  Aug.  1520,    i  Jiných  wfce,   w  ar- 
chivu Třeboňském.    Písecký  MS.     Staří  letopísowé    str.  44S. 
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nás  i  berau  naSe  zboži^  a  nemůžeme  dowolati  se  spra-  1580 
wedlnosti*  am  ochrany  proti  nim;  bůh  jest  wysoko, 
král  dité  a  daleko,  zpráwcowé  zemfiti  wždy  přehlídají 
a  odkládají,  tak  že  není  práwa  ni  sprawedlnosti  w 
zemi;  a  ti,  coby  měli  tomu  brániti,  jefitě  zlodějům  po- 
máhají. Trpěli  sme  dlauho  a  daufali,  ale  wždy  na- 
darmo. Proto  widauce  se  opufitěny  ode  práwa  i  ode 
wSl  pomoci,  konečně  slito wali  sme  se  sami  nad  seban, 
a  sSedSe  se  wfiichni  dohromady,  zawázali  sme  se  sobě 
bratrsky  ku  pomoci,  hrdly  i  statky,  a  sUbili  neopauStěti 
jeden  drahého,  ale  konati  sami  práwo  a  sprawedlnost 
proti  nepiátelům  a  Škůdcům  zemským.  Po  takowémto 
spolěenl  Táborfitl  pobili  a  jali  Malowcowi  několik  pa- 
noSůw  a  pomocnlkůw;  a  na  koho  jati  trápeni  bywSe 
wyznali,  oznámeno  každému,  a  kdo  z  toho  řádně  wy- 
wedl  se,  nechán  w  pokoji;  kdo  nic,  tomu  táhne  se 
před  jeho  zámky,  dobýwajl  se,  páli  a  boH.  Sedlákům 
a  chuoině  při  tom  žádná  škoda  se  neděje ;  tudíž  oni 
wahiě  k  městům  přistupujíce,  jim  se  přikazuji ;  a  wěru, 
kdybychom  wšecky  přijímali,  kteří  nám  proti  pánům 
swým  se  nabízejí,  nepozbylo  by  pro  tyto  brzy  žádných 
poddaných.  Jen  s  kraji  za  Prahau  ležícími  (k  wý- 
chodu),  a  zwláStě  s  pány  z  PemSteina  i  s  Trěkami, 
mají  města  umluwy  přátelské,  že  nic  neděje  se  mezi 
nimi,  coby  wedlo  k  nelásce  a  k  rozbroji**  oc.  *••  O 
dotčeném  pak  sjezdu  měst  (9  října  sL)  jeStě  i  ta  zpráwa 
se  dáwá,  že  města  uzawřela  byla  prositi  krále,  když 
nemohl  přijeti  do  země  sám,  aby  aspoň  bez  mefikánl 
dal  do  Čech  zpráwce  čili  gubematora  na  swém  místě.'*® 

309)  Pfani  ode  dne  29  Nov.  1620'  we  WímarBkém  archivu,  pod&no 

zde  u  wýtahu. 

310)  Bílawí  o  tom  pan  Lew  we  psaní  daném   dne  24  Oct.    (Orig. 

w  Třeboni.) 
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1520  Prwní  wálečná  wýprawa,  jizdni,  pěSi  a  dělay  lutro- 
23  jena  w  Praze  dne  23  října  proti  TóchowicfĎn,  twrzi 
^^'  we  Prachensku^  náležewSi  tehdáž  wdowč  po  panu  OldH- 
chowi  Wřanowském  z  Waldeka,  i  přechowáwawfií  Ma- 
27  lowcowy  pomocníky ;  a  již  27  října  přiwezena  ta  wdowa 
^^^'  swazanái  se  synem^  dceraUy  zetěm,  wnnkem  a  tiřemi 
jinými  zemany  zajatými  do  Prahy,  kdežto  wSiokni  u- 
wězněni  sau  na  radnici  starého  města;  twrz  sama,  na 
kteréž  nalezeno  prý  fiafranu,  pepře  a  jiných  krámských 
wěcl  nmožstwl,  wypálena  i  obořena,  dobytek  rosdán 
mezi  sedláky.  Podobně  dalo  se  i  twrzem  Mni^iflftm 
rytfií'e  Jana  Hořčice  z  Prostého,  Kalenicftm  Wádawa 
Sádla  z  Eladrubec,  Nestanicům  Malowcowým,  Daubra- 
wici  I^echowě  z  ČeStic,  wSe  w  Prachenaku,  a  někte- 
rým jiným,  o  kterýchž  nemáme  podrobné  znimostL 
Hlawní  ale  podniknutí  směřowalo  proti  Jcmowicům  a 
jejich  již  dotčenému  držiteli,  Petrowi  SudowL    W  ne- 

4  Noy.  děli  dne  4  listopadu,  když  práwě  mnoho  zemAutwa 
z  okolí  sjelo  se  bylo  do  Janowic  na  poswicení,  Ela- 
towští,  Stříbrští  a  Plzenití  náhle  walným  wojskem  ob- 

9  Noy.  klíčili  je  a  jali  se  jich  dobýwati;  brzy  na  to,  9  listo- 
padu, táhlo  jim  z  Prahy  500  jízdných,  800  pěiich  a 
44  wozůw  ku  pomoci.  Zámek  ten  opewněn  byl  nad 
obyčej  jiných  twrzi  swého  wěku,  dwojími  příkopy, 
baštami,  wěžemi  a  zdmi  wysokými;  knížata  Baworítí, 
když  byli  w  záští  s  rytíři  Janowskými,  byli  jej  oblé- 
hali nadarmo.  Protož  i  nyní  dobýwání  prodlilo  ae, 
jakkoli  silně  z  děl  hojných  do  twrze  stříleno;  neb  ob- 
ležení bránili  se  zaufale.  Hluk  o  tom  roznesl  se  ry- 
chle  nejen  po  celé  zemi,  ale  i  za  hranicemi,  a  budO 
náružiwosti  strannické  wšude.  Nejw.  purkrabě  pan 
Lew  práwě  ujel  byl  před  morem  z  Čech,  na  panstwi 
swé  Sýcowské  (Wartenberg)  do  Slez,   poručiw  auřado- 
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wáni  na  swém  miste  panu  Hynkowi  BoHtowi  z  Mar-  1620 
tinic  a  na  Smečně,  králowskému  tehdáž  marSalku, 
Heitmané  kraj^  Plzeňského,  Wolf  Dobrohost  z  BonS- 
perka  na  HorSowě  Teyné  a  Wilém  Efeléř  ze  ZakSowa 
we  Starém  SedliStí,  pokauSewie  se  nadarmo  zjedtiati 
pokoí.  t&zali  se  a  pana  Bofíty,  kterakby  sobě  počínati 

stýskalo  nad  neřádným  během  wěd,  napomínal  sice 
Pražany,  aby  wálku  tu  přetrhli  a  pohrozil  jim,  ale  ne- 
činil připraw  ke  wfieobecnému  pozdwižení  země.  Za 
to  wSak  wytáhl  nejw.  kancléř  Ladislaw  ze  Šternberka 
do  pole,  ku  pomoci  swé  wolaje  pány  ze  Šwamberka, 
z  RabSteina^  Bonfiperka,  GhitSteina,  z  Weitmile,  z  Lob- 
kowic  a  Šliky,  aby  obránil  prý  služebníka  swého, 
Petra  Sudu,  před  násilím  od  měst  jemu  činěným;  když 
ale  obsílal  k  sobě  na  Welhartice,  zámek  páně  Lwftw, 
zemany  zkrajůw  okolních,  mnozí  odepřeli  mu  pomoci, 
nechtice  prý  ani  chwáliti,  ani  podporowati  obyčejůw 
páně  Sudowých.  KwaSení  a  brojení  w  lidu  zmáhalo 
se*co  den  nebezpečněji;  a  poněwadž  heitmané  Pražfití 
drželi  dobrau  kázeň  u  wojště  swém,  lid  sedlský  z  blízka 

hrnul  se  k  nim  w  takowém  počtu,  že  až  uwodil  je 
samy  w  rozpaky ;  bylof  prý  obáwati  se,  aby  pH  tako- 
wém hnuti  národ  celý  neoctnul  se  náhle  w  bojích  a 
pohromách  zase,  jako  za  časůw  Žižkowých.  Pan  Štern- 
berk, opufitěn  byw  od  wětší  částky  swých  pomocníkůw, 
požádal  o  sjezd  obau  stran,  každé  w  počtu  jen  100 
branných,  a  o  mírné  rokowání,  pro  kteréž  i  uzainíŤeno 
bylo  příměří  na  tři  dni:  ale  když  tím  nedocíleno  na- 
rownání,  a  dobywatelé  pHprawowali  se  k  útoku  wal- 
nému,  obležení  wzdali  se  na  milost  i  nemílost,  dne 
19  listopadu.    Petrow>  Sudowi  bylo  se  mezi  tím  podá-  Nov. 
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1620  Hlo  w  noci  utéci  se  sedmi  towaiySi  z  twrse;  z  jatých 
zemanůw  propufitSni  jsan  na  Bwobodti  pan  ProstiborBký 
8  rodinau  i  jini;  kteří  nebyli  zn&mi  co  nepřátelé  niSst, 
a  uwěznéno  jich  jen  16  osob  na  Ellatowéch,  mezi  nimi 
matka,  manželka  i  dítky  Sudo^.  Poselstwi  mezitim 
od  krále  pHBlé  k  oběma  stranám  zamezilo  dalii  we- 
deni  wálky.  Na  twrzi  nalezená  psaní  a  zboži  poskytla 
městům  potí^bné  jistiny  dosti  na  důkaz  aukladůw  proti 
nim  strojených.  Janowice  dány  w  poSeh  a  obořeny, 
pHkopy  jejich  zasypány  23  listopadu,  a  wojsko  Praž- 
26    ské  wrátilo  se  26  listopadu  zase  domůw.  '^^ 

'  Petr  Suda   stal  se,  jako  někdy  Herostrst,   wehni 

slowůtnau  osobau  w  zemi :  po  celý  rok  nemluwilo  se 
téměř  než  o  něm.  JeStě  před  koncem  roka  1620  při- 
mlauwal  se  sám  přední  Šlechtic  český,  Petr  z  Bosen- 
berka,  jak  u  Klatowských,  tak  i  u  Pražanůw,  o  pro- 
pufitění  rodiny  jeho  z  wězení ;  Pražané  odpowSdéli, 
žeby  pánowi  rádi  byli  powolni,  ale  že  neměli  té  moci, 
aby  sami  o  sobě,  bez  wědomí  a  wůle  měst  ostatních, 
rozhodowali  o  wězněch  společných;  wfiak  že  bity 
sjedau  se  města  dohromady  zase,  jimž  prý  w6c  ta  před- 

1521  ložena  bude.  Sjezd  takowý  stal  se  dne  6  ledna  1621, 
*"'a  účastnili  se  w  něm,  wedle  pana  Wojtěcha  z  Pem- 
šteina,  také  jiní  páni  a  rytíři.  Pokud  wědomost  naie 
stačí,  psáno  jest  tu  králi  opět  welmi  důtkliwě  o  po- 
třebě, aby  přijeda  do  země  bez  mefikání,  zawedl  w  ní 
nowý  pořádek  wěcí,  jehožto  nedostatkem  omlaawáno 
wSe,  co  posléze  stalo  se  bylo  mimořádného.  Zemane 
jatí  na  twrzích  dobytých,  tázáni  bywSe  osife  a  shledáni 
u  wině,   co  zemfití   škůdcowé,   odsauzeni  jsan   k  smrti 

311)  Staří  letop.    str.  443—5.    Psaní  několikero   w   archívech  Čo- 
flkého  Museum,  Třeboňském,  Saso-%^{mar8kém  oe. 
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a  popraweni  katem  dne  11  ledna^  w  počtu  sedm  osob;  1521 
nejznamenitější  mezi  nimi,  Wilém  Bechyně  z  Lažan,  j^^. 
zet  pani  Wranowské  z  Waldeka,  jda  na  poprawiítě 
poskakowal  prý  sobě  a  spiwal ;  druhý  zeman  slul  Bo- 
iikowský,  tfeti  Loskot.  „Ta  poprawa,  dí  letopisec, 
byla  kupodiweni  hlučná:  dosti  toho,  by  měl  do  Prahy 
král  přijeti.^  Jeden  wsak  z  jatých,  zeman  Bakauský 
a  odpowědnik  pánůw  Wideňských,  na  jehožto  chyceni 
tito  již  do  dwau  tisic  zlatých  naložili  bylí  bez  pro- 
spěchu, až  konečně  na  Janowicích  byl  postižen,  pone- 
chán déle  na  žiwě  a  poprawen  na  témž  místě,  zaHor- 
skau  branan,  teprw  we  polowici  měsíce  března.  ^^' 

Z  Bechyně,  sídla  páně  kancléřowa,  psal  Petr  Suda  13 
13  ledna  panu  Hynkowi  Bořitowi  z  Martinic  následu-  *^^^' 
jid  anředni  žalobu:  „Wzná&ím  na  WMt  a  oznamuji, 
jaká  mi  se  jest  moc  stala  od  Pražan,  od  EUatowských, 
od  Plzeňských,  od  Táborských,  od  StHbrských,  od 
Domažlických,  od  Budějowských,  od  Wodňanských, 
od  Piseckých,  od  Sušických  i  od  jiných  měst  králow- 
stwi  českého,  že  sau  mi  násilím  twrz  odjali  a  moc  i 
oheň  w  mírné  a  pokojné  zemi  pod  řádem  a  pod  prá- 
wem  sau  pustili  na  můj  statek,  a  k  tomu  mater  mau, 
manželku  mau  i  dítky  mé  sau  zjímali  a  na  Klatowy 
je  přinesli,  a  tu  je  i  podnes  u  wězení  mají.  Jiné  do- 
bré lidi  a  služebníky  mé,  kteříž  sau  na  Janowicích 
pobráni,  ty  nyni  Prcané  we  Bwé  moci  mají.  Protož 
WMti  prosím  a  napomínám,  jakožto  toho,  kterýž  drží 
místo  nejw.  pana  "purkrabě  Pražského,  že  podlé  práwa 
a  swolení  zemského  hned  obeslati  ráčíte  ke  čtyřem 
nedělím  před  ta  města,  od  kterýchž  mi  se  jest  takowá 
wěc  stala,  ažby  mi  práwo   pro  ni  a   pro  puštění  ohně 

31«)   Stařf  letopisowé  str.  446  (pozimm.)    447.    448.    Písecký  (MS.) 
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1521  na  nich  dopomoženo  bylo;  a  tu  abyfite  se  ráňili  dáti 
najíti  osobau  swau,  s  mocí  krále  JMti  a  s  mocí  xem- 
Bkau,  tak  jakž  práwo  a  swolení  zemské  ukačuje^  oc. 
Pan  Bořita  za  tau  příčinau,  i  též  pro  Jana  Hořčice 
z  Prostého  a  pro  AUe  Sobětického,  jimž  twrse  jejich 
také  wypáleny  byly,   obeslal  wfiecky  nejwytti  aořed- 

iFebr.níky  a  saudce  zemské  na  hrad  Pražský  ke  dni  1  ůooray 
města  pak  ke  zpraweni  sebe  před  nimi  ke  dni  4  února. 
Také  od  krále  pHilo  městům  psáni  otewřené,  dle 
«myslu  a  wůle  p.  Lwa,  s  nemilostí  a  hněwem,  profaiie 
daU  poprawití  wězně,  jemu  se  neopowěděwie.  FM^é 

4Febr.w&ak  a  města  poslali  pánům  swůj  manifest  dne  4ťmoia 
daný  a  brzy  také  tiskem  wůbec  rozhláiený,  jimž  od- 
powěděli  na  žaloby  Sudowy  obSímě,  odkrýwajioe  Wie- 
cky  jeho  i  towaryšůw  a  pomocníkůw  jeho  neflechet- 
nosti^  ježto  prý  „statky  naše,  ne  jako  dobři,  na  jiwo- 
bodných  králowských  silnicích  brali|  a  migio  s.toho 
kratochwíli  a  posměch,  okolo  mést  objížděli,  adaby 
koho  pobiti  neb  oblaupiti  mohli,  jiní  pak  ty  lanpež- 
niky,  wrahy  a  zloděje  na  swá  obydlí  přijimáli|  jim 
rady  dáwaU,  koňmi,  penézi,  dHuhand  bw^  je  uUá. 
dalL  Takowí  králowské  komory  zloději  a  jich  pomoe- 
níciy  též  jiní  wýtržní  lidé  netoliko  této  ale  i  jiných 
okolních  zemí,  přechowáwáni  jsau  na  Janowicieli  i  a  timi 
co  našich  statkůw  býwalo  pobráno,  a  ankladowé,  o 
kterých  Suda  dobře  wěděl,  odtud  sau  se  íikowaL 
Erálowé  JMt  (Wladislaw  i  Ludwik)  mnohá  psaní,  pe- 
selstwí,  žádosti  o  té  wěci  sau  wzkládali  a^  komn  ná- 
leželo, poraučeli,  i  my  w  obecních  sněmioh  sa  téi  mie 
prosili:  wiak  proto  ani  po  jejich  napomenuti,  ani  po 
našich  žádostech  není  obmyšleno  žádné  opatřeni  od 
práwa,  ježtoby  se  stawu  našemu  hoditi  mohlo;  až  nsr 
posledy  před  Král.  Mtí  i  před  obecnými  sněmy  ufiiaili 


Spor  o  daponiáhaMÍ  práwa,     Albrecht  Reňdl  f        383 

sme  tu  zjewnaa  opowéd,  že  sebe  sami  již  opustiti  moci  ^^^ 
nebudeme.  A  poněwadž  odpowédníci  nafii  odpowidali 
nám  i  za  swé  pomocníky.  Suda  pak  byl  jejich  pomoc- 
níkem zjewným,  my  dle  starobylého  a  sprawedliwého 
řádu  se  zachowati  a  k  němu  i  k  jeho  statku  hned 
sáhnauti  sme  měli ;  neb  proti  tomu,  kdo  podlé  cti  ctně 
nečini;  cti  swé  ohražowati  není  žádná  powinnost.  Máme 
tu  wíruy  a  za  jistau  wěc  jest  u  náá,  že  WMt,  páni  a 
rytfřstwo,  máte  spolu  s  námi  wětši  žádost  obecného 
dobrého  a  cti  králowstwi  tohoto  i  swomosti  wSech 
stawůw,  nežli  abyste  zbytečně  litowati  chtěli  sprawed- 
Uwé  p4ody  nékolika  ^n^ch  osob,  pH  ée  J  teprw 
jistá  i  prawá  l&koda  králi;  králowstwi  a  stawům  státi 
by  se  mohla  i  musila^  oc.  ^^^ 

Nicméně  o  suchých  dnech  postních  (20  února  si.)  20 
AUn-edURmdl  nerozmýšlel  se  prowáděti  u  saudu  zem-^^'^' 
ského  žalobu  na  Elatowské,  kterak  oni  s  jinými  městy 
připrawili  Petra  Sudu  o  statek,  proti  řádu  prý  a  práwu, . 
bez  jeho  yátj*  Tento*  pan  Rendl,  profied  již  wfiecky 
důstojnosti  a  úřady,  které  osobám  stawu  rytířského  za 
jeho  wěku  dostupný  byly,  s  koncem  téměř  wSudé  ne- 
šťastnými a  rozkmotíriw  se  pomalu  tiiké  se  wfiemi  stawy, 
íichžto  prwé  byl  miláčkem,  (an  posléze  i  od  stawu 
L.U  Jo  ,e  ;««  «.d.'  pldlJ^Aéko  b,l  op.. 
Stěn,)  stal  se  byl  opět  tím,  čim  byl  před  25  lety,  pau- 
hým  řečníkem  u  saudu  zemského.  Postawiw  se  ale 
proti  němu  před  saudem  jiný  neméně  známý  řečník, 
M.  Jan  Pasek  z  Wratu,  jal  se  ho  winití,  že  se  prý 
wSem  třem  stawům  zle  zachowal  a  nadewšemi  zradil: 
,,protož  znej,  (dí,)  newišli,   že  před  žádným    práwem 


dl3)   TiStěný  manifest  Pražsky,  psaní   Sudowo   i  jiných   wíce   na- 
ch&zí  se  w  archivn  Třeboňském. 
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1621  ty  mluwiti  nemáš,  ani  žádného  práwa  užitL^  Když 
takto  počali  oba  hádati  se  a  pře  sama  přeneiena  jest 
na  pole  pauhých  osobností,  až  prý  ře&iikowé  oba  od 
auřadu  otíiknuti  býti  musili,^^^  nebylo  diwu,  že  tim 
nedopomoženo  práwa.  Bylo  to,  pokud  nám  snámo^ 
poslední  páně  Rendlowo  wystaupení  a  weřejnost;  neb 
nedlauho  později  (9  září  1522,)  powoián  byl  8  tohoto 
swěta.  Powážímeli  bedliwěji  památný  zjew  osoby  .jeho 
w  dějinách  naSicIi,  plný  blesku  i  odporu,  plný  pohádek 
posud  nerozřeSených,  plný  dinnosti  a  skuikůw,  když 
ne  blahodárných,  aspoň  wždy  důležitých,  an  žalobcům 
swým,  bezmála  celému  národu,  hrdě  stawi  se  na  od- 
por, wolaje:  Já  chowal  se  wždy  poctiwěji  nežli  wy 
wSichni!^  —  netrau£&me  si  připojiti  hlasu  swého  k  o- 
byčejnému  až  podnes  zatracowání  pam&tky  a  jména 
jeho.  Ačkoli  Rendl,  unášen  jsa  předsudky  swého  wSkn, 
s  počátku  mocného  působeni  swého  proti  atawa  měst- 
skému nebyl  owšem  bez  winy,  a  pomluw,  sočení  i  po- 
dezHwání  jeho  se  wielikých  stoan  nebyte  míry  «ii 
konce,  newynefien  předce  na  jewo  a  nezjifitěn  žádný 
skutek  oprawdowý,  jenž  by  do  stínu  stawii  mrawni 
jeho  powahu,  kdežto  skutkowé  swědčíci  naopak  jsaa 
na  snadě.  Neníli  možné,  že  muž,  wzdorowawSi  obec- 
nému o  sobě  domnění,  byl  w  skutku  lepiím,  nežli  jeho 
wěk  ho  míti  chtěl?  Neb  že  aspoň  we  weřejném  žiwotě 
té  doby  ctnosti  občanské  jen  na  mále  oswěcowaly  spou- 
sty wášní  sobeckých  a  nemrawných,  o  tom  wypiawo- 
wání  naše  bohužel  hojnější  dáwá  swědectwi,  neŽli  koma 
libo  býti  může. 

Po  nawrácení  se    pana  Lwa   do    čeoh   séíel  se 
weliký   počet   panstwa   i   rytířstwa   na  hrad   Pražský 

314)  Staří  letopidowé  str.  448. 
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19  března  ku  poradě,   co   a  jakby  počíti   méli  na  po-  1621 
koření  měst  a  na  potrestání  pychu  nad  Petrem  Sudaujn^rt. 
á  jinými    zemany   dokázaného.      Uzawřeno    požádati 
krále    o  iniciativu  we  směru  tom,    a    teprw    kdyby  jí 
odepřel,    sebrati    potřebný    k    tomu   počet  wojska.  ^" 
Pan  Lew   dne  22  dubna   po  wšech  krajích   nařizowal    22 
opět  weřejnau  hotowost,    udáwaje  příčiny  její   jen  po-  ^'* 
wšechně  a  bez  přímého  naznačení  proti  městům,   i  na- 
pomínaje,   aby   wšickni   tenkráte  lépe   dbalí  byli  hlasu 
jeho  a  powinností  swých,    nežli  potud  bylo  se  stáwalo. 
Potom  6  máje  poháněl  Klatowských  i  Táborských,  aby  6  Mai 
w  suché  dni  letniční    (22  máje  si.)    stáli  před  ním    a 
úřadem  jeho  na  hradě  Pražském,   a  zprawili  se  wšeho 
toho,    co  jim  Petr  Suda  i  jiní   urození  lidé   za  winu 
klásti  budau.    Ale  král  Ludwik  již   4  máje  z  Budína  4  Mai 
rozeslal  byl  do   Cech    rozkazy    přísné,    aby   tenkráte 
wSíchni  saudowé  a  wšecka  wedení   práwa  zastawena  i 
odložena  byla   až    do   času   sw.   Jeronýma   (30  září): 
„nebof  známe  (dí)   to   skutečně,   že  na  tento  čas  wíce 
ke  mnoho   těžším  různicem   w  tom  králowstwí,    nežli 
k  jakému  upokojení  skrze  takowé  saudy  mohloby  při- 
jíti,   dokawadžbychom  my   w   takowau  wěc   sami  na- 
hlednauti   neráčili."  ^^*    Stalť   se  byl    zajisté   mezitím 
we  smýšlení    o  wěcech  českých    na  králowě  dwoře    w 
Budíne  takowý  obrat,  jako  někdy  roku  1513,   a  zdá 
se  že  hlawní  příčinu  k  němu  dal,  jako  prwé,  zase  ry- 
tíř Procek   Malý    z  Četně,    owSem    ale  pomocí   krále 
Sigmimda  Polského  a   Karla  knížete  Minsterberského, 
co  přímluwcůw  za  města.     Jezdil  totiž  pan  Procek,  co 
sekretář  a  posel  krále  Polského,    několikrát  mezi  Bu- 


315)  Psaní  o  tom  we  Wímarském  archivu. 

316)  Dle  psaní  w  archivu  Třeboňském.  Srown.  Staří  letop.  str.449. 
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1521  dinem  a  Praliau,   napomínaje  tu   k  wěmosti  a  stálosti 
při   pánu   dědičném,    tam    Uče   někdejší   ústrky    mezi 
stawy   českými   a  jejich  rozdílné  se  chowáni   ku  králi 
Wladislawowi;  a  zakládaje  tudy  také  důwěmějSí  jakési 
mezi  králem  a  městy  českými  styky.     Swédčí   o   tom 
12    králowo  psaní  ku  PraSanúm  ze  dne  12  čerwencey  pode- 
psané wlastní  jeho  rukau  a  lišící  se  obsahem  i  slohem 
od  obyčejných  tehdáž  psaní  kancelářských,    tak  že  je 
za  wýraz  osobních  citůw  a  myšlének   mladého  panow- 
nika  powažowati  můžeme.     Seznaw  prý   skrze  knížete 
Karla  i  skrze  Frocka,  jak  rozličné  jejich  obtíženi,  tak 
i  wěrnost  a  poddanost  prokázanau  otci  jeho,   slibowal 
opatřiti  je  při   swém   do  Cech  příjezdu   dle  sprawedl- 
nosti  jejich;    „a  sami  (dí)  znáti  a  rozuměti  můžete^  že 
sebe   i  wás    wšech  poddaných  nafiich  lépe,    sluSnéji  a 
sprawedliwěji   opatřiti  nemůžeme,   nežli  tím,    což  jest 
nám  králem  Polským  JMtí  ukázáno  a  wámi  schwáleno. 
A  protož   naši   milí   wěmí!    mějtež   w  tom   strpení  a 
wažte  nynější  spůsob  náš,   a   nebuď  wám  protimyslné 
nésti  břemena  odporných  wěcí,   když  nám  králi  pána 
wašemu  též  po  wůli   se  neděje.     Wděčni  jsme  toho, 
že  přijawše  uctiwě   poselstwí  krále  Polského,    dali  ste 
znáti,   že  nás   w  ničemž   nemíníte  a  nechcete  opustiti. 
Jsmef  nyní  u  welikém  nebezpečenstwí,  we  wSech  wě- 
cech   našich  nemajíce  žádné  rady   ani  pomoci;    a  to 
přišlo  na  nás  w  tomto  čase  a  w  létech  našich  mladých 
Protož  i  to  psaní  wážiti  budete,    které  sme  nyni  o  po- 
moc  proti  Turkům  poslali  nejw.  purkrabí  Pražskému, 
aby  je  známo    učinil   wšem  stawům.    Ukažte  se   nsd 
jiné  hotowy  býti   ku  pomoci   a   k  obraně   osoby  naši, 
tak  aby  nám  bez  meškání  lidem  jízdným  i  pěSimi  po- 
moc učiněna  byla.    Také  wěříme,  že  to  skutečné  jlteA 
se  wezmete  a  při  wšem  stawu  městském  zjednáte,  aby 
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do  příjezdu  nf^eho  do  toho  ki*álowBtwi  pokoj  byl  za-  1521 
chowán  a  wSecky  wěci  různičné  aby  na  dobré  miře 
stály  a  nát  nás  o  wše  aby  přestáno  bylo,  což  my  s  po- 
moci boží  dobře  srownáme  a  na  dobrém  konci  s  po- 
ctiwosti  postawime.  Také  nebuď  wás  tajno,  že  wčéra 
přijali  sme  sem  do  Budína  s  nejwětSi  radostí  a  pocti- 
wosti  králowau  Její  Mt,  pannu  a  manželku  naSi  nej- 
milejší, a  zítra,  dálí  pán  bůh,  ačkoliwěk  neřádi,  wšak 
pro  obranu  wieho  křestanstwa,  pamatujíc  na  rod  náS, 
na  dsaře  a  krále  křesťanské,  do  pole  jeti  musíme,  ja* 
kož  o  tom  i  nejw.  purkrabí  Pražskému  píšeme^  oc.  ^^^ 

O  konečné  spříznění  se  rodůw  Habsburského  a 
JageUoHského  jednalo  se  bylo  oprawdowě  opět  jak  před 
korunowánim  Karla  V  w  Cáchách  (dne  23  října  1520,) 
tak  i  po  něm.  Dne  7  listopadu  1520  oswědSil  se  Karel, 
že  nechtěje  ani  sám  odříci  se  Anny  Uherské  a  České, 
ani  odjímati  bratrowi  swému  naděje  k  ni,  odkládal  byl 
potod  rozhodnutí  o  té  wěci :  nyní  ale,  nemoha  pro  jiné 
záwazky  pojmauti  jí  sám  a  nechtěje  ukřiwditi  bratrowi, 
Bwolowal,  aby  dokonány  byly  předefilé  jeho  námluwj. 
Proto  hotow  byl,  nejen  postaupítí  jemu  na  díl  jeho 
patero  wéwodstwí  zemí  Rakauskýoh,  ale  budauli  za  tó 
žádati  on  a  král  Ludwík,  „také  powýSiti  je  na  krá- 
lowstwi  a  jmenowati  Ferdinanda  králem  Kakauským  ;^ 
rozdíl  ten  dědičný  zemí  domu  Rakauského  později 
smlauwami  we  Wurmusu  (28  dubna  1521)  a  w  Brus- 
lích (7  února  1522)  proweden  určitěji  a  aupln^i.  Arci- 
kníže Ferdinand  dal  w  Bruslích  17  listopadu  1520 
nowé  plnomocí  k  zasnaubení  swému,  kteréž  potom  do- 
konáno w  InSpruku   11  prosince  1520   u  přítonmosti 

317)  Psaní  to  zachowalo  se   we    sbírce   Chaos   rerum   memorab. 
w  archivu  Pražském. 

25* 
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1621  obau  králowen  newést,  Marie  i  Anny,    skrse  plnomoc- 

niky  obau  stran;  a  když  kone&ě  Ferdinand  pHjd  co 

26    panownik    do  Lince  w  BakauBÍch   26  máje  1521,    sla- 

wena   tam  po   několika  dnech  sknte&iá  jeho   swatba 

s  Annau  Uherskau  a  CeskaU;    Marie  pak  wezena  do 

Uher  a  odewzdána  ženichowi  swémU|  jakol^  jeho  psaní 

11    Bwédči,   ti  čerwence,   dwa  dni  před  jeho  wytáhnutiin 

^"^^  do  boje  proti  Turkům. "» 

Sausedstwi  Turkůw  býwalo  Uhrňm  od  jákihra 
nepokojné  a  nebezpečné;  i  když  panowalo  plMmffii: 
nyní  ale,  po  smrti  Selima  (f  21  září  1620,)  když  na- 
staupil  wládu  Soliman  I,  jeden  z  nejmohatnějSich  a 
nejdrawějSích  sultanůw,  dostaupilo  nebezpečí  swého 
wrchole.  Panownik  tento,  maje  pojiSténý  pokoj  w  Asn 
a  w  Africe,  obrátU  wSecky  snahy  a  sily  swé  proti  dU 
padu,  a  již  w  únoru  1521  počalo  táhnauti  mohutné 
wojsko  přes  Balkán  k  Dimaji,  pro  dobytí  nejdůleiit^- 
fiich  tam  ležících  pewnosti,  Bilehradu  a  Šaboóf  kdežto 
w  Uhřích  o  nastáwající  pohromě  nejen  staroBti,  ale 
jefitě  ani  tušení  neměli.  Král  Ludwik  wyprawil  sice 
poselstwí  uherské  i  české  na  sněm  říSský  do  Wur- 
3  Apr.  muBu,  kdežto  dne  3  dubna  probošt  Jeroným  Balbiu 
řečnil  jako  někdy  Aeneas  Sylvius  wýmluwně  o  po- 
třebě pHspěti  křesťanům  ku  pomoci:  ale  národ  ně- 
mecký práwě  tehd&ž  zaměstnán  byl  příliš  myflenkami 
a  starostmi  jiného  drůhu^  zwláStě  za  pUčinau  nowot 
Luterowých|  než  aby  kázaní  jakákoli  o  Tuicích|  se- 
wšednělá  ode  dáwna^  byla  jej  rozehřáti  mohla.  Také 
10  král  Sigmund  Polský,  ač  byl  10  dubna  uza^riřel  ityr- 
^^^'  lete  příměří  s  Pruskými  křižowníky,  měl  jeitě  8  Hoft- 

318)  Srown.  F.  B.  von  Bucholtz  Gesch.  Ferdinand  I,  I,  150— !<•, 
Katona,  XIX,  196—203. 
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kwany  a  s  Tatary  příliš  těžké  boje,  než  aby  synowci  1581 
swému  poskytnanti  mohl  byl  pomoc  podstatnau.  Arci- 
kníže Ferdinand  slíbil  poslati  3000  pěSích  do  Uher, 
o  kterých  newíme,  přiSlili  skutečně.  Papež  Leo  X 
tenkráte  odepřel  žádané  snbsidie,  BenátSané  powolili 
něcOy  když  již  bylo  pozdě. 

A  UMÍ?  Není  pochyby,  žeby  sami,  bez  cizí  po- 
moci, mohli  byli  odolati  moci  Solimanowě,  kdyby  byli 
chtěli  oprawdowě;  dokázal  to  příklad  hrdinné  posádky 
Šabecké,  která  bránila  se,  s  welikan  nepřátel  fikodan, 
až  do  posledního  muže.  Ale  tak  upřímé  dobré  wůle 
bylo  w  národu  tom  přílifi  na  mále.  Pewnosti  wSecky 
nacházely  se  we  stáwu  hříSné  zanedbanosti,  a  welitelé 
jejich  nemohli  dowolati  se  pomoci  u  pokladníkůw  zem- 
ských: Bělehrad,  (tak  ujišfowali  swědkowé  sauwěcí 
biskupu  Janowi  Daubrawskému,)  mohl  býti  zachowán, 
kdyby  w  Sas  jen  sto  dukátůw  bylo  se  poslalo  posádce 
na  potřeby  a  na  žold;  daně  dosti  hojné,  na  obranu 
země  wybírané,  tratily  se  při  úřadech  wždy  newidomě 
a  wysychaly,  jako  řeky  na  pauSti  pískowé,  nedochá- 
zejíce swého  cíle.  Ee  hnusné  lenosti  a  neteSnosti 
obecného  lidu  pojily  se  rozbroje  a  zrádné  pikle  mezi 
hlawami  národu;  o  zhaubném  jejich  působeni  máme, 
mimo  jiná  dosawad  známá,  také  domácí  swědectwí 
nepodezřelé.  Nejw.  purkrabí  český  pan  Lew  psal  Pe- 
trowi  z  Rosenberka  (28  září)  tato  slowa:  „páni  uherStí  28 
a  obywatelé  toho  knllowstwi  dwomé  se  pletau,  a  ne-  ««P*- 
budeli  zwláStní  boží  milosti,  strach  jest,  že  oni  bez 
pomoci  jiných  národůw  málo  obráni  a  prospějí.  Nébrž 
toto  jest  slyfieti,  žeby  někdb  z  nich  přál  naSemu  pánu 
pádu,  snad  chtěje  sám  panowati :  jakoby  tepruwa  ten 
uměl,  kdyžby  weSel  w  panowání,  Turkům  se  brániti  a 
toho  králowstwí  obhajowati.^    Netřeba  tuším  dokládati. 
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1521  Že  to  měřilo  na  wojwodu  Sedmihradského,  Jana  ae 
Zápolí.  Pan  Lew  měl  swé  zpráwy  od  Wojtěcha  2  Pttn- 
šteina,  tento  pak  od  swého  bratra  Jana,  jenž  té  doby 
zdržowal  se  osobně  w  Uhřichy  wždy  po  boku  krále 
Ludwika.  Na  dwoře  králowě  mělo  se  ssa  jisté,  ie  8o- 
liman  směřowal  tenkráte  ku  podmaněni  celého  králow- 
stwí  Uherského:  proto  král,  ač  nerad  wzdalowal  se 
od  newěsty,  wytáhl  předce  osobně  do  boje,  aby  jdM- 
kladem  sw^m,  dle  starobylého  řádu,  powzbudil  a  do- 
nutil weSkeren  ozbrojený  národ  za  sebau.  Pobyl  té 
doby  (w  záři  a  říjnu)  delfii  čas  w  onom  městě  Moháfii, 
které  později  stalo  se  osudným  pro  památka  jeho, 
wždy  oěekáwaje  wětsf  počet  bojownlkůw  k  sobě,  aby 
8  Jal.  čeliti  mohl  Turkům,  ježto  dobywSe  Šabce  3  Serwenee, 
29  Bělehradu  29  srpna,  plenili  Sremsko  a  nynějSi  Bimat 
'  Kromě  palatina  Štěpána  Bátoryho  neuposlechnul  žádný 
z  předních  magnatůw  a  prelatůw  rozkazu  jeho ;  a  proti 
králowě  wůli  nalézal  wojwoda  Sedmihradský  wždy  ně- 
jaké příčiny,  nespojiti  s  nim  wojenských  sil  swýeL 
Že  Soliman  spokojil  se  dobytím  předních  podunajsli^^ 
pewností,  a  wrátil  se  brzy  do  Konstantinopole  zase, 
k  tomu  wedla  ho  jen  wlastni  wůle,  nikoli  báaseň  před 
nepřátely. 

Pomoc  branná,  která  z  Cech  činila  se  králi  Lud- 
wíkowi,  měla  tu  htawní  wadu  do  sebe,  že  {Mdiásela 
pozdě.  Již  prwni  o  ni  žádost  králowa  oznániila  se 
Čechům  teprw  ku  konci  měsíce  čerwna,  když  již.So- 
liman  sám  byl  nedaleko  Sabce,  a  nepřikládáno  jí  witíi 
důležitosti,  nežli  těm,  které  ji  předcházeWSe,  byly  již 
takořka  zobecněly.  Také  králowo  bklonéni  se  k  mí- 
stům stalo  se  záwadau  rychlejšího  wyřízení.  W  prw- 
ních  dnech  měsíce  čerwence  byli  přední  někteří  páni 
strany  páně  Lwowy  zase  pohromadě,  wždy  jeStě  radíce 
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se,  kterakby  Petra  Sudy   na  městech  pomstiti  měli;  a  ^521 
uložili   proto   stawu   panskému    i  rytířskému   zwláStni 
sjezd    do  Baudnice    ke   dni   4  srpna.    Pan  Lew   dne4Aag. 
13  čerwence   psal  Petrowi   z  Rosenberka^    že    ^pHjel    13 
k  nám  nějaký  pan  Jiřík  Charwat    od  krále    s  tím  po- 
selstwim;    žeby  konečně  císař  Turecký   do  Uher  táhl, 
žádaje  nás  za  pomoc.     I  dali  sme  jemu  odpowěd  pěk- 
nau,  ale  na  ten  sme  konec  zawřeli,  že  tepruwa  z  toho 
sněmu  (Raudnického;)    když    se  naši  stawowé    sejdau, 
JMKé  konečnau  odpowěd  dáme,  jakau  budeme   moci 
pomoc  uéinitL"    Dotekl  také  w  témže  psaní;  že  přijel 
do  Cech   „nějaký   Wlach  anebo    Francaus"    od   krále 
FranskéhO;    „chtěje    najímati    lidi,"     (na    wojnu    proti 
Karlowi  V.)     Nemáme  známosti    co  dále   se  dalo :    ale 
před  rukama  jest  swoloní   wšech  iří  stawůw  na  sněmu 
držaném  dne  12  září  o  tažení  ku  pomoci  králi.    Sněm    12 
ten  wolil   sobě   za   wrchního   heitmana  wšeho    wojska    ®P*' 
pana  Hauka  hrabě  z  Leisneku  na  Peníku  a  Nepomysli; 
„kterémužto  psáno  býti  má  hned  ode  wšech  Iři  stawůw 
pod  zemskau  pečetí,  aby  heitmanstwí  to  přijeti  k  sobě 
ráčil   pro   swatau    wíru   křesťanskaU;     pro    krále   JMt 
pána  naSeho   a  pro  toto  králowstwí,  jehož  jest  obywa- 
telem,  a  jemu  poddáni  budte  wšíckni,  kteří  ode  wsech 
tří  stawůw  ze  wší  země  posláni  budau."     Další  obsah 
sněmowniho  snesení  nařizuje  podrobně   o  wýprawě  ce- 
lého wojska,  o  potřebách  děl,  hakownic,  prachu,  o  kla- 
dení wozůw,   o  puskářích  a  korauhwech,    o  platu  jízd- 
ným   (po   pěti    kopách   mis.    na  měsíc,)    kopinníkům, 
střelcům  a  pěSím  oc.     „Služba  se  jim   má  počíti  od  té 
soboty  po  sw.  Jeronýmu  (&  října,)  kdežto  strhnauti  se  6  Oct 
mají   u   Ždáru,    kterýž    za  Chotěboří   leží"    oc.     Počet 
celého   wojska  neudáwá    se.      Ještě   22    září    rozesílal    22 
nejw.  purkrabě  pan  Lew  po  celém  králowstwí  napomí- 
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1521  naní  pilné,  aby  neobmeSkali  wyprawiti  jízdných  i  pě- 
Sich  dle  sněmowniho  swolenf^  a  stejnau  dobau  také 
rytíř  Procek  Malý  z  Četné,  co  posel  obau  králftw, 
Sigmunda  i  Ludwíka,  weřejnýmilisty  prosil,  |,pro  swa- 
tau  wíni  křestanskau,  pro  pána  boha  i  pro  Šest  tohoto 
králowstwí,  aby  osobu  krále  JMti  z  tak  welikého  ne- 
bezpečenstwí  wywcsti  a  z  rukau  nepřátel  Turk&w  "wy- 
swoboditi  ráčili."  I  wysláno  bylo,  jak  dí  starý  leto- 
pisec,  „počet  lidu  znamenitý  podlé  swolení,  ale  nedo- 
jeli  Uher  a  nawrátiU  se  .ase:  neb  jim  oznámeno  bylo, 
Že  císař  Turecký  wyjel  jím  ze  země,  a  že  již  nemají 
nepřátel."  ^^^ 

Hnutí  a  brojení  náboíenskéj  počaté  píede  dw&na 
léty,  nabýwalo  čím  dále  tím  wétfií  žiwosti  a  sily.  Staiý 
letopisec  líčí  dosti  wěmě  a  nestranně,  kterak  prý  toho 
času  „diwně  se  míchalo  mezi  wšemi  stawy,  jak  swět- 
skj^mi,  tak  i  mezi  knéžími  podobojími,  že  se  jedni  od 
druhých  oddělowali,  diwné  podstrky  sobě  činili,  proti 
sobě  kázali,  co  jedni  chwálilí,  to  druzí  haněli  a  zase 
naopak,  jedni  druhé  kaceřowali  a  pikhartowali|  jedni 
co  prwé  býwalo  proměňowali  a  druzí  mnohé  wfici  wy- 
mysleli.  A  z  takowého  roztrhání  a  neswomosti  kněš- 
stwa  mnoho  zlého  wzrostlo,  i  wypowídani  některých 
dobrých  měšťanůw:  neb  byl  lid  rozdwojený  při  awém 
náboženstwí,  jedni  chwálíce  a  oblibujíce  učeni  doktora 
Martina  Lutera  a  pobožnost  bratra  Matěje,  jiní  pak 
proti  tomu  kázali,  aby  to  bylo  přetrženo,^  že  se  již 
slowo  boží  káže  w  hospodách  a  ledakdes  w  domich 
šenkowních.    Lidé  mezi  sebau  o  to  se  wadili,   často- 


319)  ^aři  letopisowé  str.  450.   Sněm  12  Sept.  w  rkpi  Bandnick^ 
Psaní  13  Jnl.  22  Sept.  28  Sept.  oc   w  archim  Třeboň. 
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krát  i  bili  bez  lítosti;  také  listy  na  se  psali  a  tiskli,  1521 
pisnS  o  sobS  skládali."  Již  wloni  stalo  se  bylo,  po 
smrti  Jana  Podušky,  že  osadniTýnšti  w  Praze  oblíbili 
sobě  jistého  kněze  Wáclawa  bakaláře :  a  hned  jiní  byli 
proti  tomu,  prawice,  že  jest  z  roty  pikhartské,  a  že 
wede  k  různici  a  k  neswomosti.  Wzali  pak  proto  ne- 
libost k  němu,  že  jim  nechtěl  wystawowati  swátosti 
oltářní  a  na  kázaní  mluwil,  že  nemá  wystawowáno  býti. 
Byw  proto  wypowězen  (18  prosince  1520)  z  Teyna, 
chodíwal  kázat  do  far  jiných.  Wyznání  bratíi  českých, 
čili  pikhartftw,  bylo  potud  obecnému  lidu  w  Praze 
nmohem  méně  známo,  nežli  we  krajích  a  městech  ji- 
ných: proto  k  učení  Luterowu  pojil  se  tu  w  hojné 
míře  půwab  nowoty;  a  když  Luter  sám  znal  se  býti 
husitau  a  podobojfm,  weliký  počet  kaliSníkůw  neostý- 
chali se*  jíti  za  náwodem  jeho  učenníkůw.  Ba  když 
sančasně  i  w  Němcích  mezi  příwrženci  nowého  učení 
počaly  se  dělati  rozdíly  a  rozbroje,  ježto  mnozí  učen- 
níci  w  nowém  směru  hned  i  dále  jíti  chtěli,  nežli  mistr 
uznáwal  za  dobré:  přílišníci  ti  záhy  obraceli  zřetel 
swůj  k  Čechám,,  kdežto  daufali  nalézti  zdámau  půdu 
pro  swé  idey.  Toho  času,  když  Luter  poháněn  byl 
na  sněm  říšský  do  Wurmusu  k  osprawednění  sebe, 
přijel  od  něho,  jak  swědčí  starý  letopisec,  muž  učený, 
M.  Tomáš  mnich  sám  druhý  ze  Cwikowa,  nejprw  do 
Žatce  a  odtud  do  Prahy.  „Ten  jest  rozdáwal  tělo  a 
krew  boží  pod  obojí  spůsobau  lidu  obecnému  obojího 
pohlawí;  na  pět  set  lidu  z  rukau  jeho  přijímalo  we 
Cwikowě.  Též  i  w  Cechách  w  Teyně  kostele  podáwal 
jest  a  kázal  slowaboží  řeči  německau  i  také  latinskau 
w  Betlémě  a  u  božího  Těla.  Potom  ho  páni  chowali 
na  swůj  groš  we  weliké  koUeji  (Karolíně)  mezi  mistry.** 
Jiný  sauwěký   kronikář    prawí,    že    ho   někteří   páni 
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1621  čeliti  eami  byli  powolali  k  sobě.'^^  Byl  to  M.  Tomáfi 
Munzer,  powěstný  později  půwodce  Bekty  AnabaptiBtůw 
a  poněkud  i  krwawé  selské  wálky  w  Němcích;  neb 
i  při  německé  reformaci,  puzením  ptírody  samé^  ob- 
jewila  se  hned  s  počátku  tatáž  rozmanitost  myfilének 
a  zjewůw  přemrštěných;  kterau  nám  w  Cechách  o  sto 
let  dřiwe  pozorowati  bylo.  Zdá  se  j^e  Miinzerowj  řeči 
wýstíredné  daly  hlawni  příčinu  ke  swoláni  do  Prahy 
synody  podobojích  w  měsíci  dubnu  1521,  která  byla 
prý  tak  zmatečna  i  roztržitá,  že  dotčený  kronikář  až 
i  styděl  se  o  ní  psáti.  Zachowalo  se  wSak  „zůstáni 
a  swolení  wšeho  kněžstwa  králowstwi  Českého  pod 
obojí  spůsobau  na  obecném  sněmu  w  Praze  při  swá- 
12  tosti  (12  dubna)  učiněné,  za  auřadu  M.  Wáclawa  (Sifi- 
^^'  manka)  z  Litomyšle,  arcibiskupstwí  Pražského  admini- 
strátora,^ ^^^  spis  pamětihodný  zwláště  z  té  příčiny, 
že  atanowí  a  určuje  hlawni  známky  a  prawidla  wíry, 
kterými  wyznání  kališnické  dělilo  se  od  wyznání  jak 
českých  bratří,  tak  i  protestantůw  německých  wesměs. 
Hlawni  tu  důklad  se  nese  k  setření  weikeré  staré 
církewni  tradice  wedle  písem  swatých;. autorita  ,,řád&w 
a  zwyklostí  chwalitebných  církwe  swaté^  jest  tu  roz- 
hodně hájena;  nápodobně  také  sedmerý  swátosti,  kle- 
kání před  swátosti  oltářni  atd.  Jeden  článek  těchto 
statut  zní  doslowně  takto :  Žádný  písma  awatého 
k  swému  smyslu  wsetečně   aby  nepotahowal  aneb  wy- 

320)  Staří  letopis,  str.  445^6.  449.  Písecký  píue :  Dieta  mense 
Aprili  celebrata  adeo  confusa  et  distracta,  de  qna  pndet  scrí- 
bere.  Nostrae  par  tis  status  iu  aliqaot  sectas  divisl,  para  ribi 
qaendaiD  praedicatorem  de  Czwikow,  Bf.  Thomam  Hmiier 
dictiim,  evocavit  et  iii  collegio  magno  constitait,  qni  in  ca- 
pella  Bethleem  latine  et  germanice   sectis  suis  praedicavit  oc. 

321)  Tisk  sauwěký  (jeden  list  in  fol.)  chowá  se  w  areliivn  Tře- 
boňském; rkp.  biblíot.  Lobkowské  w  Praze. 
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kládal;  ale  podlé  swatých  ačitelůw  od  obecné  cirkwe  1621 
swaté  pfíjatých  a  podlé  smyslu  ducha  swatého  a  řádu 
starobylého  aby  wyrozumíwal^  učil  a  wyznáwal;  paklí- 
by  se  kdo  wytrhl,  aby  pHSel  k  napraweni  úřadem 
duchownfan^  a  nechtělliby  oprawiti,  aby  trestán  byl  bez 
překážky.  I^ti  orodowáni  swatýoh;  proti  modlitbám 
za  mrtwé;  proti  pannS  Marii  a  kompaktátům  žádný 
slowy  wSetdčnými  aby  nepowstáwal  ani  kázal^  atd. 
O  papeži  a  hierarchii  Řimské  w  zápisu  tom  cele  mlčí 
se.  Těmi  wfiak  a  podobnými  prostředky  dáwni  auto- 
rita cirkwe  nedala  se  wíce  uhájiti  ani  znowa  wztýSiti; 
o  kleslosti  její  w  domnění  obecném  swědčila  demon- 
strace lidu  PražskéhO;  učiněná  w  neděli  po  památce 
M.  Jana  Husa  (7  čerwence.)  Auřadowé  bojice  se  ně-  7  Jnl. 
jaké  pohromy  na  kláštery^  dali  byli  toho  dne  zawHti 
w&ecky  brány  městské,  i  na  mostě,  i  na  malé  straně; 
wSak  welici  haufowé,  wdirajice  se  do  kláfiterůw  n  sw. 
Jakuba,  u  sw.  Klímenta  i  u  Matky  božf  sněžné,  spf- 
wali  tam  pisně  husitské  zapowězené  a  potiHskali  w  nich 
wSecky  swatých  obrazy  a  sochy.  *•*  Jak  wrtké  ale 
bylo  weřejné  mněni  u  Pražanůw,  dokáže  se  brzy  z  dal- 
šiho  wyprawowánf  naSeho. 

322)  Stáři  letop.  str.  449.  Písecký  d( :  lu  die  M.  Has  volatlile  ac 
indomitnm  vnlgus,  sentiens  tantam  sectarum  controversiam, 
in  ťlansira  tuniultnose  insultum  fecit,  imagines  et  sculptilia 
per  vicos  et  plateas  pertrahens,  in  coennin  projecit.  (MS.) 


ČLÁNEK  TÉETÍ. 

KRÁL  LUDWÍK  W  PRAZE.  OBNOWA  MOCI 

KRÁLOWSKÉ. 

Žádost  restaurace  moci  hrálowsJei^  Páni  ZdmQc  Lew  a  P^ 
%  Rosenberka,  Nechuti  mesd  cechy  a  Uhry,  SráiAw  pH- 
jezd  do  Čech,  Jeho  rádcowé  dzozemSH,  Neshody  masi  hrá" 
lem  a  stawy.  Přísaha  hrálowská,  Korunowáni  kráhwny 
Marie,  SpAsoby  krdlowského  dworu  w  vechieh  a  neiřpoJfco- 
jenost  krále  Sigmundowa,  Swidnichá  obec  a  spor  práuml 
se  Slezáky,  Pam&ni  spis  stawu  mhttikého,  Posdsíwí  Jo- 
kuba  Piso  u  kráU  Sigmunda,  Obrai  toe  loSoedk  ěéiéfck, 
Propuiténi  u>hch  auředníkúw  zemských.  Obnowa  mod  krár 
lowski.  KnGse  Karel  Minsterberský  a  novd  oíuMmici  w&mXtL 
Revise  zHzeni  zemského.  Pan  Ltw  to  nemLoiU;  pHmhmy 
krále  Sigmunda,  Král  na  odjezdu  w  Kutné  hoH  a  w  Mo- 
ratoé,      Weliké  wybiráni  bemi  w  Čechách^ 

(R.  1521—1523.) 

1521  ▼▼    národu  českém   za  posledních  dob   poSalo  jii 

walně  zmáhati  a  Siřiti  se  přeswědčeni;  že  weřejné  jeho 
záležitosti  Sly  směrem  neprawým  a  zhaubn^,  £e  w&d- 
00 wé  jeho  a  wladaH  zemští,  spastiwSe  se  zřetele  k  o- 
becnému  wšech  dobrému,  obraceli  jej  wíce.a  wíce  ku 
kořistem  saukromým,  a  že  strach  byl,  aby  koráb  státní 
co  newiděti  newrazil  na  auskalí  téměř  newyhnutelné. 
Příčiny  strastného  toho  stawu  doznáwány  čím  dále  tim 
zřetelněji  w  nastalém  zemdlení  a  w  malomocnoBti  moci 
panowničí,  jakožto  té,   která  powýšena  jsauc   nad  růs- 
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aými  jednotliwých  osob  i  stawůw  prospěchy^  spatíhije  1621 
a  hledá  cil  swůj  jen  w  obecném  w&ech  blahu  a  uspo- 
kojeni Král  Wladislaw  d^  se  byl  od  některých  p&nůw 
českých  wésti  tak,  že  mluwUo  se  již  neméně  prawdiwě 
nežli  wtipněy  že  on  „kralowal^  sice  jim,  oni  ale  že 
„panowali^  jemu.  Wlastenecký  knížete  Bartoloměje 
pokus  o  reětauraci  mod  krdiowěké  nepodaíiw  se,  měl 
za  následek,  že  protiwnici  ještě  opatrněji  a  snažněji 
ohražowali  se  w  zifitném  postawení  swém.  Nyní  kra- 
lowal  mladik  ne  bez  dobré  wůle  ani  beze  schopností| 
ale  nedosti  ňinný  a  beze  zkufienosti,  bez  skutečné  moci 
a  bez  pomocnikůw  i  rádcůw,  kteřižby  starali  se  byli. 
wice  o  jeho  a  obecné  nežli  o  swé  dobré.  A  předce 
wlastenci  če&tf,  (w  jichžto  čele,  po  smrti  Wiléma  z  Pem- 
iteína,'^  stál  mladfii  jeho  syn  Wojtěch,  od  r.  1514 
nejw.  hofinistr  zemský,)  newiděli  jiného  proBtředku 
k  napraweni  wSeho  zlého  a  wSech  neřádůw  w  zemi, 
nežli  aby  král  přijedado  Čech,  jako  někdy  Ejistus 
pán  do  chrámu  Jeruzalémského,  wyhnal  z  auřad&w.  a 
saodftw  zemských  ofiemetniky,  kteří  jako  tam  kupci 
a  penězoměnci  z  domu  modlitby,  tak  zde  ze  swatyně 
sprawedlnosti  činili  prý  „peleS  lotrowskau.^  Žádánof 
owfiem,  aby  ku  pomoci  sobě  w  díle  nesnadném  přiwedl 
z  cizích  wlasti  muže  wěhlasné  a  wážené:  ale  byloli 
jisto,  že  najdau  se  tam  mužowé,  kteH  rozuměti  budau 
obecnému  dobrému  w  Čechách  a  dají  sobě  na  něm 
záležeti  wíce,  nežli  na  osobních  swých  záměrech?  ne- 


323)  Zemřelt  byl  u  wysokém  st&ři,  asi  86  let,  na  Pardnbioioli 
8  Apr.  1621.  Psaní  jeho  c  poslední  doby  ( —  od  4  Janoar. 
1620  do  18  Mart  1621  — ,)  která  z  rkp.  bibliot^y  Baad- 
nické  wydali  w  Archivu  českém  (I.  69-137  a  U.  136-174,) 
8wSd^  o  neoby^^'né  wždy  jarosti  a  jasnosti  ducha  jeho  až 
do  konce  wzomého  jeho  iiwobytí. 
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1621  byloli  obáwatí  se^  že  cizinci  powedaa  něskiiSenďio  a 
podajného  králowského  mladíka  na  cesty,  ktoré  lépe 
slaužiti  budau  zahraniSným  jejich  zájmům,  nežli  pro- 
spěchům národa  českého  a  koruny  jeho  ? 

Za  hlawniho  winnika  we  příčině  y^zawedeni''  a 
celé  té  zaSlosti  wěcí  českých  naznačowán  byl  hlasem 
téměř  obecným  nejwySSí  purkrabě  Pražský,  ZdmSk 
Leiw  z  Boimitála  a  naBlatnéy  an  zejména  od  smhmwy 
Swatojakubské  r.  1508  prowozowal  byl  w  zemi  moc 
swrchowanau  na  místě  králowé.  Ale  byláli  wina  jeho 
skutečně  na  jewě?  Po  mnohá  léta  byli  stawowé  pan- 
ský  a  rytířský  welebíli  jeho  zásluhy  o  idast  a  krále^ 
a  pomáhali  aučelům  i  podrobowali  se  rozkazům  jeho; 
a  od  krále  mohl  wykázati  se  hojnými  listy  na  swě- 
dectwí,  že  nejen  zachowal  se  bez  auhony  a  kwitowán 
byl  řádně  z  aučtůw  složených^  ale  že  idasteneckým 
působením  zawázal  sobě  i  panowníka  swého  ke  wděfi- 
nosti.  Bylli  tedy  skutečně  winným,  měl  aspoň  mnoho 
spoluwinnikůw;  a  předewším  krále  samého.  Netajit 
on  muž  bezduchý  a  newzdělaný,  (ač^  kromě  česktilOy 
nerozuměl  jinému  jazyku^)  ani  zlowolný  a  neSleohetný, 
ba  měl  do  sebe  mnohé  wzácné  wlastnosti:  wkládaje 
se  moci  auřadu  swého  do  záležitostí  nesčíslných,  ne- 
wykračowal  nikdy  z  mezi  a  forem  zákobem  pře^c^ 
psaných,  a  naproti  zájmům  zahraničným  nepřestáwal 
zasazowati  se  o  práwa  i  Bwobody  králowstwi  eeskiho. 
Ale  když  octla  se  w  rukau  jeho  moc  wrchni,  mutt  po- 
tud bezauhonný  neodolal  pokušení,  aby  neprohlédal 
ku  prospěchu  swému,  přátel  swých  a  stawti  swého 
wíce,  nežli  požadowalo  wysoké  postawení  jdio.  Fři- 
Inuw  záhy  co  nejaužeji  ku  přední  politické  hlawě 
stawu  swého,  panu  Petrotoi  z  Roaenberkoj  a  spiáteliw 
se  s  nim  tak,  že  byli  oba  jako  jedna  duSe,  nepodnikal 


Páni  Zdmik  Lew  a  Eosenberk.   Snhn  2  prosince.     399 

ničeho  bea  rady  a  schwáleni  tohoto  pána^  jenž  wynikal  1681 
nadeň  učeností  a  politickým  rozhledem,  ale  nikoli  či- 
stotau  mrawni  powahy.  Oba  páni  w  prodleni  času 
otočili  se  w  auřadech  a  saudech  zemských  osobami| 
které  wice  hleděly  zachowati  se  jim,  nežli  králi  a  zemí, 
a  dospěly  brzy  w  uměni|  wyhowěti  slowům  sice  a  for- 
mám, ale  nikoli  duchu  a  skutkům  sprawedlnosti.  Proto 
když  pti  wíí  dobré  wůli  sněmu  a  stawůw  některých, 
při  častém  a  hojném  nad  obyčej  swolowáni  bemi,  ne* 
ubýwalo  ani  dluhůw  králowských,  ani  zmatkůw  a  ne- 
pokojftw  w  zemi,  bylotě  snadněji  seznáwati  a  wytýkati 
winy,  nežli  odkryti  a  pokárati  winniky;  owSem  pak 
náprawa  nebyla  tak  rychle  na  snadě,  jak  se  ji  dowo- 
láwaly  i  potřeby  země  i  tužby  wlastencůw. 

Poslední  snem  r,  1521  swolán  byl  ke  dni  2  pro- 
sinee^  a  obíral  se  téměř  jen  potřebau  a  spůsobem,  u- 
westi  konečně  krále  Ludwika  do  země.  Wybráno  po 
dwaa  osobách  z  každého  stawu,  aby  jely  po  nowém 
roce  do  Budína  ku  králi  a  králowé,  a  přiwedly  je  do 
Čech.  Na  chowání  dworu  jejich  w  Praze  swolil  každý 
staw  po  tisíci  kopách  gr.  č.  od  sebe,  a  mimo  to  mělo 
se  wybírati  po  krajích  od  každého,  kdo  měl  statky 
pozemské,  s  tisíci  kop  ceny  jejich  po  jedné  kopě,  a 
se  sta  kop  po  3  groších  českých.  We  wSech  krajích 
měly  dne  20  ledna  roku  příštího  díti  se  sjezdy  a  wo- 
leny  býti  osoby,  po  dwau  z  každého  stawu  w  každém 
kraji,  ježto  měly  časem  swým  wyjeti  spolu  k  uwitaní 
krále  a  králowny  na  pomezí;  formulowána  přísaha, 
kterauž  král  na  témž  pomezí  zemi  zawázati  se  měl. 
Mimo  to  swoleno  jest  panu  Petrowi  z  Rosenberka,  jako 
prwé  panu  Lwowi,  ježto  na  swých  panstwích  těSili  se 
z  hojného  wýtěžku  dolůw  stříbrných,  aby  míncowati 
mohli  groše  i  peníze  české   na  spůsob  w  Kutnéhoře 
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1521  předepsaný.  '^  MíncmÍBtr  knižetstwí  Swidnického  při- 
jat jest  pod  ochranu  stawůw,  an  odepřel  byl  žíniti 
počet  z  aiúadu  swého  do  komory  uherské^  a  mď  jej 
učiniti  na  hradě  Pražském  osobám  od  stawůw  k  tomu 
woleným ;  král  měl  žádán  býti,  aby  ho  nedal  wice  po- 
tahowati  do  Uher.  Ejiiže  Opolský  měl  býti  wyzwán, 
aby  poddané  swé  přidržel  k  tomu,  by  po  jeho  amrtí 
učinili  slib  králi  českému  a  koruně  české^  nikoli  ji- 
nému komukoli  00.^^^ 

Již  z  uzaii^ni  těchto  poznati  jesty  kterak  meú 
Cechy  a  Uhry  té  doby  nepanowaly  poměry  přátdaké, 
ježto  Uhři  nepřestáwali  osobowati  sobě  práwa  k  zemím 
koruny  české.  Nechuti  mezi  oběma  národy  pHbýwalo 
i  tím,  že  poslední  wálečné  wýprawě  české  ku  pomoci 
proti  Turkům  wyšlo  se  bylo  w  Uhřich  wstřic  spůsobem 
newděčným  a  nešetrným^  když  ji  ani  do  země  wkro- 
čiti  nedowoleno.  Šly  wůbec  řeči  o  diwné  Uhrůw  hr- 
dosti a  nepřízni  k  sausedůmi  protože  nejen  weUké 
překážky  činili  w  zemi  swé,  ale  i  nahlas  prý  mluwili 
mnozí,  žeby  raději  podrobili  se  Turkůnii  nežliby  jaké 


324)  Bohuslaw  Balbin  (Epitome  remm  Bohem.  p.  676)  d&wá 
mawé  cpráwy  o  hojností  dolůw  Kramlowshýoh :  Ingeiui  per 
haec  tempora  fodinarum  CrumlovieDsiam  feracitas  et  opulentia 
fuisse  scríbitar:  fodina  8.  Adalberti  appellata  tanUun  aigenti 
copiam  effandebat,  ut  integras  saepe  argenti  masaas  effDdi 
contingeret  .  .  .  .  In  argento  auri  graaa  eoepenmt  iiiTenírii 
separatoque  ignibus  argento  inter  132  argenti  marchu,  qnao 
intra  trimestre  ex  tribas  fodinis  colligi  solebant,  deeem  anri 
marchas  reperíebant  artifices  oc.  —  O  pann  Lwowi,  co  pflném 
nakladateli  na  hory  stříbrné  u  WeUiartic,  a  Rofaiitáh  i  Pli- 
brami  oc.  učinili  sme  ssmínku  w  Časopisu  Českého  HoMomi 
1864,  str.  12—13.  Ostatně  srown.  Graf  Kasp.  Btemberg, 
Gescb.  der  bohm.  Bergwerke,  I,  216—248. 

325)  Staří  letopisowé  str.  450.    Sněmownf  zápis   w  rkp.  Baudnie- 
kém  1.  62—64. 
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pomoci  8  NSmec  a  z  Uech  požiwatí  a  ji  snáíeti  měli.^'^  1521 
A  předce  nedalo  se  zapírati^  ba  nezapírali  oni  sami| 
že  weliké  sile  Turecké  bez  pomoci  národůw  jiných, 
2wU»e  za  rŮBÚcemi  a  rozbroji  swými  wmlřními,  odo- 
lati  naprosto  nemohli  Nefitastné  bažení  Zápolských 
po  panowáni  wjskytowalo  se  a  wadilo  we  wšech  po- 
mfirech.  Meméné  popanzela  Cechy  zjewná  uherských 
p&nftw  neochota,  propustiti  krále  Ludwíka  do  Uech, 
aSkoli  wědělo  se,  že  sami  neměli  k  němu  lásky.  Když 
oni  předstírali  nebezpečí  žiwota  krále  swého  w  Če- 
chách, páni  čeStí  neméně  báli  se,  aby  pán  jejich  neza- 
hynnl  wUhHch  auklady  jemu  tam  strojenými,  a  slowa 
pronesená  w  tajné  radě  české  od  nejwyšiího  písaře 
Radslawa  Beřkowského  z  Šebiřowa:  „milí  páni!  málo 
o  JMKau  se  staráme  w  jeho  mladosti;  neb  jestližeby 
zahynul  w  tom  ne&lechetném  národu.  íistěby  nám  ne- 
mol  pKítenobýti,  než  jakobychom  jit  saL  o  hrdlo 
připrawili,^  —  done&ena  bywše  ku  králi  do  Uher,  na- 
byla i  proslulosti  obecné,  když  pan  Badslaw  zapíraje, 
žeby-  Uhry  nazwal  byl  „národem  nešlechetným,^  po- 
hnal půwodce  té  powěsti  k  saudu  pro  urážku  na  ctL^^'' 


326)  W  odpowSdi  na  sjezdu  Wídeňském  dne  7  Jan.  1622  od  kní- 
žat řfSských  poslům  kr&lůw  Sigmunda  i  Ludwíka  dané  ^u 
86  slowa  následující:  Ungariae provincialeB  superioribus  annís 
alienos  milites,  ipsis  coutra  infídeles  subvenientes,  aspere  ac 
minus  arnice  exceperunt  atque  tractaverunt.  Ut  autem  id 
ipsum  hoc  quoque  tempore  vehementer  timendom,  vel  saltem 
suspicandnm  sít,  šunt  qui  referant,  aliquos  Ungaros  paUun 
praedicare,  malle  Turcicura  imperatorem  agpioscere  suom 
principem,  qnam  Bohemicis  et  Germanicis  auxiliis  uti  et  illa 
ferre.    (Acta  Tomic.  VI,  83.) 

327)  Wiz  wýnos  knížete  Karla  Minsterberského  we  při  o  n&řku 
eti  mezi  předními  p&ny  českými  w  deskách  zemských,  kwa- 
ternu  45,  lit.  D.  23  (bez  datum,  ale  z  roku  1623—24.) 

26 
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1621  Mezitím  w  posledních  dnech  stal  Be  byl  w  Uhřich 

znamenitý  obrat  k  lepšímu.  Ztráta  Bělehradu  a  Šabce 
a  nebezpečí  wždy  bližší  a  bližSí  zbudily  jádro  národu, 
prostírední  a  nižSí  šlechtu,   k  takowé  oprawdowoBti|  že 

^19^  sešedSi  se  u  welikém  počtu  na  sněmu  o  sw,  Alžbětě, 
'  přes  wSecky  pletichy  swých  magnatůw  a  prelat&w,  ne- 
showíwajíc  již  ani  hraběti  Zápolskému,  uzawřenim  ne- 
méně wlasteneckým  nežli  energickým  snažila  se  po- 
wztýčiti  moc  králowskau  wzemi,  donutila  předni.páay 
wydati  a  postaupiti  králi  jeho  zámky  a  důchody  bes 
wýplaty,  a  swolila  netoliko  s  poddaných  swých,  ale 
i  se  sebe  daň  tak  znamenitau,  že  postačiti  mohla  ne- 
toliko k  chowání  králowa  dworu,  ale  i  k  obrané  ^idasti 
na  delší  čas.  Počínala  w  Uhřich  jakoby  nowá  aen, 
když  před  korunowáním  králowny  Marie  we  Stolním 
11    Bělehradě  dne  11  prosince,    král  Ludwík   sám  mowa 

^''''  korunowatí  se  daw,  nejen  obnowil  přísahu  Bwau  lemi, 
ale  i  od  stawůw  ode  wšech  přijal  nowau  přisalm.wěr 
nosti  a  poslušenstwí.  ^^*  Také  ůčastenatwi  napotom 
králowny  Marie  we  wěcech  wládnich  manžola  jej&o 
slibowalo  napomáhati  ku  powzneSení  autoríly  králowBké. 
Hrdá  Španielka   tato,    ducha  čilého   a   bystrého,   byla 

1522  o  rok  starší  swého  manžela,   kterémuž  teprw  13  ledna 

13 

Jau»  ^^^^  swatebně  oddána  jest:  i  ačkoli  oba  nowomanželé 
ještě  se  byli  newymanili  cele  z  chautek  a  liboatí  wěkn 
mladického,  ku  kterýmž  od  rádcůw  a  pěstaunůw  awých 
tytýž  i  z  aumysla  wedeni  býwali,  nemeškali  w&ak  we 
škole  protiwenstwí  nabýwati  záhy  wíce  zralosti  a  opraw- 


328)  Swědči  o  tom  nowiny  psané  z  Uher  11  Dec  1621  w  archiTa 
Wímarském.  Uzawreni  sněmu  o  sw.  AlžbStě  ^te  «e  w  Aett 
Tomic.  y,  407—15.  Kovachich  Yestigia  comitioniin  p.  518— 
547 ;  srown.  tamže  p.  506. 
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dowoBti. '*•  Bohnžel  že  wlastenecké  nadSeni  sněmu  o  1522 
sw.  Alžbětě;  když  nenásledowalo  nebezpečí  hned  zase^ 
nemělo  trwáni  ani  stálosti^  že  daně  swolené  buďto  zů- 
staly jen  na  papíře,  aneb  rozplýwaly  se  opět  w  rukau 
bemiěích;  dobH  utichli  a  pleticháři  obnowili  hru  swau 
zase;  stálého  w  tehdej8ích  Ulrrích  newyskytowalo  se 
niC;  nežli  neuhasitelná  hraběte  Zápolského  žižeň  po 
panowáni. 

Poslowé  ze  sněmu  éeského,  páni  Wáclaw  KoSa- 
tecký  z  Eolowrat;  Jindřich  Eutnauer  a  dwa  měgfané 
Fražfití  dáwali  z  Budína  24  ledna  1522  zpráwu,  že  po  24 
mnohém  mluweni  a  wyjednáwání  s  králem,  králownau  '^^^' 
a  pány  uherskými,  dána  jim  toho  dne  koneěná  odpo- 
wéd,  že  král  umínil,  „proti  wSech  pánůw  uherských 
wůli  á  s  welikým  nebezpeženstwím  králowstwi  Uher- 
ského,^ w  deseti  nebo  w  patnácti  dnech  wyprawiti  se 
na  cestu  do  Čech,  že  nachýlil  se  k  tomu  „z  nemalého 
a  pilného  přičinění  králowny  Její  Milosti,"  a  že  již 
toho  nikterakž  pro  žádného  změniti  neráčí,  žádaje  a 
daufaje,  že  Cechowé  ho  w  niěemž  neopustí*  Chtěl 
tomu,  aby  na  hradě  Pražském  připraweny  byly  byty 
nejen  pro  dwůr  jeho  a  králowny,  ale  také  pro  přední 
jeho  rady,  zejména  pro  císařowa  posla  Ondřeje  z  Burku, 
pro  markrabě  Jiřího  a  jiné.  Wydal  se  wšak  teprw 
24  února  na  cestu  w  té  naději,  že  za  dwa  měsíce  wrátí  24 
se  do 'Uher  zase.  Hlawní  podnět  weškerého  počínaní 
jeho  byla  obawa,  že  Soliman  w  létě  nastáwajícím  wrátí 
se  k  autoku  na  Uhry  ještě  silnějšímu,  nežli  wloni;  do- 
cházely powěsti  z  Konstantinopole    o   nesmírných  pří- 

329)  Dabravias  píSe  o  Lndwikowi:  Post  nuptlas  tamen  fronum 
mordéře,  suoque  interdum  arbitrio  currere  andebat,  calcar  ei 
more  reg^a  subdente  hortanteque,  ut  regem  aliquandO)  non 
semper  minlstram  ageret.    (Hist.  Bohem.  libr.  38.) 
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622  prawách  wálečných;  o  kterýchž  owfiem  nedalo  se  před- 
wídati^  že  směřowaly  tenkráte  proti  oatrown  Rhodn. 
Proto  Ladwík;  nespoléhaje  se  na  Uhrji  mninil  hledati 
pomoci  co  nejpilněji  zwlál^té  w  koruně  České  a  n  kní- 
žat řiSských;  u  Polákůw,  zaměstnaných  jeStě  iridj 
wálkau  s  Moskwany  a  Tatary,  nebylo  tenkráte  mnoho 
naděje.  Na  cestě  do  Holiče  doSla  ho  psáni  od  efsaře 
Karla  V  i  od  knížat  Mšských,  slibující  aspoň  jednáni 
o  brzkau  pomoc;  do  Normberka  uložen  byl  proto  ke 

1  Mart.  dni  1  března  sjezd  řífiský,  ku  kterémuž  wolAni  také 
uherStí  a  čeStí  poslowé;  od  arciknížete  Ferdinanda 
očekáwáno  poselstwí  zwláStní  k  témuž  cilL    Z  fioliěe 

4Mart.  ^q  4  března  rozepsal  král  sněm  wabiý  do  Práby  ke 
^^  dni  16  března,  aby  tu  jednalo  se  o  wěd  potřebné  kri- 
lowstwí  českého,  o  korunowání  králowé  a  o  pomoc 
proti  Turkům.  ^Budeli  králowstwi  Uherské  pokaženo, 
(tak  psal  Ludwík,)  a  zmocnili  se  ho  nepřítel  wieho 
křesfanstwa,  zdá  se  nám  zbytečné  wypiBOwati,  jaké 
jest  toho  dalSí  očekáwaní  pro  králowstwi  čeeké  a  jiné 
země  okolní.  Poslowé  waSi,  kteréž  při  nás  mátOi  mo- 
hau  wás  zprawiti  wěcí  jistých  a  nesmySlených,  s  jakan 
moci  nikdy  prwé  neslýchanau  Turek  přibližuje  se 
k  našemu  králowstwi  ne  s  jedné  ale  téměř  se  wiech 
stran,  ježto  konečně  we  dwau  nedělích  může  w  aemích 
naSich  býti;  ačkoli  my  králowstwi  Uherské  podlé  nej- 
wySší  možnosti  wyzdwihli  sme,  že  k  boji  hotoWi  jsan, 
ale  není  podobné,  aby  ono  samo  bez  waSi  a  jiných 
Ití^esfanských  králůw  a  kiiižat  pomoci  odolali  mohlo^ 
^Q  330  ^j^  ^]^  trapných  okolnostech  a  očekiwanioh 
nelze  zazliti  králi,  že  zamýšlel  w  Čechách  jen  takofta 
na  chwíli  ukázati  se. 

330)  Psaní  w  archivu  Třeboňském.     Acta  Tomic.  VI,   86.  S9-*80. 
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O  cestě  8wé  do  Čech  a  do  Prahy  dáwal  Ludwik  1622 
8im  zpráwy  palatinowi  Štěpanu  Bathorymu.  ^^^  WMo- 
rawě  prý  složiw  pHsahu;  porownal  wětfii  část  různic 
mezi  stawy  wzniklých;  zůstala  jen  jedna  nesnáze,  o 
woleni  wyšfiich  auřednikůw  zemských,  kterau  pH  ná- 
wratu  sfwém  ukliditi  moci  daufied.  Hnuw  se  z  Brna, 
uwitán  jest  na  pomezí  českém  (za  Polnau  a  wsí  Jano- 
wicemi,  dne  22  března)  od  pánůw  Lwa  i  Wojtécha  22 
z  Pemfiteina  w  čele  téměř  weškerého  panstwa  i  hoj- 
ného počtu  rytiřstwa  českého,  též  Pražanůw  a  jiných 
měst,  w6e  ozdobně  připrawených,  w  šírém  poli,  s  we- 
likým  wSech  očekáwaním.  Chtěli  stawowé,  aby  tu  na 
pomezí  složil  jim  hned  prwní  přísahu,  (na  posledním 
sněmu  formulowanau:)  čemuž  on  odepřel,  prawě,  že 
jakožto  král  dědičný  (a  mohl  doložiti,  již  korunowaný), 
nebyl  powinen  přisahati,  nežli  w  Praze.  Stawowé  sly- 
ěewie  důwody  jeho,  nečinili  prý  dalších  těžkosti.  W 
Německém  Brodě  pobyl  asi  den.  U  Čáslawi  wyhrnul 
se  mu  wstříc  weliký  daw  lidu,  nejwíce  zaměstnaného 
při  horách,  wněmž  málo  kdo  byl  bez  brané;  neb  kdo 
neměl  brněni  a  přílbice,  nosil  se  s  pawézau,  puškau 
neb  kopím.  Ozdobněji  wítán  byl  w  Kutné  Hoře  samé, 
kdežto  pobyl  dwa  dni.  Odtud  když  ku  Praze  blížil 
se  (28  března,)  téměř  míli  před  městem  (u  Malešic)  28 
walný  hauf  jízdných  w  čisté  zbrani  wySel  mu  w  au-  ^*"*" 
stírety.  Před  městem  předstawil  se  mu  prwní  sbor  ži- 
důw  we  poswátných  swých  záwojích,  pějíce  nábožné 
písně  a  kladauce  před  ním  desky  zákona  božího 
»  prosbau  welikau,  aby  jich  prstem  swým  dotknauti 
ráčil ;  když  pak  dotknul  se  jich,  neprstem  ale  bičíkem 


331)   Pray,  epistolae  procemm  regni  Hung.  Posonii  1806,  1, 153 — 6. 
Katona,  XX,  363—7.     Srown.   Staří  letc^isowé  str.  450—51. 
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1622  swým  jezdeckým;  prosili  opět  o  bičík  ten  na  památku, 
sto  dukátůw  prý  zaň  složiti  se  nabízejíce.  W  Fráze 
po  wšech  ulicích  a  náměstích^  kudy  táhl  pr&wod  krá- 
lowský,  od  městských  bran  až  po  most^  stáli  we  dwaa 
řadách  nepřetržitých  oděnci  wezbrani,  řemesla  wíecka 
pod  Bwými  korauhwemi,  rozléhaly  se  zwuky  trub  we^ 
selých;  a  diwáctwem  přeplněny  byly  prostory  wiechny; 
paní  městky  zwláStě  na  to  wybrané  witaly  krále  i 
králownu  klaněním  se  i  podáwaním  rukau..  O  ducho- 
wenBtwu  podobojim  nečiní  se  mezi  witajicimi  šminka: 
když  ale  blížil  se  ke  hradu  král;  preláti  hradtti  s  žá- 
kowstwem  swým  neopominuU  prositi  jeho,  aby  přede- 
wším  postaral  se  o  brzké  wyhlazení  kaciřBtwi  w  Ce- 
chách. 

S  králem  přijeli  a  w  Praze  pobyli  také  cisozemfití 
jeho  přední  rádcowé;  markrabě  Jiří;  Ondřej  2  Burka 
a  biskup  Ladislaw  Salkan,  k  nimž  nezaďUtnho  jriHbyl 
Polský  hrabě  Jan  Tamowský;  a  poněwadž  důležitďio 
nabyli  působení  we  wěcech  českých;  poiřebi  bude  při- 
hlednauti  k  osobnosti  jejich  poněkud  blíže.  Nejwfit- 
šího  wliwu  požiwal  markrabí  JiH,  králůw  sestiteneC; 
jehož  Wladislaw  poslední  wůlí  ustanowil  byl  jemu  za 
pěstauna.  Bylf  on  jeden  z  osmi  synůw  Fridricha  mar- 
krabě Braniborského;  panowaw&ího  jefité  na  AnSpachn 
a  BairaitU;  a  So£e  sestry  krále  Wladislawowy  (již 
zemřelé;)  tudíž  wnuk  slawného  někdy  Albrechta  jH- 
jmim  Achillesa  (f  1486;)  bratr  Albrechta  nyni  nejw. 
mistra  křižownikůw  Pruských  a  bratranec  dwau  kar- 
firstůw;  Joachima  Braniborského  a  Mohuckého  All»eclitay 
r.  1618  na  kardinalstwí  powýSeného.  „Byl  to  dobiý 
pán,  (tak  píše  o  něm  Dubravius,)  ale  wíce  staral  se 
o  hostiny;  diwadla,  turnaj  C;  hry  a  tancC;  nežli  o  wážné 
studie;  a  libůstkami  takowými  nawnadil  ducha  Ludwi- 
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kowa  taky  že  téžiim  poradám  a  péčem  panownickým  1^^^ 
pMliS  rád  se  wyhýbaL"  Winy  wfiak  té  nebylo  dosti; 
čechowé  měli  neméně  wážné  jiné  příčiny  nespokojenu 
býti  8  anmysly  a  počínáním  jeho.  Bylf  on  již  na 
dwóře  Wladislawowě  jedním  as  předních  lowcůw  na 
knižetstwi  a  panstwi  wSeliká,  komně  České  numstwím 
přfsIaSnáy  číhaje,  kndyby  je  buďto  wýprosami,  bud 
smlauwami  dědičnými  mohl  k  sobě  pHwesti;  zwláStě 
o  knižetstwi  Hlohowské  pokauiel  se  nejednán,  nabízeje 
B6  přitom  učiniti  přísahu  koruně  Uherské,  jen  aby  od 
uherských  pánůw  žádostem  swým  získal  podporu.  Když 
nyní  přijel  do  Cech,  byla  mezi  prwními  jeho  péčem| 
wýplata  kraje  Chebského,  co  řífiské  zástawy,  od  ko- 
runy české,  an  bezpochyby  chtěl  připojiti  jej  k  zemím 
otce  swého,  leč  že  Chebští  sami  protiwili  se  úmyslům 
jeho.  ®®"  I  jiné  důkazy  jeho  zřejmé  k  Cechům  ne- 
přízně přinese  další  naše  wyprawowání.  O  panu  On- 
d^tQÍ  z  Burku  (Andreas  de  Burgo,)  kteréhož  již  císiúí* 
Maximilian  poručil  byl  do  tajné  Ludwíkowy  rady, 
málo  jest  nám  wědomo,  i  aspoň  nic  zlého;  tím  wíce 
wíme  o  nejw.  kancléři  uherském,  Ladislawu  Bdkanowiy 
nyní  biskupu  Wacowském,  později  Jagerském  a  posléze 
Ostíihomském  arcibiskupa,  leč  že  ani  jeho  dobré  k  Ce- 
chům wůle  chwáliti  nelze.  Pošlý  z  rodičůw  chudých 
a  rozkřičený  lakomec,  wynikal  zdařilostí  ducha  wíce 
nežli  ušlechtilostí  a  pewností  mrawní  powahy,  ačkoli 
zdá  se,  že  w  těchto  létech  aspoň  upHmě  pečowal  o 
dobré  králowo.  Nezadlauho  nabyl  rozhodného  půso- 
bení we  wěcech  jak  uherských,  tak  i  českých.  Byl 
pak  přílišným  Uhrem,  nežli  aby  w  otázkách  sporných 


332)   Psaní  MiknláiSe  Hisrle    z  Chodůw    dne   24  Apn    1522.     Oríg. 
w  archivu  Chebském, 
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1622  byl  mohl  nestraniti  proti  Čechům,  O  Janowi  Tamow- 
ském  a  jiných  méně  důležitých  cizincích  na  dwoře 
Ludwíkowé  w  Praze  nemáme  co  řici  zwláStoiho. 
WSickni  dohromady  měli  tu  wadu  do  sebe,  že  neznawte 
dáwných  události  a  pomérůw  českých,  a  jsauce  nadto 
naplněni  obyčejnými  o  kacířích  předsudky,  nenm&li 
dlauho  uhodnauti  na  prawé  zmatkůw  českých  příčiny, 
ani  na  cesty,   kterými  by  napraweni  býti  mohfi. 

Neshoda  náhledůw  krále  Ludwíkowých  a  rad  jeho 
cizozemských  s  náhledy  stawůw  českých  o  wzájemnýoh 

31  poměrech  práwních  objewila  se  hned  při  počatém  dne 
31  března  jednání,  kterak  měl  král  uweden  býti  wplné 
požiwání  swého  wrchmocL  Naskytowaly  se  dwa  Uawní 
ůstrky:  jméno wání  nejw.  kancléře  po  smrti  Ladislawa 
ze  Šternberka  na  Bechyni  (f  18  listop.  1621,)  a  for- 
mule přísahy,  kterau  král  zemi  zawázati  se  mél.  Lud- 
wík  již  w  měsíci  prosinci  1521  jmenowal  byl  kanclAtem 
českým  Jindřicha  Šwihowského  z  Risenberka,  droho- 
rozeného  někdy  synaPůtowa,  nepotázaw  se  o  to  snej- 
wySSlmi  auředníky  a  saudci  zemskými,  (kteří  na  tom 
místě  přáli  si  míti  Erištofa  ze  Šwamberka) ;  wétiina 
pánůw  českých  popírali  platnost  takowého  jmenowání, 
a  tudíž  i  platnost  wSech  akt,  wydáwanýoh  pod  ním 
z  kanceláře  české.  nMsaha,  kterau  Ludwík  měl  uči- 
niti zemi,  dle  zdáni  stawůw  českých  měla  ode.arow- 
náwati  se  s  obsahem  reversu,  od  krále  WladislawB 
při  jeho  korunowání  dne  21  března  1609  daného> 
tedy  twrditi  wýminky,  pod  kterými  rod-  Jagellonský 
16čerwna  1471  wůbec  powolán  byl  na  trůn  čeaký;*** 
následowně  měl  král  zawázati  se  k  zachowáni   a   pro- 


883)  Srown.  knihn  XVI,   k  r.  1471,  na  sir.  83—86;   knOra  XVU, 
k  r.  1509  na  str.  146. 
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wedení  kompaktát  Basaejakých,  k  uwedení  arcibiskupa  1522 
do  zemé  dle  smyslu  jejich,  a  k  jiným  powimiostem, 
které  již  otce  jeho  byly  uwodily  do  welikých  nesnázi. 
Ludwik  a  jeho  radowé  zpěčowali  se  proti  tomu  wU 
mod;  cht6lif  tufiim,  aby  král  pHsahau  zawázán  a  o« 
práwnén  byl  raději  ku  potlačeni  kaciřstwi  w  cechách. 
Jak  tuhá  byla  o  to  jednáni,  pouSuje  nás  psaní  od 
pana  Lwa  Petrowi  z  Rosenberka  dne  5  dubna  dané,  5  Apr. 
kdežto  di:  „Měl  sem  naději,  že  nyni  mnoho  sněmowati 
nebudeme,  ale  proto  wždy  ještě  sněmujeme  a  jeitě 
nic  sme  nedokonali;  neb  toliko  na  jednom  artikuli 
stojime,  což  se  powinnosti  krále  JMti  tomuto  králow- 
stwi  uěiněni.dotýěe.  Staw  panský  a  Pražané  i  staw 
městský  stojime  při  tom,  kterak  jest  to  zapsati  ráčil 
král  Wladislaw,  a  pH  nás  stoji  také  něco  znamenitých 
osob  z  rytiřstwa:  než,  jakž  rozumíme,  pan  písi^(Rad- 
slaw  Beřkowský)  s  některými  k  jinému  wede.  Pak 
ještě  se  o  to  také  dnes  jednati  má)  i  newím,  na  čem 
to  postawíme:  než  nejsme  toho  úmyslu,  abychom  co 
toho  ustaupili,  cožby  bylo  kujme  potomní  a  ke  íkodě 
swobod  našich.^  ^^* 

Poněwadž  sněm  tehdejší   w  té  otázce  králi  nebyl 
po  wůli,  rozpuštěn  jest  a  swolán  jiný  ke  dni  Swátosti 
(2  máje,)  od  něhož  očekáwáno  wětší  powolnosti.  Mezi-  2  Mai 
tím  nespauštěl  král  s  očí  wálky  turecké,  ku  které  do- 
žadowal  se  pomoci   se  wšech  stran.    Ze  sněmu  Norm- 
berského  přinesli  do  Prahy  20  dubna   poslowé  jeho,    20 
biskup   Seňský  a  Štěpán  Esterházy,    dobré  nowiny    o     ^^' 
powolnosti'  knížat  říšských,   ježto  nabízeli    se  jednati 
we  Wídni  20  máje  skrze  plnomocníky  o  wšech  poiře-    20 
bách  a  podrobnostech   wýprawy  říšské  k  tomu   cíli ; 

334)  Orig.  w  arokivu  Třebonském. 
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1622  cisař  nabizel  wojeko  swolené  od  řfSe  do  Italio;  arci- 
knize  Ferdinand  slibowal  i  sám  osobně  táhnaati  do 
boje.  Když  ale  potom  čím  dále  tím  patměji  nkazo- 
walo  se^  že  Soliman  welikými  připrawami  tohoto  léta 
nesměřowal  proti  Uhrům;  ochabowala  wice  a  wice  i 
péče  wálečná  we  křestanstwU;  i  u  krále  Ludwika  hor- 
liwost  a  pospěch  k  nawráceni  se  do  Uher. 

Neshoda  mezi  králem  a  stawy  za  pHčinan  formule 
jeho  pMsahy  nabyla  takowé  wážnosti,  že  i  Sigmond 
Polský  uznal  za  potřebi,  napomenaati  Ludwika,.  aby 
přičinil  se  o  urownánl  a  nedal  z  ni  zr&Btí   neanázem 

2  Mai  nowým  a  ještě  wětSim.  Sním  nowý  o  Swdtastí  (2  máje) 
ukázal  se  skutečně  powolnějSim;  nežli  byl  předefilý. 
PanuLwowi  a  jeho  přátelům  owfiem  nemnoho  sáleželo 
na  uznáni  kompaktát  a  uwedeni  arcibiskupa  podlé 
nich;  tím  wice  ale  na  tom^  aby  Ludwik  wýslowně  za- 
wázal  se  ke  splněni  wšech  zápisůw  Wladislawowých; 
tak  aby  prý  wywodil  otce  nejen  z  dluhůw;  ale  i  ze 
slibůw  jeho:  záwazek  takowý  wfiak  zdál  86  králi  a 
rádcům  jeho  tím  powážliwějSim  býti;  ana  ila  řeč,  že 
w  posledni  době  Wladislawowě;  ba  i  po  smrti  jeho; 
wydán  byl  nejeden  zápis  i  bez  jeho  wědomi  a  wůle« 
Po  mnohých  a  tuhých  hádkách  swoleno  konefinS  z  oban 
straU;  že  wynechala  se  w  přísaze  zmínka  jak  o  kom- 
paktátech i  arcibiskupu;   tak  také  o  Wladialawowých 

9  Mai  zápisich;  a  dne  9  máje  král;  pod  korunan  odin  we 
zlatohlaW;  w  kapli  sw»  Wáclawa  na  hradě  Prašzkém 
složil  přisahu;  kterauž  nejwyšSí  purkrabě  pan  Lew, 
u  přítomnosti  stawůw;  přecUikal  jemu  w  tato  riowa: 
;,Přisaháme  pánu  bohu;  matce  boží  i  wfiem  swatýni; 
na  tomto  swatém  čtení;  že  pány;  rytířstwo  a  wládyky, 
Pražany  a  města  i  wšecku  obec  králowstwi  Českého 
chceme   a   máme  pH  jejich   řádech;    práwich;  privile- 
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giich;  wýsadáchy  Bwobodách  i  Bprawedliwostech^  i  Ibtí 
w  starých  dobrých  chwalitebných  obyčejích  zachowaiá, 
a  od  králowBtwi  tohoto  Českého  nic  neodcizowati  ani 
zastawowati;  ale  je  raději  podlé  možnosti  naši  rozfiiřo- 
wati  a  množiti;  i  wšecko  činiti^  což  jest  k  dobrému  a 
poctiwému  tohoto  králowstwí  Českého.  Tak.  nám  pán 
bůh  pomáhej  a  wšickni  swati!^  (Formule  tato  přísahy 
králowské;  wložena  bywSi  potom  do  zřízení  zemského^ 
slaužila  za  wzor  a  ukládána  wšem  králům  Českým 
při  koronowání,  až  do  třidcetileté  wálky.)  Stawowé 
hned  na  to  w&ichni  rukau  dáním  slibowali  králi  Lud- 
wikowi  wěmost  a  poslu&enstwí.  Mimo  to  zápisem 
zwláitním  do  desk  zemských  wlcženým^  (kterýž  ale 
nám  nezachowal  se,)  přiznal  se  král  jak  ke  wšem  pa- 
nownickým  powinnostem  swým^  tak  i  ke  dluhům  po 
Wladislawowi  pozůstalým ;  zwláštní  kommisse  rozezná- 
wati  měla  prawdu  i  neprawdu  při  nich.  Není  nám 
známO;  proč  Ludwík  s  takowau  stawůw  powolností 
ještě  nebyl  spokojen;  nepřestáwal  zajisté  stěžowati 
soběy  že  musel  přísahati^  kterak  ne  jemu,  ale  stawům 
se  líbilo.*^* 

Po  tom  obřadu,  kterým  král  teprw  w  auplné  po- 
žíwání  swého  wrchmocí  uweden  byl,  urownána  neza- 
dlauho  také  nesnáze  o  nowě  jmenowaného  kancléře 
w  Cechách  we  smyslu  jeho;  pan  Lew,  maje  za  man- 
želku sestru  Jindřicha  Šwihowského  a  počítaw  ho  mezi 

336)  Zřízeni  zemské  r.  1660  lit.  B.  7,  r.  1664,  1694  lit.  A.  2. 
Acta  Tomic.  Ví,  239  prawí:  Rez  juramentnm  post  multas 
difficultates  praestitít  non  utvolabat,  sed  ut  necessítas  postu- 
lavit;  a  zase  p,  241 :  Rex  fuit  Pragae  coactus  praestare  jura- 
mentum  non  sicut  volebat,  sed  sicut  illi  voluerunt.  Srown. 
Carpzow  Analecta  Zittav.  p.  204.  Staří  letopis,  461.  Mon. 
hist.  univ.  Prag,  II,  274.     Bartoš  15  oc. 
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1622  swé  staupence  ode  dáwna;  nemohl  nadlauho  ani  opraw- 
dowě  protíwiti  se  powýieni  jeho.  *®® 

Neméně  téžká  i  mnohem  oprawdowějfii  nastala 
wyjednáwani;  když  král  stawům  na  Bněmu  shrontáí- 
děným  předložiti  dal  Bkrze  biskupa  Ladislawa  Salkana 
žádosti  následující :  1)  a\)y  manželka  jeho^  králowna 
MariO;  korunowána  byla  na  králowstwi  České;  2)  aby 
zámkowé  a  důchodowé  králowSti  wfiichni  w  roce  jeho 
bezprostředné  postaupeni  a  odewzdáni  byli;  3)  aby 
země  postarala  se  o  konečné  splacení  dluhůw  po  králi 
Wladislawowi  pozůstalých^  a  4)  aby  zřízena  byla  wá- 
lečná  wýprawa  do  Uher  ku  pomoci  proti  Turkům. 
Korunowdni  králowny  Marie  nemohlo  có  do  aáaady 
owšem  potkati  se  s  odporem  nižádným,  ale  b  přífiin 
wedlejších  zbudilo  předce  spory  a  hádky  nenadálé  a 
nad  míru  náružiwé.  Král,  jenž  zamilowán  byl  do 
manželky  swé,  činil  skwostné  kukorunowánípříprawy; 
zřídil  drahau  kredenci  a  sezwal  drahné  hostůw  b  d- 
29  ziny  ke  dni  29  máje,  kdežto  slawnost  ta  díti  se  měla. 
Přijeli  osobně  JiH  kníže  Sasky  a  Fridrich  kníže  Leh- 
nický,  oba  po  mateřích  wnukowé  někdy  krále  JiHho, 
Albrecht  weliký  mistr  Pruskýi  markrabě  Jiřího  bratr, 
kníže  Karel  Minsterberský,  někteří  biskupowé  a  pre- 
láti, nemluwě  o  těch,  kteří  z  jiných  příčin  byli  pří- 
tomni, jako  poslanci  republiky  Benátské  oc.  Badost 
ale  králowa  zmařena  jest  hádkau  powstalau  mezistawy, 
kdo  blíže  při  králi  a  králowně  jíti,  kdo  před  nimi 
korunu,  meč,  žezlo,  zlaté  jablko  atd.  nésti  měli.  Pan- 
ský staw,  a  zwláStě  páni  podjednau,  táhli  to  wSe  wý- 
hradně  k  sobě,  na  úkor  podobojím  a  rytířstwu ;  a  když 

336)  Dle  zpráw  zachowaných  w  archivu  Chebském,  kancelář  jíeski 
9  Mai  jeutě  byla  zawřeua;    13  Jun.  již  nowý  kancléř   iiin&- 

wán  ode  wSech. 
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před  králem  se  haSteMce,  po  několik  dni  smluwiti  se  1522 
nemohli;  král  rozhněwaw  se^  odročil  den  komnewáni^ 
dal  zbořiti  připrawený  již  majestáty  odnésti  kredenci  a 
schowati  stan  skwostný  i  wSS^  co  ustrojeno  bylo. 
K  radš  prý  Jana  Hlawsy  wyřizena  ta  wěc  potom 
w  neděli  dne  1  Serwna  na  ten  spůsob^  že  král  odjal  1  Jun. 
neSenl  klenotftw  Šlechticům  wesměs,  a  jda  sám  w  ko- 
runě podlé  králowé  do  kostela  sw.  Wíta,  nesl  w  prawé 
ruce  žezlO;  w  lewé  jablko,  králowna  zlaté  dwa  boch- 
níčky chleba,  před  nimi  pak  meě  nesl  Jiří  markrabě 
Braniborský.  Když  wykonáno  korunowáni  skrze  Sta- 
nislava biskupa  Olomuckého  u  přítomnosti  biskupůw 
jiných,  pasowal  král  na  rytířstwí  drahně  osob,  a  mezi 
nimi  dwa  náčelníky  Pražské,  PaSka  i  Hlawsu.  Po  ná- 
wratu  do  paláce  w  podobné  ůprawě,  když  žádný  z  pá- 
nůw  českých,  pro  hanbu  prý,  neukázal  se  k  obědu, 
králowna  neustáwala  těSiti  a  chlácholiti  rozhněwaného 
i  skormauceného  manžela  swého.  *®'' 

Již  to  swědčilo  dosti  o  neutěSených  poměrech 
osobních,  panowawSích  té  doby  mezi  králem  a  před- 
nimi  stawy  íeBkými :  žiwobyti  pak,  které  wedl  dv^r 
krdlowský  w  Praze,  a  duch  i  aumysly,  ježto  jewily^se 
w  radě  jeho,  nebyly  s  to,  aby  získaly  mu  w  lidu  mnoho 
saucitu  a  přízně.  Dle  zdání  markrabě  Jiřího,  který 
wládnul  dworem  posawad,  mladý  král  a  králowá  ne- 
měli se  starati,  než  kterakby  nejlépe  požiwati  mohli 
rozkoSí  a  lahod  wezdejšího  žiwota;  turnaje  a  kolby, 
tance  a  hry,  diwadla,  hudby  a  kratochwíle  wSeliké 
byly  na  denním  pořádku;  marnotratnosti  a  hýření,  po- 
kud stačily  peníze  i  ůwěrek,   nebylo  míry  ani  konce. 

337)  Dle  kronik  Jiřího  Piseckého  a  sauwěkého  nejmenowaného 
spisowatele,  obau  posud  netiutěných.  Staří  letop.  452.  BartoS, 
Weleslawín  oc. 
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1022  Když  konečné  král,  jeStě  za  trwání  sněmu,  dne  13 
Jun.  čerwna  přišel  poprwé  zasednaut  osobně  w  nejwyífiiin 
saudu  zemském,  pan  Lew,  uchopiw  se  přiležitostí,  řeSi 
dlauhau  a  dojimawau^ředstawowal  jemu,  žetakowými 
spŮBoby  a  obyčeji,  ani  radami  cizincůw,  newzděli  sobě 
králowstwi  ani  Českého  ani  Uherského.  Přítomni  ob- 
diwowali  a  welebili  řečníka,  král  mlčel.  •*■ 

Weliký  mistr  kHžownikůw  Pruských,  markrabě 
Albrecht,  užil  byl  pobytu  a  wliwu  swého  na  dwoře 
Ludwikowě  we  směru  a  smyslu  protiwném  kriU  Sig^ 
mundowi  Polskému.  Hledalf  jeStě  wBude,  tu  podtaji, 
tam  zjewně,  pomoci,  aby  wymaniti  se  mohl  «  widi- 
práwi  koruny  Polské,  a  požiwal  k  tomu  oili  pMsiě 
wSech  knížat  německých,  zwláště  pak  bratrance  Joa- 
chima,  kurfírsta  Braniborského.  Ludwik  dal  se  oa- 
westi,  že  o  sw.  Janě  chtěl  sjeti  se  s  arciknížetem  Fer- 
dinandem we  Wídni,  aby  jednal  tam  o  wěoi  pruské 
neméně  nežli  o  turecké;  i  žádal  Sigmunda,  by  amiBřiw 
se  s  Moskwany  stůj  co  stůj,  přijel  co  nejdHwe  do 
PreSpurka  neb  na  jiné  místo,  kdeby  s  ním  a  B'arci- 
knižetem  o  společných  potřebách  dorozuměti  se  mohlL 
Na  to  ale  Sigmund  dal  odpowěd  (z  Wilna^  tniim 
3  Jun.  3  čerwna)  swědčicí  o  hluboké  nespokojenosti  se  smě- 
rem, kterým  se  nesla  politika  dworu  nyní  českého. 
Stěžowal  si,  že  jakkoli  pilně  a  wěmě  i  b  nemalým 
nákladem  snažil  se  jak  sám,  tak  i  skrze  hojná  piwel- 
stwí,  pracowati  k  dobrému  Ludwíkowu,  néwiděl  wiak 
žádného  z  toho  prospěchu,  ani  žeby  upřinmé  jeho  rady 
a  žádosti  bylo  wšímáno  a  následowáno.     Až  prý  Lud- 

338)  Dle  saučasných  psaní  w  archivu  Chebském.  Také  JiH  Pi- 
secký prawí  k  r.  1522 :  Bex  tamquam  juvenifl,  sine  sáno  ac 
fídeli  consilío,  sineque  bona  educatione  ezistoDB,  omne  yolvp- 
tatum  et  ludorum  genus  exercebat.     (MS) 
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wik  s  Ferdinandem  sejde  se^  budau  oba  o  swých  ai-  1582 
ležitostech  dosti  míti  činiti;  dotýkati  se  wěcí  pruskýdi, 
tak  wážných  a  nesnadných,  nebude  jim  ani  whod  ani 
radnó.  Mistr  Pruský  owSem  že  rádby  dožádal  se  ci- 
zicli  rozsudí,  ale  že  nemel  obyčeje,  wázati  se  wlast- 
ními  slowy  swými^  a  i  nyní  že  nepřestáwal  hledati 
cest  aukladných  a  zlowolných,  kudyby  zrušiti  mohl 
smlauwy  co  nejslawněji  uzawřené«  Sigmund  že  nemohl 
nežli  diwiti  se  a  těžcQ  nésti,  že  člowék  takowý  poži- 
wal  u  Ludwika  tolikeré  cti  a  lásky ;  král  Polský  že 
nebyl  w  takowém  postawení,  aby  nepříteli  jeho  pro 
snadnější  sm£tení  lahoditi  se  melo,  tento  pak  že  neměl 
takowé  powahy,  aby  důkazy  dobrotiwosti  a  lásky  změ- 
nily jeho  úmysly.  Ludwík  že  učiní  nejlépe,  když  ne- 
spoléhaje se  na  cizí  rady  a  pomoci,  hledati  bude  pře- 
dewSím  urownání  a  smíření  se  wlastními  swými  ná- 
rody ;  neb  od  těch  jediné  že  nabude  pomoci  nejpod- 
statnější a  nejspolehliwějSí.  ^^^ 

Tato  Sigmundowa  nespokojenost  měla  w  cechách 
ten  důležitý  následek,  že  pan  Lew  a  přátelé  jeho,  kteří 
také  hned  od  prwopočátku  s  nedůwěrau  a  mrzutostí 
palřili  na  cizozemské  Ludwíkowy  rady,  nabýwali 
u  krále  Polského  wětši  a  wětSí  přízně,  a  doma  wětSí 
moci  a  odwahy  proti  straně  Pemšteinské  a  městům, 
jichž  i  král  i  radowé  jeho  jeStě  málo  sobě  wážili.  Ba 
spojený  wliw  Braniborský  a  Uherský,  podrýwaje  práwa 
koruny  České  se  wšelikých  stran,  dáwal  opposici  proti 
králowě  radě  až  i  twámost  wlasteneckau,  kterau  strana 
páně  Lwowa*  tudíž  nabýwala  wětSí  a  wětší  populár- 
nosti w  zemi.  Kurfirst  Braniborský  Joachim  odpíral 
se   powinnosti   manské    naproti    králi    Ludwíkowi    za 

339)   Acta  Tomic.  VI,  76.  80.  118. 
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1622  hojná  léna  koruny  české^  w  jichžto  požiwani  hyl: 
proto  Btawowé  naléhali  na  krále^  aby  nemeSkal  ididiAi 
hotowost  w  zemi  a  wyhlásiti  wálku  proti  němu;  aékoG 
Sigmund  sám  namítal,  žeby  zpozdilé  bylo,  když  Lad- 
wik  u  knižat  říšských  dožadowal  se  pomoci  proti  Tid^ 
kům,  takowým  počínáním  podrážditi  je  proti  iob& 
A  ještě  wážnějSí  připrawowal  se  rozstrk  meá  králem 
a  radami  jeho  s  jedné,  a  Btawy  českými  s  dnU 
strany,  za  příčinau  wedení  exekuce  proti  cbei  8mtí 
nieké  we  Slezsku^  o  kteréž  poiřebi  jest  nám  -wyúoswá 
se  místnéjL 

WětSí  část  krajinných  dějin  Slezcdcýoh  této  doby 
záležela  w  nekonečných  zmatcích,  sporech  a  pftftádi 
o  minci.  Jaké'  neřesti  působiti  musel  w  ss&ad  té  dbáh 
peněz  českých,  uherských,  polských,  saskýoh  a  wlaitDi 
slezských  pospolu,  i  časté  jejich  měnění,  nebudeme  ide 
wykládati.  Roku  1520  poslán  byl  od  krále  Ludwiiai 
Jan  Goston  biskup  Rábský  do  Slez,  aby  zmatk&a  tSm 
i  jiným  učinil  konec.  Stalo  se  to  jménem  kiéloirým 
owSem,  ale  pod  štítem  uherské  koruny,  ana  kanodář 
uherská  nepřestáwala  potahowati  zemí  SleiM^oh  do 
swého  područí,  w  čemž  jí  netoliko  wrchni  heitnmi, 
starý  E^azimír  kníže  Těšínský  a  náměstek  jeho^EMd- 
rich  kníže  Lehnický,  ale  i  jiné  některé  autority  aemské 
powolny  byly.  Čechowé  nemohli  uznáwati  práwa  tir 
kowého,  prowozowaného  wíce  podlaudně  neffi  oteufeniy 
a  spor  z  toho  wzniklý  dospěl  zwláfitě  w  městě  Swidaici 
w  krisi  krwawau,  když  rada  toho  města  podwvdowili 
se,  obec  ale  postawila  se  na  odpor,  minoowým  de- 
kretftm  biskupa  Babského.  Již  pH  sněmu  2  prosinoe 
1521  připomenuli  sme,  kterak  mincmistr  Swididol^ 
pHjat  byl  pod  ochranu  českých  stawftw,  au  spoh 
s  obci  chtěl  držeti  se  zákonůw   a  rozkazůw  ioBkýéíi 
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obec  wyhnala  z  města  swého  wšecky  osoby  radni^  1522 
které  protiwily  se  počínáni  jejímu.  Nemůžeme  twr- 
dití;  žeby  to  byla  činila  pauze  z  jemnějšího  citu  pro 
práwo:  nářek  krále  Sigmunda  Polského  (w  březnu 
.1522  a  později,)  že  we  Swídnici  ražena,  na  škodu 
jeho  země,  také  chatrná  mince  polská,  poučuje  nás, 
ie  hnutí  to  Swídnické  nepocházelo  z  kořene  wlaste- 
neckého.  Nicméně,  když  král  Ludwík  ještě  20  čerwna  20 
splnomocnil  markrabě  Jiřího,  aby  (w  uherském  smyslu) 
naprawil  porušený  we  Šlezích  pořádek,  a  markrabě, 
powolaw  z  obce  Swídnické  k  sobě  několik  osob  do 
Wratislawi,  tíi  z  nich  dne  12  čerwence  dal  stíti,  na 
to  pak  14  čerwence  mocí  brannau  položil  se  před  i^ 
město,  k  dobýwaní  jeho,  nemohli  stawowé  čeští  ne- 
tečně diwatise  tomu;  wzplanutí  wálky  občanské  zdálo 
se  newyhnutelným,  an  již  Karel  z  Šumburka  na  Trut- 
nowě  jménem  Cechůw  táhl  obleženým  ku  pomoci :  ^*® 
leč  že  král  Ludwík,  zpozorowaw  powážUwý  staw  wěcí, 

náhleného  prolití  krwe  (23  čerwence,)  kázal  propustiti 
Swídnické  z  wězení  (28  čerwence,)  a  konečně  5  srpna  5  Ang. 
pohnal  obě  sporné  strany   před  sebe  k  saudu  na  hrad 
Pražský   ke  dni  9  záři,   kterýžto  rok  ale  později  zase9Sopt. 
prodlen  jest.     Když   pak   knížata    Slezští    na  sjezdu 
swém  we  Wratislawi  14  září  zpěčowali  se  dáti  se  sau-  Sept. 


340)  Petr  z  Bosenberka  23  Jnl.  z  Krumlowa  dáwal  zpráwn :  ,iPi^^ 
mi  nejw.  pan  piirkrabie,  žo  markrabě  Jiří  dal  we  Wratislawi 
na  90  Swídnických  měSfan  ws&zetí,  několik  z  nich  zmučiti 
a  tři  stíti,  a  Swídnici,  kteréž  jfíst  králowské  město,  žebj 
cbtěl  obehnati.  I  jest  na  tom,  žeby  měla  země  obesl&na  býti 
i  markrabstwie  Morawské,  i  jiné  země  k  tomuto  kr&lowstwi 
přislnSející,  aby  wojensky  zhóru  byli  a  takowého  neřádu 
bránili''  oc.     (Orig.  w  archivu  Třeboňském.) 
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1522  diti  mimo  zemi  SlezskaU,  odwoláwajice  so  k  welikému 
swému  privilegium,  28  listopadu  1498  od  krále  WU- 
dislawa  wymoženémui  powstal  z  toho  důležitý  práunU 
spor  mezi  králowstwim  Českým  a  mezi  Slezáky  o  plat- 
nosti  onoho   privilegium^    kterýž   rozřeKen  jest  ■  iňaje- 

^^  státem  od  krále  Ludwika  dne  18  záři  wydaným  w 
tento  smysl:  List  onen  od  krále  Wladislawa,  ko  proA- 
bám  knížete  Kazimíra  TěSinského  a  Sigmunda  Kuns- 
bacha  swobodného  pána  z  Trachemberka  na  swobody 
Slezské  wydanýy  wyšel  z  kanceláře  neupřímné  a  ů- 
kladně;  král  Wladislaw  bez  wědomí  swého  byl  w  to 
uweden,  že  w  něm  swau  rukau  podepsati  se  ráCil,  ja- 
kož to  sám  swými  ušty  wyznal  we  Wratislawi  u  pří- 
tomnosti některých  knížat,  a  Sigmund  Kurzbaoh  se- 
znal, že  o  nowá  obdarowání  w  něm,  jako  žeby  heit- 
man  w  Šlezích  neměl  býwati  nežli  některý  b  knižat 
Slezských,  a  žeby  Slezáci  kromě  Sléz  od  krále  Bwého 
sauzeni  býti  nemohli,  ani  sám  nejednal  a  neprosil,  ani 
král  že  k  nim  nepowolowal;  celý  ten  list  ie  wydán, 
w  nepřítomnosti  nejw.  kancléře,  ty  doby  Jana  s  Šeh- 
berka,  a  bez  jeho  wědomí,  od  jakéhosi  Neadekera, 
písaře  w  kanceláři,  kterýž  pro  tu  i  jiné  neSijQchetaoBti 
a  zrady  potom  na  autěk  se  dal.  A  poněwadi  takowý 
list,  kdyby  měl  swůj  průchod  míti,  wztahowaiby  se 
k  ujmě  důstojenstwí  králowského  a  moci  jeho^  zawi- 
ralby  cestu  poddaným,  kteřížby  ůtočiStě  swé  ku  králi 
bráti  chtěli,  a  dotýkalby  se  wysoce  swobod  králowstwf 
Českého,  při  kterýchž  koruna  Česká  zachowána  býti 
má:  protož  že  ten  list  a  potwrzeni  w  něm  dotčených 
obdarowání  nowých,  král  z  moci  swé  králowské  w  Če- 
chách moři,  ruší  a  w  nic  obracuje,  aby  na  wé$né  časy 
neměly  moci  nižádné,  a  wšecka  dáni  na  základe  jejich 
dHwe  neb  později  wySlá    aby  byla  beze  wSi  platnosti. 
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Pozdéji  (19  listopadu  1522)    wSecky  p&tky  Swídnické  1522 
wýnosem  králowým  urownány   na  ten  spůsob^    že  wy- 
howélo  86  poněkud  stranám  oběma.  ^^^ 

O  snSnmonich  wécech  roku  1522  welmi  nedosta- 
tečně jsme  zpraweni.  Wíme  sice,  že  mezi  hodem  Swá- 
tosti  (2  máje)  a  dnem  sw.  Kateřiny  (25  listopadu)  jeStě 
dwakráte  sněmowalo  se,  ale  nelze  uhodnauti,  kdy  a 
jak  dlauho;  ani  z  kterých  příčin  zwláStních  a  s  jakým 
prospěchem.  Z  okolnosti  té,  že  na  wšecky  čtwery 
sněmy  od  měsíce  máje  až  do  prosince  odbýwané  za- 
chowal  se  jen  jeden  zápis  kollektivný,  (tiskem  w  Praze 
21  prosince  wydaný,)  dá  se  tuším  sauditi,  že  aspoň 
prwni  tři  býwali  poněkud  bauřliwi,  a  rozcházeli  se 
beze  zwjáfitnich  usneSení.  E  žádosti  králowě  o  spla- 
ceni jeho  dluhůw  stawowé  panský  a  rytířský  ochotni 
byli  hned  na  prwním  sněmu  swoliti,  jak  obyčejně, 
k  bemi  nowé,  a  to  dosti  znamenité:  o  postaupeni  ale 
jemu  zámkůw  a  důchodůw  králowských  nechtěli  sly- 
šeti dMwe,  nežliby  wěřitelé  skutečně  obdrželi  summy, 
we  kterých  jim  oni  zastaweni  byli.  Naproti  tomu  staw 
městský,  a  s  ním  strana  Wojtěchowa  z  Pemšteina  we 
šlechtě,  zdráhali  se  o  berni  jakékoli  jednati  dHwe,  než 
by  stalo  se  dosti  dáwnému  požadawku,  aby  celé  zemi 
weřejně  na  sněmu  počet  učiněn  byl  podrobný  ze  wšech 
berní  na  králowské  dluhy  swolených  a  přijatých,  kam 
a  jak  obráceny  byly.  Nelze  nám  wyložiti,  proč  a  ja- 
kým sp&sobem  se  státi  mohlo,  že  žádosti  té  tak  slušné, 
a  často  i  opakowané  i  sněmem  chwálené,  dosawad 
předce  bylo  newyhowělo  se;   wíme  jen,   že   pan  Lew 

341)  Klose  docum.  Gesch,  ven  Breslau,  3.  Bd.  2  Theil,  pag.  906, 
968  flg.  983—1015.  Král.  majestát  dne  18  Sept.  1522  za- 
chowal  se  jeu  w  opisech  w  českém  giibern.  a  morawsk<^m 
zemském  archívu. 
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1622  tím  Be  w£dy  zastíraly  £e  mSl  od  krále  Wladislawa  po- 
třebné kwitance  i  absolutoria,  protož  že  dalíich  poStftw 
skládati  nebyl  powinen.  W  tom  bezpochyby  »<t1rlAila]ft 
se  hlawní  příčina  sněmownich  onfich  sporftw  a  baoH, 
o  kterýchž  ale  zpráw  určitfijSich  a  podrobných  nedo- 
stáwá  se.  Mezitím  zwyklá  mamotratnoBt  králowskďio 
dworu  již  dáwno  wyčerpala  byla  summy  Bwolené  na 
jeho  w  Praze  chowáni;  a  když  k  nowým  dltihftiii  ne- 
dostáwalo  se  dosti  auwěrku,  král  i  králowá  sáhy  po- 
čali stěžowati  si  na  nauzi,  kteraa  jim  w  GeoháGli 
trpěti  bylo. 

Na  osprawednSní  neochoty  swé  ke  Bwolowáni 
berní  nowých  podala  mSsta  králi  Ludwíkowi  spi»  jpo- 
m&?níy  w  němžto  líčila  obSímě  wBeliká  obtiženii  která 
snáSeti  musela  drahnS  let  ode  stawůw  wySSich.  Stě- 
žowala  sobě  zwláStě  na  stáná  práwa,  někdy  od  lem- 
ského  saudu  na  ně,  když  w  jistých  přech  k  A&nn 
státi  nechtěli,  wynášená:  kteráž  ačkoli  jak  wýnoBem 
krále  Wladislawowým  ze  dne  28  prosince  1514,  tak  i 
smluwau  Swatowáclawskau  s  nich  dáwno  sňata;  liyh^ 
nmozí  Šlechtící  zase  zdwihatí  a  listy  zalykaciim  jim 
příkoři  a  Škody  činiti  nepřestáwali,  ba  pofifnali  pdhá- 
nětí  pro  ně  i  před  krále  samého  a  jeho  jmeňetir,  aS 
bezpochyby  mimo  jeho  wědomí  a  w&li.  TanSili^^dáki 
kterak  saud  zemský  nálezy  swými  wždy  tímenidwati 
usilowal  práw  a  swobod  městských ;  kterak  Slechtióówé 
nejen  městům  wkračowali  do  žiwnosti  jejich,  nýbrž  i 
nátisky  činili  swým  poddaným,  jestliže  kteří  o  potřeby 
swé  hleděli  k  městům  králowským;  jinače  owiem  ie 
pomáhali  městům  swým  poddaným  tak,  že  města  krá- 
lowá, samojediná  jsauc  bez  ochrany  a  dkraoowáns 
w  žiwnostech  i  saužena  we  práwích,  musela  hynanti 
jak  zámožností  tak  i  počtem  obywatelstwa  swého,  jakoi 
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prý  o  tom  swědčili  mnozi  w  nich  domowé  pustí.  „Pod-  16S2 
dani  pod  jinými  pány  a  na  jejich  panstwi  lépe  se  mají 
Sasůw  těchto,  nežli  my  na  dědictwí  WEMti,  jakožto 
krále  a  wrchniho  pána  swého.  Wšak  znamenáme,  že 
WMti  wiemohanci  bůh  neráčil  jest  ukrátiti  toho  roz- 
umu, abyste  swého  dobrého  a  nás  poddaných  swých 
sprawedliwé  užitečného  znáti  neráčili  a  nemohli.  My 
nebyli  sme  i  nejsme  odpomi  této  bemi  posudné  i  ji- 
ným, ku  kterým  bez  ujmy  swobod  swých  státi  chceme, 
ráčili  WEMt  k  náprawě  přiwesti  obtížení  naSe:  než, 
ráčilaliby  na  tom  býti  a  na  ty  rady  některé  se  obra- 
ceti, aby  toliko  berně  byla  dáwána  a  lidé  stawu  měst- 
ského na  swých    statcích  aby  ochuzowáni  byli,    íistě 

dáwaiíc  naSe  statky  a  pomáhaiíc  tomuto  králowstwi 
«  1^  .^^^,  Lrf  J  M,  »>e  n».wi^ 
tak  den  ode  dne  hynauti  měli,  a  jiní  berauc  to,  což- 
bychme  dali,  a  WKMti  k  dobrému  málo  nebo  nic  toho 
neobrátíc,  aby  pod  spůsobem  swých  swobod  w  naše 
statky  a  žiwnosti  se  uwozowali^  oc»  Na  to  král  dne 
18  Hjna,  wyprawiw  několik  osob  sobě  oddaných  z  rady  18 
Pražské  do  wšech  swých  měst,  slibowal,  že  sejme 
8  nich  wšecky  obtížnosti,  kteréž  měli  jak  o  dotčená 
práwa  stáná,  tak  i  o  Petra  Sudu  ještě,  a  to  beze  wší 
jejich  hanby  a  lehkostí,  swolíli  k  berní  zároweň  jiným 
stawům;  spolu  pak  žádal,  aby  mu  co  nejdříwe  posláno 
bylo  3000  kop  gr.  č.  na  chowání  dworu  jeho  w  Praze, 
a  summu  tu  potom  aby  města  z  budaucí  berně  wy- 
razila  sobě. 


342)  Pamětní  spis  měst  chowá  se  w  archivu  Českého  Miisenm ; 
král.  instrukce  pro  jednatele  18  Oct.  w  rkp.  města  Pražského 
(Chaos  rernm  memorab.) 


I 
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1082  Na  sněmu  dotčeném  o  sw.  Ksiétíné  (26  liBtopadn,) 

^Q^.  toho  léta  již  pátém^  orownAny  JBau  konefinč  wieoky 
nesnáze  o  bemi^  a  stoolena  knUi  ponnocy  jakowé  aotwa 
bylo  pamětnikůw :  w  prftméru  po  jednom  groK  n  jedné 
kopy  jmíni  (ne  důchodů w) ;  wybfráni  jeji  bíb  odroěttio 
jeSté;  pro  wfieliké  okolnosti^  k  roka  badaaoinaiiy  kdel 
i  my  o  ni  šíře  wykládati  budeme.  Nicméně,  oo  do 
jiných  neshod  mezi  králem  a  stawy,  ty  nejen  nerafaiuly 
ale  množily  se,  a  nabýwaly  den  ode  dne  powéŠliwějii 
powahy.  Byly  to  hlawně  půtky  mezi  nejwyfiiUnii  aii- 
ředniky  králowstwi  českého  s  jedné,  a  meii  radami 
krále  z  ciziny  přišlými  s  druhé  strany,  které  wedly, 
jak  se  zdálo;  k  rozhodnutí  násiUm.  ^^* 

Když  po  uzawřeni  pětiletého  pHměři  aHoskwany, 
ku  konci  r.  1522,  králSigmund  wrátil  se  doKrakowa, 
pHSlo  k  němu  poselstwi  jak  od  pana  Lwa  i  pánAw 
českých,  tak  i  od  krále  Ludwika,  čili  raději  ód  nd 
jeho  cizozemských.  Cechowé  žalowali,  kterak  mladý 
král  dáwal  se  wšelijak  nawoditi  k  ujmě  práw  a  iwo- 
bod  králowstwi  Českého,  a  prosili  již  napřed,  Aj 
Sigmund  nepřikládal  wiry  zpráwám,  které  poad  nd 
cizich,   proboSt  a  doktor  Jakub  Piso,  jménem  Ludwi- 


843)  Za  wStSi  č&st  naSicb  známostí  o  krisi  w  sálešliof tach  ěstk^ 
ra.  Febr.  1523  nastalé,  a  co  ji  předeSlo,  děkowati.  máme 
w&žné  a  hojné  sbírce  listin  nékdy  do  kanceláře  kriUe  8lg* 
mnnda  I  Polského  doSIých,  aneb  z  ní  wySlýoh,  od  hmndiře 
Petra  Tomiekého  sebraných,  a  pod  jménem  » Aota  Tottiioiapa' 
i  od  nás  již  často  připomenutých;  jichžto  vrydánim  na.swStlo 
hrabě  Dzialynski  také  o  české  déjiny  nemalaa  sobS  s&iliďm 
získal.  Zpráwy  o  sporech  českýeh  r.  1528  tam  podané  po- 
cházejí nejwíce  z  pera  uherského  kancléře,  bifknpa  Ladielawi 
Salkana,  jenž  w  rozepřích  powstalých  mezi  Ulury  a  fiechj 
neuměl  nežli  těmto  dáwati  křiwdu ;  na  to  w8ak « ndíMS, 
uznati  se  musí,  že  podal  i  mnohé  prawé  a  důležité  iwlsti 
u  panu  Lwowi  a  jeho  straně  w  6echácb. 
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kowym^  jemu  přednášeti  měl.  W  obSírné  instrukci^  162S 
dané  probofitowí  tomu^  biskup  Salkan  skutečně  Učil 
ne^ipHmné  ehmvánl  se  pdnúw  českých  ku  králi  swému  . 
barwami  Uíklawými;  obwiněni  wšak  prawá  s  křiwými 
dohromady  michaje.®**  My  ze  spisu  jeho  uwedeme 
jen  to,  co  poslauži  k  wěmému  obrazu  tehdejšího  stawu 
wéci. 

„Páni  češti;  widauce  krále  w  radě  ještě  nedospě- 
lého;  úsilně  o  to  se  zasazuji,  aby  nepojímal  k  sobě 
cizozemcůW;  ani  wcházel  s  nimi  w  potaz  jakýkoli 
o  záležitostech  českýph:  sami  pak  wedau  jej  wa.wě- 
cech  jak  domácích  tak  i  zahraničních  ku  krokům  a 
ustanowenim,  ježto  jemu  jsau  na  škodu  a  slauží  k  ujmě 
práw  jeho.  Do  rady  a  do  saudůw  powoláwaji  koho 
sami  chtějí;  a  na  auřady  sadí  osoby,  které  poslauchají 
wíce  jich  nežli  jeho ;  dáwají  jemu  stwrzowati  a  pod- 
pisowati  listiny,  jichžto  prawý  obsah  a  směr  často  před 
ním  tají  se.  Na  sněmy  swoláwají  wždy  jen  awé  lidi, 
kteří  totiž  jim  powolni  býwají  w  jejich  úmyslech,  a 
wSelikými  uskoky  odkládají  pokaždé  usnesení,  až  obec, 
protráwíc  se  a  nemohauc  trwati  déle,  rozejde  se,  načež 
oni  teprw  se  swými  uzawírají,  co  jim  se  líbí.  Král 
nadarmo  požaduje  aučtůw  na  swé  dluhy,  a  popisu  wě- 
řitelůw  i  statkůw  do  zástawy  daných;  ba  hněwají  se, 
když  chce  míti  statky  swé,  jichž  očištěni  mu  slibowáno 
bylo  prwé  nežli  přijel  do  králowstwí.  Takž  nepožíwá 
ani  moci  a  panowání,  ani  důchódůw  swých,  poslušen- 
stwí  není  žádného,  a  dwořané  pro  nauzi  musejí  opau- 
štěti  dwůr  jeho.  Staw  takowý  také  některým  pánům 
českým  a  městům  králowým  wůbec  jest  proti  mysli, 
ježto   rádiby  se   přičinili  o  proměnu,    ale  král  řídil  se 

344)    Acta  Tomiciana,  VI,  *238     248,  it.  278     284. 
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1622  posawad  wétfiinau  panstwa  i  rytiřstwa.  Na  pomoc  do 
Uher  proti  Turkům  málo  jest  w  Cechách  naděje;  če- 
.  chowé  radéji  táUiby  na  Uhry  nežH  mi  Tur^,  ábj 
prý  wyhladili  zlořečený  ten  národ  (maledicta  natib); 
woláni  byw6e  ku  poradám  řífiským  o  té  wéoii  newy- 
prawili  ani  do  Widně,  ani  do  Normberka  nikoho,  ba 
nechtějí  ani  ubezpečiti  Němcůw^  že  nepočnau  nie  wi- 
lečného  na  ně,  pokud  oni  budaa  we  wýpniwS  proti 
Turkům;  a  protož  stalo  se,  že  z  řiie  jen  nepAtmá  po- 
moc slíbena  jest.  Cechowé  wůbec  potupné  mhiwi  o 
wálečné  síle  weSkeré  řífie,  ana  prý  sotwa  b  to  jest, 
aby  odolala  jedinému  rytíři  BVantifikowi  se  Sikmgen)'^ 
ba  pan  Lew  radí  a  naléhá  na  to,  aby  král  Ludwiky 
odřekna  se  spojení  s  císid^em  £[arlem  a  bratrem  j^ 
Ferdinandem,  přidal  se  raději  ku  králi  Franakámu, 
powolil  tomuto  najímati  wojsko  w  Cechách,  wsal  Fnn- 
tiSka  zeSikingen  do  swé  služby,  subsidiemi  pakfViii-> 
skými  aby  najímal  Šwejcary  proti  Turkům;  tim  že 
lépe  si  pomůže,  nežli  pomocí  očékáwanau  od  řiSe^  Fo- 
bádají  krále,  aby  dal  sbírati  wojsko  proti  Joaoliiraowi 
Braniborskému  markrabí,  chtějíce  potom,  až  bude  .po- 
hromadě, obrátiti  je  předně  proti  Slecákům  a  pmti 
Pražanům  i  jiným  městům.  We  Slezsku  proti  mar- 
krabí Jiřímu,  jenž  jest  kommissar  králůw,  pottaviJli 
mladého  Šafgoče  za  swého  kommissara,  i  podpoziijí 
obec  Swídnickau  w  neposlufienstwL  UhH  Sim  dále  tlm 
důtkliwějí  wolají  krále  nazpět;  král  tedy^  zmaHw  již 
téměř  celý  rok  bez  prospěchu  w  Čecháďiy  mniňil  éo 
nejdříwe  wrátiti  se  do  Budína.  Mezitím  uAawhno 
sněmowati  ještě  jednau,   o  sw.  Vincencii   nejprwé  pH- 

346)  Známo  jest,  že  rytíř  ten  w  z&ří  1522  poČal  byl  otewřenia 
wálku  proti  některým  knížatům  římským,  we  kteréŠ  ale  ko- 
nečně přemožen  byw,  umřel  7  máje  *1628. 
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štím  (22  ledna  1523;)  zdalibj  nějaká  podstatnější  po-  i622 
moc  do  Uhoř  předce  získati  se  dala;  také  na  sněmy 
Morawský  a  Slezský  má  o  to  posláno  býti.  Páni  čefiti 
psaní  swoláwacího  na  sněm  dotčený  králi  ani  widěti 
nedali;  také  o  instrukci^  kterábj  poslům  do  Morawy 
a  do  Slez  dána  býti  měla^  neumluwili  se  s  nim^  a 
chtěli,  aby  jednalo  se  také  o  sjezd  w6ech  zemí  korun- 
ních we  Kladsku,  k  čemuž  král  swoliti  nechtěl.  Když 
ustanoweni  za  posly  do  Morawy  Wojtěch  zPemfiteina, 
do  Slez  Hynek  BoHta  z  Martinic  a  Opi  Fictum,  král 
chtěl  přidati  k  nim  ještě  jiné  pány,  ale  oni  tomu  ode- 
přeli" oc. 

W  odpowědi  swé  na  takowé  žaloby  král  Sigmund 
snažil  se  nawoditi  obě  strany  ke  smíření  a  swomosti. 
Ludwíka  napomínal,  aby  nespoléhal  se  příliš  na  pomoc 
od  knížat  křesťanských;  císaři  a  jiným  mocnářům  že 
záleželo  na  zachowání  ostrowa  Rhodu  ještě  wíce,  nežli 
králowstwí  Uherského,  a  předce  že  nepřičinili  se 
k  němu  skutečnau  pomocí,  Uhry  že  neměly  očekáwati 
nic  lepšího;  králi  že  slušelo  hledati  předewším  odda- 
nosti a  lásky  swých  wlastních  poddaných,  jak  w  Uhřích 
tak-  i  w  Čechách,  to  že  bude  mu  wždy  pomocí  a  pod- 
porau  nejspolehliwější ;  radil  k  uzawření  dalšího  s  Turky 
přiměří,  k  čemuž  i  sám  nápomocen  býti  slibowal,  aby 
mezitím  Ludwík  nabyl  času  kurownání  domácích  růz- 
nic a  nesnází  oc.  Pánům  českým  oznamowal,  že  ne- 
přestáwal  raditi  Ludwíkowi,  aby  we*wěcech  českých 
užíwal  rady  domácí  raději  nežli  cizí :  jím  pak  nicméně 
kladl  na  srdce,  aby  ku  králi  pánu  swému  poslušně  se 
měli  a  powolni  byli,  jak  w  jiných  jeho  potřebách,  tak 
i  co  do  pomoci  proti  Turkům.  Spolu  poslal  do  Cech, 
wše  na  počátku  r.  1523,  často  jmenowaného  sekretáře 
swého,  Procka  Malého  z  Četně;    i  nepochybujeme,   že 
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1623  nastalý  saučasně  rozhodný  obrat  toé  wio9ch  ÍMJfa^ 
přičítati  se  má  hlawně  pHtomností  a  působeni  tohoto 
muže  na  dwoře  králowském  w  PraaBe.**^ 

Obrat  ten  ziležel  wlastně  w  tom,  £é  kril  i  s  ci- 
zími radami  swými  pHstaupil  weřejně  a- cele  ke  sthmé 
té  w  Čechách,  která  je6tě  podnes  pHsnáwala  se  po- 
někud k  zásadám  a  k  učeni  někdy  knižete  Bartoloméje. 
Náleželi  k  ni  za  těchto  let  již  hojni  páni,  WojtBiDh 
z  Pernfiteina,  Jan  z  Wartenberka,  Wáclaw  KoiaAecký 
Z  Kolowrat,  Jan  Spetle  z  Janowic,  Albrecht  s  Gitt- 
Steina,  Wilém  »Šwihowský  z  Risenberka,  mnoBÍ  rytlH 
a  celý  staw  městský.  Prwni  weřejný  >jew  dflkiité 
proměny  té    zračil  se   we   skwostné  hostině^    kienuii 

1^  Pražané  ustrojili  králi  a  králowé  dne  18  ledna  na  nd- 
nici  staroměstské.  Hod  ten,  ku  kterémni  poawini 
byli  také  přední  králowi  důwěmíci  a  dwoi«né,  oslawem, 
dle  obyčeje  wěku,  také  rytířskan  kolbau  na  Btanmiěit- 
ském  náměstí.  ^^'^ 

Wywrácení  dosawadni  wlády  zemské  bes  htoM  á 
krweprolití,  ba  i  beze  křiku  a  reptání,  podidEJh)  se 
zwláštni    radau   králi  danau,    tuSím   od  pana  FhMdca. 

22    Když  blížil  se  den   sw.  Vincencia,   w  němž  tM  snfim 

r 

'  počíti  se,  a  bylo  se  obáwati,  že  snad  ani  ^valnfi  ne- 
sejde se,  an  netoliko  pan  Lew  a  nejw.  kancléF^  ale  i 
jiní  přední  někteří  sněmowníci  odebrali  se  hySi  na 
wzdálené. statky  swé,  radilo  se,  aby  král  sám  wybfael 
naň  pány  a  rytířstwo,  každého  zwláSf,  dopisy  nwfwi 
bezprostředně.  Následek  toho  byl,  že  netoliko  BnSm 
seSel  se  nad  naději  hojný  a  hlučný,  ale  že  také  doÉtali 
se  naň  wětšinau  lidé  na  sněmích  potud  nebýwaU,  ztnmě 

UQ)  Acta  Tomic.  VI,  237.  251—2.  278.    (SUtuB  rernm  —   tarim- 
lentiis  et  adversus  —  per  Proczkonem  mutatni  in  meBns  oř.) 
347)   BartoS  atr.  17.     Staří  letopis    454. 
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páně  Lwowě  nezawázaní  a  králi  pMzniwí.  Byw  za-  1628 
hájen  w  nepHtomnosti  nejw.  purkrabí,  kancléře  i  ji- 
ných některých  auřednikůw,  kteM  později  teprw  k  němu 
86  dostawiliy  ukazowal  na  sobě  hned  w  prwnich  zase- 
dáních jiného  ducha,  nežli  na  posledních  sněmich  bylo 
wfdati ;  patma  byla  jeho  náklonnost,  wyhowěti  poža- 
dawkům  králowým.  ^*®  Brzy  odwolána  i  zrušena  jsau 
{^^edeSlých  sněmůw  ustanowení  nepřízniwá;  wšickni 
ťti  stawowé  usnesli  se  na  tom,  aby  králi  beze  wšech 
odtahůw  postaupeni  byli  zámlsowé  Poděbrady,  Kolín, 
KHwoklát,  Tachow  a  Nečtiny,  též  wrchnosti  manské 
wiecky  a  důchodowé  se  wSech  hor,  na  městech,  na 
klášteřích  i  na  židech  wšech;  již  4  února  psáti  mohUl^^bt 
biskup  Salkan  králi  Polskému  wítězoslawně,  že  za  po- 
sledních deset  dnůw  wíce  a  šfastněji  pořízeno  bylo, 
nežli  prwé  za  deset  měsícůw,  že  wěci  králowy  dostaly 
se  do  itastného  praudu,  aniž  wíce  báti  se  bylo  wětru 
protiwného.  „Stalo  se  narownáuí  s  wěHteli  a  ruko- 
jměmi,  mnozí  odřekli  se  požadawkůw  swých  dobro- 
wolně,  sám  pán  z  Pemšteina  odpustil  králi  dluh 
26,000  zlatých,  ^*®  jiní  následowati  budau  jeho  příkladu, 
část  králowských  statkůw  již  postaupena  jest,  ostatek 
bude  také  spořádán,  důchody  s  židůw,  s  hor,  s  klá- 
šterůw  a  jiné  již  jsau  w  moci  králowě.  Na  pana  Lwa 
naléhá  se  se  wšech  stran,  aby  složil  počet:  zdráhá  se; 

348}  Rex  stipatus  magno  fídoram  suoram  nnmero,  nullum  momen- 
tům de  termino  dietae  omittens,  dietám  est  auspicatus,  ab- 
sentibus  Leoně,  canccllario  et  aliis,  qui  ad  províncias  ora 
tores  mÍBsi  faerant.  Deo  jnvante  res  bene  successit,  factum 
qne  est,  nt  tridni  spatio  plus  expedirent  in  rem  Maj^ís  Suae 
absente  Leoně,  quam  praesente  per  totiim  annum.  (Acta 
Tomic,  VI,  279.) 

349)   T.  j.    postanpil  mu  ochotně  a  zdarma  král.  panstwí  Hluboké, 
kteréž  byl  držel  w  zápisu  26,000  zlatých. 
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I62d  a  čím  wice  osprawedniti  se  snaži,  tím  wice  upadá 
w  podezřeni;  i  bude  tufiim  donucen.  Ne  wSiokní  páni 
přeji  mu,  celá  obec  zle  naň  hledii  král  již  ne  tak  pH- 
wětiwě  k  nému  se  chowá|  jako  ďUwe;  konefin6  to  Iwi 
srdce  počiná  krotnauti.  Prawice  boží  2sjewila  se  sad 
námi;  král  ještě  nedáwno  utifiténý  a  chudý  fttal  te  jii 
mocným  pánem,  zli  upadli  sami  do  jámy,  kterauž. ko- 
pali jiným"  oc.  **° 

Také  po  Prockowě  odchodu  z  Prahy  král  mladý, 
požiwaje  dobré  rady,  chowal  se  8  podiwuhodnau  opa- 
trností a  mírností,  spojenau  s  důrazem  neobloiniteliiým; 
kníže  Karel  Minsterberský  stál  mu  co  řečník  po  boka. 
6Febr.  Památné  bylo  zwláfitě  jednáni  na  wiimu  dne  5  tfoipro. 
K  žádosti  stawůw  rytířského  i  městského  jednalo  se 
již  od  několika  dní  „o  naprawowáni  práw,^  tj.  o  revisi 
celého  zřízeni  zemského,  čili  na  oprawu.těch  fiUUik&w 
i  ustanowení  w  něm,  ježto  dle  wfielikých  žalob  ,byli 
záwadau  skutečného  přisluhowáni  sprawedlnostL  We 
sněmu  dotčeného  dne,  u  přítomnosti  kriUowčiy  podaly 
niezi  stawy  oziwati  se  půtky  a  hesla  z  doby^  |dted 
smluwau  Swatowáclawskau,  jakoby  najednán  xxMsewřely 
se  rány  let  minulých  ještě  nezacelené,  a  ziSMq  BQ.jfb- 
koby  mělo  probádati  se  opět  wfie,  co  kdy  býwala  qa 
sporu.  Že  země  plna  byla  neřádůw,  a  že  potií^bi  bylo 
brzké  náprawy,  o  tom  snáSeli  se  wfiickni,  ale  při^y 
zlého  swáděl  každý  staw  se  sebe,  tak  žé  wedli  piý 
k  sobě  „řeči  důtkliwé  i  pHsné;"  pan  Lew  odmítal 
zwláště  náružiwě,  žeby  jeho  winau  byli  neřádowé  se 
zmohli;  konečně  uznáno,  že  náleS^elo  králi  aamémiii 
jakožto  hlawě  a  wrchu  práwa,  wložiti  se  w  ty  rozbroje 
a  přiwesti  je   k  úklidu.     Král    wyjewiw  nad  tím   swé 

360)  Psaní  biskupa  Wacowskélio  w  Acta  Tomlc.  Ví,  249. 
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poUtowániy  wystanpil  i  a  radami  swými  na  chwUi  ze  1523 
sněmowny^  ale  prosily  aby  shromážděni  nerozcházelo 
se  do  jeho  néwratu.  I  předstawowal  nejwySSim  auřed- 
nikům  zemským  sankromi,  kterak  weškeren  národ  čim 
dále  tím  hlasitěji  žádal  proměny  a  oprawy  wěci  zem- 
ských;  a  kterak  nebylo  Ize^  newSimati  sobě  déle  hlasu 
jeho.  Propofitěni  toho  neb  onóho;  kdyby  ostatni  zů- 
stali w  anřadě;  žeby  podobalo  se  jeho  nejen  obwinění, 
ale  i  odsanzeni;  nechtěje  wSak  lehkosti  a  hanbě  ni- 
koho z  nich;  že  uznáwal  za  dobré;  propustiti  je  raději 
wfiecky  najednaU;  i  žádal  za  jejich  k  tomu  swoleni; 
kteréž  napotom  každému  z  nich  milostiwě  wážiti  sli- 
bowal.  Nenafied  odporu,  wrátil  se  do  sněmowny  zase, 
a  ohlásil  skrze  knížete  Karla,  že  když  strany  na  sněmu 
samy  nemohly  shodnauti  se  o  práwa  této  země,  on  co 
král  a  pán  wšech  milostiwý  uminil  wěc  tu  wziti  do 
Bvrých  rukaU;  a  že  daufá  s  pomoci  boží  a  radau  wSech 
tíi  stawůw  opatíiti  ji  tak,  aby  neukHwdilo  se  žádnému, 
a  sprawedlnost  aby  w  zemi  průchod  měla  i  ubezpe- 
čena byla«  Protož  že  w  té  chwili  propaustětí  l*áči  ze 
přísah  jemu  a  zemi  činěných  w6ecky  ai^edníky  a 
sandce  zemské  weliké  i  malé  a  je  zproSfuje  powin- 
ností  jejich ;  že  chce,  aby  desky  zemské  a  registra 
saudni  wSecka  sneSena  byla  w  jedno  misto  a  zapeče- 
těna, až  do  dalšího  w  té  wěci  opatřeni;  spolu  pak  že 
žádá  slyšeti  ode  wšech  přítomných,  shodujili  se  w  tom 
s  wůlí  jeho,  a  jsauli  hotowi,  dopomáhati  práwa  i  spra- 
wedlnosti  w  zemi.  Prwní  na  to  jal  se  slowa  Wojtěch 
z  PemSteina,  prawě,  kterak  již  dáwno  prosil,  aby 
auřadu  swého  zproštěn  byl,  a  protož  že  takowé  zpro- 
štění přijímá  s  prawau  wděčností,  a  co  do  hájení 
práwa  w  zemi,  že  chce  při  JEMti  státi  hrdlem  i  stat- 
kem  do  nejwyšši    swé  možnosti.    Potom    i  pan  Lew 
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1A23  oswčdčil  se,  že  k  wůli  kriluwč  rád  se  wxdáwal  aid»du 
swého^  a  hotow  byl  i  napotom  dopomáhati  práwa 
wěmě  a  upHmě.  Totéž  opakowali  wSickni  páni  a 
wšickni  stawowé  po  sobě^  nad  Simž  hned  we  sntmn 
zmáhal  se  radostný  hluk  a  žiwé  plesáni.  W  ůohwata 
horliwosti  ještě  téhož  dne  zapečetěny  jsaa  králowakaa 
i  každého  stawu  pečeti;  w&ecky  desky  zemské  i  dwor- 
ské,  a  registra  saudu  komorního  i  purkrabského  atd. 
takže  zastawena  náhle  w  chodu  swém  we&kera  wláda 
zemská.^*' 

K  doplňku  witězstwi  moci  a  práw  králowých  stalo 
7  ^'('^  se  potom  na  sněmu  dne  7  února  je&tě  následajici  dů- 
ležité usneseni :  „Jakož  jest  JMt  Ea*álowská  ode  wSech 
tM  stawůw  za  to  žádán  byl^  aby  do  tohoto  králomrtwi 
pnjeti,  na  důstojenstwi  stolice  swé  dosednauti|  pano- 
wáni  a  mocnost  swau  k  sobě  pHjiti  a  wSelijaké  ne- 
řády w  řád  uwcsti  ráčil;  a  JKMt  již  k  tomu  skateSné 
pHstaupil  a  ty  wěci  s  pomoci  bozi  k  dobrému  a  ixpnL- 
wedliwému  konci  wésti  ráči:  protož  jakož  již  prwé 
dskami  zemskými  to  sau  stawowé  utwrdili  a  E^Malii 
tak  i  nyní  ustanowuji:  kteřikoliwěk  wyUi  liatowé  ne- 
sprawedliwi,  nepořádni  a  JME.  i  tomuto  králows^ 
akodliwi;  že  jsau  zdwiženi  a  moci  míti  nemájL  A 
jestližeby  we  wšech  nowých  práwich  aneb  we  swole- 
nich  obecných  JMK.  mocnosti;  swobody  a  dftstojenKtwi 
co  ujato  bylo  aneb  zawrženo,    k  tomu  sau  w&ickni  tti 


351)  O  suSmowání  5  Febr.  1523  máme  zpráwu  trojí,  shodiýíci  « 
doplňující  se  na  wzájem :  1)  psaní  poslAw  Kutnohorakýéh  kn 
pánům  swým  ze  dne  6  Febr.,  2)  psaní  Bohoslawa  Wraboty 
ze  Slatiny  ku  pánům  Chebským  ze  dne  18  Febr.  (Orig-. 
iamŽe;)  3)  Poselstwí  od  krále  Ludwíka  o  tom  ku  králi  Sig- 
mundowi,  w  Acta  Tomic.  YI,  280.  8rown  BartoS  str.  17- 
Weleslawína  klade  událost  tu  myln8  ke  dni  18  Febr. 
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stawowé  swolili,  žo  JMK.  to  wsecko  propauiátěji,  aby  1523 
JMt  té  wši  mocnosti  a  swobodj  užiwati  mohl,  jakž  ji 
od  Btarodáwna  králowé  češti  užiwali.  A  JMK.  ráčil 
wSem  třem  stawům  pHřici,  že  žádnému  stawu  ani  oso- 
bám na  jich  sprawedliwostech  a  swobodách  neráči  u- 
krátiti,  ani  křiwdy  jaké  činiti."  ^^'^  Sněm  na  to  roz- 
puštěn jest,  a  ohlášen  hned  zase  nowý  na  prwni  ne- 
děli w  půstěy  t.  j.  na  den  22  února. 

Weliké  oprawdowosti  restauračni,  která  počala  se 
té  doby  na  dwoře  králowě,  znamením  bylo  .psaní  panu 
Petrowi  z  Boscnberka  dne  9  února  od  krále  dané  9  Feb. 
w  tato  slowa:  „Za  žiwnosti  otce  našeho  nejmilejšího 
slawné  paměti,  když  do  tohoto  králowstwi  přijeti  rá- 
čil (1509,)  tři  berně  sau  swoleny  a  dáwány,  jedna  po 
půl  auroku,  druhá  na  pěší  a  třetí  s  hlawy.  I  zpráwu 
toho  máme,  že  ty  jsa  k  tomu  wedle  jiných  wolen,  ty 
berně  popůlauroku  a  s  pěších  od  obywatelůw  w  kraji 
Prachenském  k  sobě  si  přijímal.'  Protož  chtíce  tomu 
wyrozuměti,  od  koho  si  které  berně  co  přijal,  a  kam 
a  nač  ty  summy  sau  wydány  a  obráceny,  poraučímeť 
přikazujíc,  aby  ty  od  této  středy  n.  př.  (11  února) 
konečně  w  témdni  k  nám  na  hrad  Pražský  přijel,  a 
z  toho  ze  wšeho  aby  počet  řádný  učinil;  jinače  ne- 
čině, pod  uwarowánim  hněwu  našeho."  Není  pochyby, 
že  podobné  Rozkazy  pod  tauž  formau  wyšly  také 
k  ostatním  wšem  býwalým  berníkům,  a  že  neminuly 
se  zwláště  hlawní  osoby,  pana  Lwa  z  Kožmitála.  Jindy 
psáwaje  král  pánu  z  Rosenberka,  zwláště  když  to  činil 
wlastni   rukau,  jewíwal   wždy   welikau    k    osobě   jeho 

352)  Ze  starých  desk  zemských  (kvaternu  památného  ze  dne 
7  Mart.  1523)  weSel  zápis  ten  i  do  desk  zemských  obnowe- 
ných,  45,  D.  30.  Rkp.  Raudnicitý  (na  1.  78-79)  podáwá 
jcStě  wíce  článkůw,  a  wSak  nf^dúležitých  a  nespi áwuě  psaných- 
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1623  Šetrnost  a  úctu,  k  němu  jako  prý  k  otci  swému  ae 
utíkaje;  nelze  nám  udati,  jaký  ů5inek  měla  proměna 
tato.  ^^^  Nemenším  znamením  králowa  důrazu  byly 
pHprawy  činěné  k  wyplaceni  Loketského  kraje,  zwláiti 
pak  panstwi  Ostrowského  s  bohatými  doly  Joachimow- 
skými,  od  pánůw  Šlikůw^  kterýmž  přikázino  bylo  na 
pMStim  sněmu  23  února  wykázati  se  a  předložiti  wS6- 
cky  zápisy^  které  na  ně  měli.  Ty  a  podobné  rozkazy 
rozbauřily  některé  pány  fieské  tak,  že  mlawilo  se^^ 
již  i  o  jejich  tajném  proti  králi  spikání  se;  proto  také 
zdá  se,  že  úmysly  takowé  neweíly  we  skutek. 
22  Na   nowém  sněmu,  již   sedmém   a  pozlednim  jui 

^  '*  přítomnosti  krále  Ludwíka  w  cechách,  jednalo  se 
hlawně  o  nowé  auředníky  a  saudce  zemské,  o  napra- 
wowání  práw,  o  pomoc  proti  Turkům,  o  pokoj  8  kní- 
žaty říšskými,  o  knížetstwí  Opolské  a  -Batiborzké,  o 
práwa  stáná  we  wěcech  městských,  o  wybíranf  beúií 
již  swolených  atd.  Prwní  co  do  důležitosti  bylo  nowé 
osazení  nejwySších  auřadůw  a  saudůw  zemských.  Král 
rád  bylby  zachowal  některé  auředníky,  jako  nejw. 
hofmistra  z  Pemšteina^  nejw.  komorníka  z  Šelnberka; 
nejw.  pibaře  Radslawa  Beřkowského:  prwxii  ale  ne- 
chtěl podržeti  auřadu,  a  dwa  druzi  potkáwali  ze  b  we- 
likým  odporem  u  lidu,  zwláfitě  u  stawu  městskďiOy 
kterýž  naprosto  požadowal  změny  wSech  auřednikůw, 
měloli  napotom  w  cechách  býti  lépe.  Takž  uwedeni 
jsau  na  auřady  mužowé,  kteří  na  to  prý  ani  nemyslili, 
aniž  o  ně  stáli,  ale  požíwali  co  do  mrawni  powahy 
nejlepšího  jména:  nejw.  purkrabím  učiněn  Jan  z  War 
tenberka  na  Dubě  (dHwé  na  Děwíně,  později  na  Zwí- 

353)  Originály  psaní  kráiowých  nach&seji  se  w  archiva  Třeboň. 

354)  Wo  psaní   z  Čech    dne    9  Febr.    1623    Fridríohowi  kurfinta 
Saskému  daném.     (Orig.  archiya  Wímar.) 
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řeticich;  syn  nékdy  Kristofůw);  nejw.  komornikem  1^*^3 
Kunrat  Krajiř  z  Krajku,  jindy  na  Bystrici;  nyní  (od 
r.  1514)  na  Mladé  Boleslawi;  nejw.  sudim  Zdislaw 
Berka  z  Dube,  na  Lipém  a  Zákupi,  syn  někdy  Jaro- 
slawůw ;  nejw.  kancléřem  Adam  ze  Hradce  na  Hradci, 
syn  někdy  Jindíichůw;  nejwyššim  písařem  rytíř  Jan 
Litoborský  ze  Chlumu,  podkomořím  Jakub  Kyšperský 
z  Wřesowic,  králowským  prokurátorem  Wilém  Dau- 
brawský  z  Wřesowic  atd.  Jeden  nicméně  ponechán 
w  auřadě  swém,  sudí  dworský  Wáclaw  Košátecký 
z  Kolowrat,  stařec  wšeobecně  wážený.  Nowí  ti  au- 
*  řednici  byli  z  wětsího  dílu  kalisníci,  pan  Erajíř  powa- 
žowán  až  i  za  swětskau  hlawu  bratři  českých;  neřád 
byl  tomu  král  Ludwík,  ale  we  zpráwě  králi  Sigmun- 
dowi  o  tom  dané  omlauwal  se,  že  hodnějších  nad  ně 
mezi  katolíky  nalézti  nemohl,  a  že  aspoň  přeswědčen 
byl,  že  oni  o  králowské  dobré  poctiwě  starati  se  bu- 
dau.  ***  Auřad  nejw.  hofmistra  zemského  zůstal  ne- 
obsazený, ^  w  naději,  že  Wojtěch  z  Pernšteina  zase 
k  němu  nakloniti  se  dá.  Prozatím  měl  jej,  jakož  i 
auřad  nejw.  mincmistra,  zastáwati  kníže  Karel  Mimter- 
herskýj  kterýž  spolu  od  krále  jmenowán  a  od  země 
přijat  byl  za  nejwyššího  heitmana  čili  zpráwce  králow- 
stwí  Českého,  w  nepřítomnosti  králowě  a  na  jeho  místě. 
Wšecka  tato  nařízení  prohlášena  jsau  na  sněmu  dne 
3  března.     Za   knížete    přimlauwali   se    byli   wšichniaMart. 


355)  Quod  calixtinoH  aliquos  ad  magistratus  admiserit  rex,  hoc  fuit 
in  causa,  quia  catholicos  idoneos  habere  non  potuit;  movit 
et  hoc  Maj.  Suam,  quia  illi,  quos  admisit,  licet  sint  calixtini, 
plus  tamen  faverunt  rébus  Suae  Maj.  quam  autea  illi,  qui 
veri  Christiani  esse  censobantur  (Acta  Tomic.  VI,  282.)  — 
Oportuit  hos  creare,  quia  his  aptiores  et  magis  idoneos  rex 
non  cognovit  (Ibid.  p.  280.)  — 

28 
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152:í  8tawowé>  on  sám  pak  nechtěl  prý  auřadu  toho  pti- 
jmauti  nežli  na  jeden  rok;  i  přisahal  králi  we  wton 
wěrně  slaužiti.  W  instrukci  jemu  daué  poroučelo  se 
předewfiim  hleděti  k  zachowáni  čisté  wiry  a  k  U^éni 
cirkwe  Řimské;  pak  aby  we  wSem  pečowal  o  králow- 
ské  dobré,  důchodňw  králowských  aby  nedal  mafíti, 
ale  pHmnožowal  dle  možnosti,  berně  aby  wybfral,  dU 
stawy  jeStě  pozůstalé  wyplácel,  wálečnau  pomoc  proti 
Turkům  aby  ustrojil  a  bděl  nad  zachowánim  pokoje 
w  zemi;  w  důležitějšich  potřebách  měl  raditi  se  b  Woj- 
těchem  z  Pemšteina  i  s  Janem  z  Wartenberka,  a  bes 
jich  rady  nic  nepočínati  nowého.  W  saudu  semském 
obnoweni  jsau,  mimo  dotčené  nejw.  aoředniky,  jen 
pan  Jan  ze  Šternberka  na  Bechyni,  HanuS  Pflog  s  Rab- 
§teina  i  Sebestian  z  Weitmile ;  nowě  ustanoweni  HaSek 
Zwiřetický  z  Wartenberka,  Jan  Secema  b  Aobí!,  Fri- 
drich z  Donina,  Zdeněk  z  WaldSteina  na  HoBtinném, 
Adam  Lew  z  Rožmitála  (páně  Zdeňkůw  syn,)  Michal 
Slawata  z  Chlumu  i  Albrecht  z  Gutfiteina;-  ze  stawa 
rytířského  ponecháni  na  saudu  jen  Oldřich  Malowec 
z  Cheynowa  z  kraje  Bechyňského  a  Jan  Bechyně 
z  Lažan  z  kraje  Podbrdského,  nowě  pak  powoUni 
Jindřich  Illožek  z  Boleslawského,  Wáctaw  Áipoha 
z  Kauřimského  krajůw,  a  Chwal  Leskowec  i  Wádaw 
Dohalský,  ncwíme  z  kterého  kraje.***  Dwé  ínist 
stawu  panského  a  tolikéž  stawu  rytiřského  zůatalo  ne- 
obsazených. 

O  Tuiprawowáni  piHÍWy  čili  o  revisi  zHzeni  aem- 
ského;  jednáno  na  sněmu  zase  mnoho,  ale  nic  nedo- 
konáno.    Zwolono  tedy   od  krále  i  ode  wSech  tti  sti- 

366)   Staří  lotopisowé   str.  464—5.    Acta  Tomiciana   1.  c.    BarioS 
sir.   17 — 18.    SnSmowiii  z&pis   le   dno   10  Biart.    il   Cedule 

sauwěk&.w  archivu  Třeboňském, 
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wůw  42  osob^  z  každého  stawu  po  14;  kterýmž  dána  1523 
moc,  že  cožkoli  při  práwich  zřídi  a  spůsobi;  to  cele  a 
neporušitebiě  ode  wšech  pHjmauti  a  držeti  se  mělo. 
Jména  osob  byla  tato:  1)  z  pánůw :  Zdeněk Lew  zRož- 
mitála  a  z  Blatné,  Wojtěch  z  PemSteina  a  na  Pardu- 
bicích/Wáclaw  Bezdružický  z  Eolowrat  a  na  Eošát- 
káchy  Jan  ze  Šternberka  na  Bechyni,  Jan  z  Warten- 
berka  na  Dubě,  Jindřich  Swihowský  z  Risenberka, 
Hynek  Bořita  z  Martinic,  Hanufi  Pflug  z  RabSteina, 
Fridrich  z  Donina  na  Dražících,  Sebestian  z  Weitmile 
na  Chomůtowě,  Albrecht  z  GutSteina,  AmoSt  z  Au- 
jezdce  a  z  Kaunic,  Jan  Spetle  z  Janowic  a  Jan  Čem- 
čický  z  Kácowa;  2)  z  rytířstwa:  Jan  Řepa  z  Newe- 
klowa,  Matláš  Libák  z  Radowesic,  Bohuslaw  Chrt  ze 
Rtfna,  Štěpán  Anděl  z  Ronowce,  Jakub  ze  Wřesowic, 
Mikuláš  Wančura  z  Řehnic,  Jan  Litoborský  ze  Chlumu, 
Opi  z  Fictum,  Wilém  ze  Wřesowic,  Pawel  Choltický 
S5  Újezda,  Jan  Bechyně  z  Lažan,  Wáclaw  z  Krase- 
lowa,  Zdeslaw  Cemín  a  Mikuláš  z  Leskowce;  3)  z  měst: 
Jan  Pasek  z  Wratu,  Jan  Hlawsa  z  Liboslawě,  Mikuláš 
Šorf^  Daniel  Rauš  z  Wlkanowa,  Sigmund  Twarský, 
M.  Wáclaw  z  Urachu,  M.  Brikcí  z  Licka,  M.  Wáclaw 
Lazar,  wše  z  Prahy,  Jindřich  bakalář  od  Hory  Kutny, 
....  ze  Hradce  Eurálowé,  M.  Mikuláš  z  Žatce,  Jakub 
Košfál  z  Litoměřic,  Wáclaw  Lekeš  z  Nimburka  i  Ha- 
nuš Deutsch  z  Mostu.  Z  wýčtu  těchto  jmen  patrné 
se  činí,  že  tu  saustředila  se  weškera  intelligence  ná- 
rodní, a  že  zastaupeni  byli  jak  wšickni  stawowé,  tak 
i  politické  strany  wšecky.  Kommissi  té  uloženo  jest, 
sejíti  se  na  hradě  Pražském  ke  dniSwátosti  (17  dubna) 
pod  pokutau  50  kop  gr.  č.  pro  každého,  kdokoliby 
nepřišel;  také  přikázána  jest  jí  pře  o  práwa  stáná, 
wedená  proti  městům.     A  wšak    celé  jednání  její  po- 

28* 
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1623  kryto  jest  pro  nás  tmau  nepamčti;  wime  jen  tolik,  že 
ona  scházela  se  i  pracowala  po  několik  lét,  ale  dilo 
jejf  ani  na  konci  r.  1525  je6té  nebylo  dokonáno. 

Jakož  pak  na  snčmu  tomto  posledním  a  ze  wSech 
nejwalnějUm  howělo  se,  aS  ne  bez  reptání  jedné  strany, 
wSem  králowským  žádosteip :  tak  i  co  do  pomoci  proti 
Turkům,  a  pokojného  chowání  se  proti  knížatům  flS- 
ským  stalo  se  usneSeni,  jakowého  král  sobě  .^tál; 
trwáni  wSak  záwazku  ku  pokoji  naproti  řffii  obmezeno 
jen  do  sw.  Martina  nejprw  příštího,  a  to  jeStč  pod 
wýminkau,  budcli  říše  skutečně  pomocná  proti  Turkům, 
a  nepodnikneli  se  od  ní  proti  Cechům  nic  nepřálel- 
ského«  Ale  nejwětši  důkaz  powolnosti  swé  dal  infim 
w  usneseni  týkajícím  se  markrabě  Jiřího,  „krewniho 
přítele  Erálowy  Milosti."  Ještě  dne  29  Hjna  minulého 
léta  král  Ludwík  potwrdil  byl  wBem  stawům  .šápisy 
předkůw  swých,  a  jmenowitě  otce  swého  WladislawB, 
že  od  králowstwí  Českého  a  koruny  jeho  nemď  dá- 
wati  a  odcizowati  žádného  dědictwí,  ani  manstwi,  ani 
žádných  gruntůw,  buďto  w  Cechách,  aneb  w  HSi,  aneb 
w  knížetstwích  Slezských,  cokoli  tam  ku  koronft  jM- 
slušeťo ;  zwláště  pak  že  neměl  knížetstwi  O^kkého  a 
Ratibořského,  ani  žádného  statku,  kterýž  držel  Oiwl- 
cený  Hanuš  kníže  Opolský  a  horního  Hlohowa,  (po- 
slední rodu  swého,)  zapisowati  žádnému^  „kteréhožby- 
koli  důstojenstwí  a  stawu  aneb  národu  byl^^  ale  sám 
měl  to  po  smrti  téhož  knížete  we  swé  ruce  wzfti  a 
k  dobrému  swému,  swých  dědicůw  a  koruny  Ceaké 
požíwati.  ^^'^  Nyní  ale  w  zápisu  sněmownim  fitan  se 
tato  slowa:  ,,Poněwadž  panu  markrabí  JSimu  král 
Wladislaw   sla>vné  paměti   a   tudíž  král  JMt^   pán  nái 

357)  Orig.  té  listiny  chowá  se  w  českém  koranníxn  archiyn.  i 
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nejmilostiwějši;  knižetstwí  Opolské  a  Ratibořské  s  jich  1523 
přislašenstwím  z  moci  swé  králowské  zapsati  sau  rá- 
čili, **®  my  wfiickni  tři  stawowé  to  rádi  widíme,  wšak 
tak,  aby  to  bylo  bez  ujmy  práw  a  swobod  krilowstwí 
Českého,  že  když  po  smrti  knižete  Hanuše  on  pan 
markrabě  přijde  w  drženi  těch  knížetstwi,  má  se  za- 
chowati  ku  králi  JMti  a  ku  koruně  králowstwi  Českého 
podlé  dědičného  práwa,  kterým  on  ku  koruně  přisluší, 
jako  i  jiná  knižata  Slezská  se  zachowati  powinni  jsau.^ 
Proti  tomu  owSem,  po  smrti  knížete  Hanuše  r.  1532, 
odpor  se  stal,  a  markrabě  potom  newešel  w  dědičné 
držení  těch  knížetstwi:  za  to  ale  ještě  téhož  léta  1523 
kaupil  od  pana  Jiříka  z  Selnberka  panstwí  Kmowské, 
i  psal  se  tudíž  pánem  Ernowským,  a  dle  zwláštni 
smlauwy  o  to  učiněné,  též  Ratibořským.  ^^® 

Zasedání  toho  památného  sněmu  končilo  se  dnem 
9  března,  kdežto  také  zápis  sněmowní  wyhotowenoMart. 
byl ;  ^®®  některá  wšak  jeho  jednání  nepojata  doň^ 
zwláště  co  týkalo  se  Prahy  a  stawu  městského.  Páni 
a  rytířstwo  welice  přimlauwali  se  u  krále,  aby  zrušena 
byla  jednota  obce  Staroměstské  i  Nowoměstské  w  Praze : 
král  wšak,  ačkoli  necítil  nikoli  zwláštni  ku  Pražanům 
náklonnosti,  neodwážil  se  předce  k  tomu,  aby  swé  nej- 
wěmější  podpory  neodwrátil  od  sebe.  Potwrdil  tedy 
jednoty  té,  ne  sice  zápisem,  jak  Pražané  si  byli  přáli, 
ale  skutkem  na  ten  spůsob,  že  14  března  sám  osobně    14 

Mart. 

obnowil  a  sadil  radu    oběma  městům  jen  jednu,    wšak 


358)   Stalo  se  to  bylo  roku  1612,  11  Oct  a  1523,   9  Mai.     Srown. 

codex  diplomaticus  Silesiae,  VI,  161.  170' oc. 
369)   Codex  dipl  Silesiae,  VI,  str.  170  -172. 
360)   Rukopis  Raudnícký  (fol.  65—79)    podáwá  jej    we  spojení   se 

sněmem    o  Swátosti    (2  Mai)    1622,    ačkoli  snémowé   r.   1522 

byli  21  Dec.  tiskem  na  swětlo  wydáni. 
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16S8  prý  jen  do  swé  w&le.  Při  tom  obnoweni  M.  PaSek, 
jenž  od  roku  1518  byl  primasem,  čili  držel  byl  před- 
nost  w  auřaděy  z  příčin  nám  neznámých  propadl  do- 
cela,  i  postawen  Jan  Hlawsa  opét  na  prwnf  místo ;  což, 
jak  uwidíme,  důležité  mělo  následky.  Také  stale  se 
w  těch  dnech  konečné  narownáni  s  Petrem  Sndan 
z  ňeneC|  který  postaapiw  králi  zápisem  do  desk  zem- 
ských wloženým  statku  swého  Janowic  a  Weselé,  ob- 
držel náhradau  za  to  králowský  statek  Zdeckowiee 
práwem  zástawy. 

WážnějSí  jest  jiné  mlčeni  jak  sněmowniho  sápisn, 
tak  i  jiných  domácích  paměti  naSich:  o  těžké  nemilosti, 
do  které  upadla  celá  strana  páně  Lwowa  u  krále,  ne- 
mělibychom  ani  tušení,  kdyby  nebyly  před  rukama 
snažné  přimluwy,  které  za  ni  činil  král  Sigmuid  u 
synowce  swého.  Dowídáme  se  z  nich,  že  králLadwik 
poháněl  přední  pány  té  strany  k  saudu  zemskéma; 
aby  wywodili  se  z  win,  které  jim  weřejně  přičítány 
měly  býti  o  suchých  dnech  letničných  nejprwé  přfiStidi. 
Pánowé  ti;  jak  se  zdá,  welmi  skrauSeně  a  prosebně 
domáhali  se  u  krále  Polského  nějakého  prostředkowáoL 
Ujišfowali,  že  nikdy,  netoliko  skutkem,  ale  ani  my- 
šlenkau  nedopustili  se  ničeho,  čímby  králowé  mod  a 
důstojenstwi  w  tom  nejmenSím  ukrátiti  se  mělo,  anobri 
že  wždy  ochotni  byli,  odwážiti  se  za  ně  i  staliM^  & 
hrdel  swých.  Král  že  jim  slibowal  k  míméma  wy* 
rownáni  wésti  to,  co  mezi  ním  a  jimi  bylo  na  sporU; 
a  užíwati  při  tom  také  rady  krále  Polského :  k  torna 
ale  že  nečinily  se  žádné  kroky  ani  pHprawy.  Protoi 
že  s  poděšením  a  s  žalosti  patřili  na  to,  kterak  král 
od  nepřátel  jejich  proti  nim  popauzeti  se  daly  aniž  jim 
nadíti  se  bylo  sprawedliwého  saudu,  ale  wětSiho  j^té 
u  ki'ále  osočení,  kdyžby  prý  nepřátelé  sauditi  je.měB. 
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Sigmund  tedy  uwodiw  takowé  tužby  a  prosby  synowci  1623 
swému  we  známost^  radil  mu,  aby  za  prowiněni,  stalali 
se  jaká|  žádal  sice  a  pHjimal  dostiučiněni  dle  slušnosti, 
ale  aby  s  poddanými  swými  wůbec  žiti  hleděl  w  lásce 
a  swomosti;  zwláště  pak,  poněwadž  nowě  powstalé 
roztržky  u  wíře  nemohly  tak  rychle  urownány  býti, 
pHmlauwal  se,  aby  rok  saudu  dále  odložen,  aneb  ra- 
ději wěc  celá  k  mírnému  narownání  připuštěna  byla, 
ku  kterémuž  nabizel  i  swého  prostředkowání.  ^^^ 

W  pondělí  dne  16  března  král  i  králowá  s  celým  ic 
dworem  swým  konečně  opustili  Prahu,  wSickni  we 
smutečném  netoliko  oděwu,  ale  i  mysli  rozladu;  kon- 
trast mezi  slawností  příjezdu  a  odjezdu  wětši  dal  se 
sotwa  mysliti;  když  na  místě  někdy  hlučné  hudby, 
nyní  jediný  trubač  ohlašowal  průwod  králowský  po 
ulicích,  zdálo  se  jakoby  tušili  wšickni,  že  to  bylo  již 
poslední  laučeni.  K  dowršení  nehody  někteří  hospo- 
dáři Pražští  surowými  křiky  stíhali  a  zatýkali  dwořany^ 
kteří  odjížděli,  nezaprawiwše  dluhůw  swých.  ^^^ 

„Když  přijel  král  Ludwík  do  Hory  Kutny,"  (tak 
wypraWuje  starý  letopisec,)  „tu  též  smetal  s  auřadu 
wšecky  staré  pány  a  osadil  nowau  radu;  a  tu  byly 
před  JKMtí  welmi  mrzké  a  hanebné  žaloby  od  obce 
na  staré  pány,  tak  že  se  král  tomu  welmi  diwil.  I 
rozkázal  JMt  ty  žaloby  wšecky  popsati,  kdež  se  we- 
liká  neprawost  dala  skrze  auředníky,  a  ráčil  tu  wěc 
poručiti  knížeti  Karlowi,  aby  to  opatřil  dostatečně^ 
jakž  na  to  náleželo.  Také  ssadil  s  auřadu  mincmistra 
Tímkle,    a   nechtěl  žádného   ustawiti,    než    poručil    to 

361)  Psaní  krále  Sig^nnda  nedatowané  (asi  z  měsíce  dabna  1523; 
in  Act.  Tomic.  VI,  276—77. 

362)  Psaní  ze  dne  17  Mart.   1623  w  archivu  kláStera  Teplé.    Staří 
letopis.  455.  •  Jiří  Písecký  MS.  oc. 
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1523  knížeti  a  pánům^  aby  sami  to  řídili.  Již  od  nmoIuL 
let  dala  se  weliká  neprawost  komoře  králowské,  je£to 
u  Hory  o  tom  umějí  dobře  prawiti.  A  přikásal  král, 
kdož  by  měl  dwa,  tři  neb  čtyry  domy^  aby  prodáwal 
a  neměl  než  jeden^  a  to  do  určeného  času;  a  kdoiby 
neprodal;  to  aby  spadlo  do  komory  králowské.^ 

Jakkoli  Uhři  doléhali  na  krále^  aby  pospíSil  sobě 
k  nim,  prodlil  předce  w  Morawě  několik  nedělí,  jak 
pro  naději,  žeby  se  tam  s  králem  Sigmundem  sjeti 
mohl,  tak  i  pro  nesnáze,  které  naskytowaly  se  w  jed- 
nání se  stawy  Morawskými.  Sigmund  ale  zdá  se  že 
již  ani  netaužil  po  shledání  se  se  swým  synowcem, 
w  jehožto  radě  BraniborSti  měwSe  přewahu,  jednali 
byli  až  i  o  postaweni  Albrechta  mistra  Pruského  w  čelo 
weSkeré  branné  moci  proti  Turkům.  Stawowé  pak 
Morawští  nechtěli  prý  ani  w  jaké  jednánf  o  žádostech 
králowých  se  dáti,  pokud  od  něho  jim  potwrzézui  ne- 
byla wšecka  privilegia  země  jejich ;  *•*  což  teprw 
9  Apr.  9  dubna  w  Olomauci  se  stalo.  W  potwrzenl  tom  roi- 
řešena  také  otázka  dlauho  sporná  mezi  stawy  o  nejw. 
auřednících  zemských,  a  to  w  ten  smysl,  že  heitmana, 
komorníka  i  sudího  měl  král  saditi  z  obywatelůw  *mar- 
krabstwí  Morawského  stawu  panského,  pHjma  k  sobě 
do  rady  osoby  z  pánůw  i  z  rytiřstwa  též  země,  a  ti 
úředníci  že  měli  býti  rodiči   markrabstwí  Morawského 


aC8)  Zilen^k  Lew  z  RožmitAla  psal  11  Apr.  1528:  „W  MonwJfi 
jakž  sem  slySel,  při  swých  swobodách  fltojf,  Se  jiným  náro- 
dóm  a  cizincům,  jakožto  Wlachóm  a  Němcóm,  w  swýeh  n* 
dách  býwati  nedopiÍMtřjí.  A  tak  mi  praweDO,  2e  im  tom  stoji, 
že  se  iiechtí  w  žádné  ^v^ci  dáti,  leč  prwé  jejích  swobod|y  po* 
twrzeny  budu.  I  není  to  příslowí  daremné,  Se  se  d«í  pH- 
hodaii  tresčí.**    (Arcli.  Třeboň.) 
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aneb  králowstwi  Českého,  mající  w  markrabstwí  statky  1523 
pozemské.  ®^ 

BemS  w  běhu  minulého  léta  swolené  počaly  teprw 
po  králowě  odjezdu,  ze  jména  pak  dne  7  dubna,  we  7  Apr. 
wšech  krajích  oprawdowě  wybírati  se.  Neznáme  w  celé 
starožitnosti  české  případu,  kdeby  se  bylo  wymáhalo 
daní  u  wětši  hojnosti  a  rozsáhlosti,  aneb  s  wětší  přís- 
ností; nebylo  stawu  ani  žiwnosti,  nebylo  statku  ani 
jmění  welikého  neb  malého,  mowitého  neb  nemowitého, 
ježtoby  z  powinnosti  ku  poplatkům  byly  se  wymknauti 
mohly;  netoliko  páni  a  rytíři,  dědinníci,  měšťané  a 
sedláci,  netoliko  arcipřištowé  a  děkani,  faráH,  kaplani 
a  mnichowé,  netoliko  kapitalisté,  kupci  a  kramáři, 
sládci  a  Senkéři,  též  řemeslníci  a  podruhowé  wšickni, 
ale  i  každý  čeledín,  owčák  i  pastucha,  nádenník  a 
aukolnik  museli  pHspíwati  dle  jmění  swého  neb  dů- 
chodůw,  a  nebyloli  jich,  tedy  s  hlawy  swé.  A  byly 
trojí  berně:  jedna,  nejhojnější,  na  splacení  králowých 
dluhůw  a  očištění  jeho  zámkůw,  druhá  na  pomoc  proti 
Turkům,  třetí  na  chowání  dworu  králowa,  čili  na  za- 
prawení  dluhůw,  kteří  na  ně  zwlášť  učiněni  byli. 
Každý  musel  přiznati  se  „na  swědomí  a  duši,"  co  měl 
kde  statkůwadůehodůw;  kdo  toho  neučinil  sám,  tomu 
to  učinili  jiní,  a  wšecka  takowá  přiznání  sepsána  do 
welikých  registr  w  každém  kraji,  která  nejwySším 
bemíkům  od  krále  ustanoweným,  Hynkowi  Bořitowi 
z  Martinic  a  naSmečně,  Jindřichowi  z  Kutnowa  a  Ja- 
nowi  Hlawsowi  do  Prahy  zaslána  býti  měla;  wybírání 
berní  samých  trwati  mělo  po  celý  rok,  od  auterý  we- 
likonočního    1523   do    téhož    dne     1524.^65    j^feé   tu 

364)   Orig.  w  Morawském  zemském  archivu. 

366)   Zápis  sněmowní    ze  dne   9  Mart.    1523.     W  archivu  Třeboň- 
ském   zachowala   se    registra    kraje    Bechynského    na    berně 
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1523  sešly  se  summy,  nclzo  nám  ani  udatí|  ani  uhodnanti: 
zdá  se  wšak;  že  netoliko  byly  hojné,  ale  že  také  wér- 
něji  s  nimi  nakládáno,  nežli  prwé;  nářky  sajiaté,  kte- 
rými ode  dwanácti  let  přeplněny  byly  wfiecky  aauwéké 
paměti,  neutichajíli  zcela  od  té  doby,  aspoň  mimi  se 
wice  a  wice,  a  králowSti  statkowé  %  wětfiiho  dila  na- 
potom  zprawowáni  jsau  zase  upHmo   k  moe  králowě. 

r.  1523,  ale  tak  upatuS  spořádaná,  že  a  nich  8  určitostí  žádné 
Dummy  udati  nelse. 


ČLÁNEK  ČTWRTÝ. 

REAKCE  WÍTĚZNÁ. 

Křehkost  restaurace;    zmáhající  se    různice   nábo&enské,     Snémy 

podóbojích.     Sjezdy    %o    SedWaneoh    a    to   Nowém    mhté    za 

Widni,     Luter  a  Čechowé;    spor  onoho  s  LúkáJkm  a  s  jeď 

notou    bratří   íkských.     Hawd  Cahera   zrádný  administrátor 

podobojí.     Mistr  Pa^eJc  primas^    a  počátek  reakce    to  Praze. 

Wliw  ulierský  w  Čechách  a  kancléř  Ladislavo  Sálkcfíi,    Snhn 

Swatomavketský,       Tři     náčelníci    reakce     a    loeliké    pohnutí 

w  Praze,     PaSkotvo    vAťhstwí    a    nestatečnost    knížete  Karla. 

Wypowídaní  pokročilých   podohojích    z  Prahy.     Snhn    o  sw. 

Ondřeji,     Pan  Lew   op^t   nejwySSím   purkrabím;   půtky  jeho 

s  pány  z  Rosenberka.     Sjednocení  se  katolíkůw  a  kaliShíkúw 

na  základe  kompaktát  Basilejských.     PřekáSky  jemu    w  cestu 

kladené.      Události    zahraničně.       Konec    řádu    křiioimnckého 

w  Průších. 

(R.   1523—1525.) 

Jbtestaurace  moci  králowské  w  Cechách  byla  se  1528 
podařila  hlawně  pomoci  té  částky  národu,  která,  ne- 
účastniwsi  se  w  obyčejných  pletichách  sněmownich 
posiedni  doby,  zachowala  byla  wíce  přirozeného  smyslu 
pro  záležitosti  wlasti  swé  a  pro  dobré  obecné,  a  u  kte- 
réž cit  mrawni  a  práwni  nalézal  popředně  w  nábožen- 
stwi  pramen  i  prawidlo  swé.  Weliký  skutek  ten  pro- 
weden  byl  nade  wse  očekáwani  snadněji  a  rychleji,  a 
mladý  král   wrátil   se    z  Cech   do   Uher    co   wítěz   ne- 
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1523  ki'wawý  sice,  ale  také  nepochybný.  Nyni  záleželo  na 
tom;  aby  moc  králowská  we  witézném  postaweni  swém 
udržela  i  ustálila  se^  a  oswědčila  se  býti  plodnan  i 
činnau  pro  dobro  obecné.  W  tom  ohledu  bohužel 
štěstí  méně  bylo  pHzniwo  českému  národu;  zachowání 
moci  nabyté  ukázalo  se  býti  nesnadnějším  a  pochyb- 
nějším; nežli  nabyti  samo.    PHfiiny  toho  byly  rozličné. 

Předewším  král  Liidtvik  sám  nestaral  se  a  nepři- 
hlédal  dosti  pilně  k  wedení  weřejných  záležitosti  če- 
ských; aniž  nadán  byl  zrakem  wySšínii  aby  předwídal 
následky  krokůw;  ku  kterým  ho  wedli  přední  jeho  ra- 
dowé;  markrabě  Jiří  a  kancléř  Ladislaw  Salkan.  Nej- 
wěmější  jeho  dwořané  s  žalostí  patHli  na  tOj  kterak 
mladý  panownik;  w  okolnostech  na  nejwýS  powážliwých 
a  požadujících  maudrost  nadobyčejnau  i  činnost  a  se- 
trwalost  železnaU;  wyhýbal  se  péčem  a  práčem  powo- 
lání  swého;  zňstawuje  wše  dobré  auřednikftw  wůli; 
„kratochwíle  a  milowání"  zanášely  mysl  jeho  w  té 
míi*e;  že  mu  zbýwalo  málo  času  a  ještě  méně  chuti  ku 
konáni  powinnosti  králowských.  O  tom  swědectwi  ne- 
podezřelá  i  sworná  jsau  na  snadě.  U  králowny  Marie 
zdá  se  že  bylo  wíce  státnického  ducha;  pozoru  i  ener- 
gie; a  wšak  ne  dosti;  aby  mohla  byla  dáti  běhu  wěci 
směr  blahodárnější. 

Kjiíže  Karel  Mvnsterherskýy  zpráwce  králowstwi 
ČeskéhO;  jakkoli  byl  muž  čestný;  rozumný  a  přičinliwý; 
nehodil  se  předce  na  předůležité  místO;  které  zastáwatí 
měl.  Scházelaf  mu  předewším  ona  geniální  síla  ducha, 
kterau  se  byl  wyznamenáwal  bratnmec  jeho  kníže 
Bartoloměj;  onen  wzlet  myšlének  a  ona  pewnost  po- 
wahy;  které  odoláwají  wSem  wliwům  swůdným.  Po- 
dobali se  wíce  dobrákům;  spokojujicím  se  twámosti 
prawdy;     pokoje    a   pořádku;    jen    aby  rušeni    nebyli 
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w  domnělém  jich  požiwáni.  Melt  s  Annau  kněžnau  1523 
Zahaňskau  welmi  četnau  rodinu^  a  powědomi  chudoby 
tížilo  ho  welice;  byl  owfiem  příliš  poctiwý,  než  aby 
cestami  nešlechetnými  byl  nabýwati  hleděl  wětšího 
knížecího  jmění^  ale  neodolal  pokušení;  které  umělo 
předstawiti  se  mu  w  rauše  newinném.  Welikau  měl 
starost  o  duši  děda  swého  krále  Jiřího,  aby  jí  pomohl 
ke  blahoslawenstwí  na  nebi  i  na  zemi ;  radíwal  se  o  to 
častěji  nejen  s  papežowými  legaty  w  Budíne,  ale  i 
s  doktorem  Martinem  Luterem. 

Také  nowí  auřednici  zemští  nedostáli  tomu,  co  wSe 
od  nich  očekáwáno  bylo.  Král  powolal  byl  ke  wládě 
ty  nejhodnější  a  nejpoctiwější  osoby  mezi  stawy,  ne- 
hledě na  to,  že  byli  wětšinau  podobojí;  zdálo  se,  že 
wše  bude  dobře,  když  jen  wláda  bude  w  rukau  spra- 
wedliwých  a  neošemetných.  Páni  ti  byli  prý  ani  na 
to  nemyslili,  žeby  měli  dostati  se  k  weslu;  nebažili 
tedy  po  auřadech,  po  moci  a  panowání,  a  nebylo  jim 
příkro,  auřady  jen  z  powinnosti  přijaté  opustiti  zase. 
Bylyť  to  wýbomé  wlastnosti  bezpochyby,  ale  ne  pro 
dobu  jejich  a  okolnosti,  do  kterýchž  uwedeni  byli, 
kdežto  bylo  předewším  energie  ^otirebí.  Nebýwáf  do- 
sti, zwláště  w  dobách  pohnutých,  konali  auředník  jen 
řádné  powinnosti  swé  swědomitě  a  bez  auhony ;  ke 
sprawedliwosti  pojiti  potřebí  opatrnost,  státi  wždy  jako 
na  stráži  a  užíwati  netoliko  moci  proti  moci,  ale  také 
chytrosti  proti  chytrosti,  aby  chtíčowé  zlí,  bez  nichž 
nebýwá  společnost  lidská,  nebrali  w  ní  wrchu  a  nepod- 
wraceli  obecného  dobrého.  W  tom  ohledu  nowí  auřed- 
nici nečinili  dosti;  nedbali,  jak  náleželo,  na  pikle  a  léčky 
od  sesazených  a  proto  rozhořčených  předchůdcůw  stro- 
jené, jak  u  krále  tak  i  w  lidu  obecném,  aby  je  auřa- 
důw  zbawiti  a   na  místa  jejich   zase  dosednauti  mohli. 
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1523  Hlawni  prostředek  a  nejmocnějfii  páku  pro  píewrat 

takowý  poskytowaly  panujici  té  doby  r&snice  o  nábo- 
íémůwí  a  wíru,  Wy ložili  sme  již,  kterak  od  několika  let 
tak  zwaná  reformace  doktora  Martina  Lutera,  hlásána 
bywši  dím  dále  tím  hojněji  také  w  Čechách,  sbadils 
byla  nowé  y/feid  a  tření' dnchftw,  zmáhající  se  oo  den 
.  wice  a  wice.  Opakowaly  se  swláfitě  w  Praae  scény, 
jakowé  widati  bylo  někdy  před  stoletfm,  jen  s  tim 
rozdílem^  že  Němci,  dosud  nejkrutějfii  odpůroowé  no- 
wot,  stali  se  byli  přední  jejich  laskawd,  hlasatelé  a 
šiřitelé.  Nebylof  jich  jeStě  mnoho  w  PraBe,  ale  při- 
cházeli co  přátelé  a  příbuzní  aspoň  duchem,  ana  ila 
již  powěst  o  nich  po  sirém  swětě,  jakoby  sánu  se  byli 
počeštili,  t.  j.  pokaceřowali.  Obrat  ten  ů&wnýeh  antí- 
pathií  a  sympathií  národních  i  náboženských  dál  se 
hojně  sice,  ale  wždy  jen  pojedinně,  w  mysli  a  jltfi- 
swědSení  jednotliwých  osob  i  obcí,  a  působil  nenadálé 
změny  we  společných  jejich  poměrech ;  mnoistwf  přálď 
rozpřátelilo  se,  a  naopak  býwalí  protiwnioi  smffili  a 
spřátelili  se.  Jak  podiwný  byl  to  úkaz,  když  od 
dáwna  proslulá  nenáwistí  swau  proti  cechům  města, 
jako  Wratislaw  a  Jihlawa,  nyní  sama  najednán  lapiti, 
pronásledowati  a  wyháněti  se  jala  ony  učitele,  od  kte- 
rých před  léty  nejwíce  se  byla  podněcowati  dala  k  zá- 
ští a  ku  krweprolití!  Nowí  činitelé  a  nowé  pohnaulil^ 
wyskytowaly  se  se  wSech  stran ;  nikdo  netužil,  oo  pfi- 
nese  den  příští,  newěda,  co  bylo  dnes,  budeli  uznáno 
za  prawdu  také  zítra.  Sotwaf  prý  bylo  dwan  knfiii 
w  Praze,  kteřiby  byli  o  prawdách  náboženských  smý* 
šleli  cele  stejně;  z  nekonečné  směsice  wěrouky  kato-  ' 
lické  a  protestanské,  kaliSnické  a  pikhartské,  lutenm- 
ské  a  sektářské  wůbec,  wybíral  sobě  každý,  co  jeho 
smyslu  osobnímu  zdálo  se  býti   nejshodně]Siho   s  idei 
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kresfanstwf,  a  w  horliwosti  pro  spasení  duse  netoliko  1523 
swé,  ale  i  bližního  swého,  skrýwaly  se  až  přiliS  často 
sobecké  chtíSe  chlauby,  sláwy  a  panowání.  Není  diwu, 
že  w  takowémto  uwolněni,  ba  roztrženi,  wSech  zwyk- 
lých  swazkůw  duchowníeh  nastáwalo  nowé  ťocení  se 
stran  a  zdwihaly  se  nowé  wichHce  i  bauře,  w  nichžto 
ti,  kdo  starali  se  jen  o  králowstwi  nebeské,  konečně 
podlehnauti  museli  opatrnosti  a  sile  těch,  kteři  wedle 
nebeského  také  o  zemské  králowstwi  dobře  starati  se 
uměli. 

Pan  Zdenek  Lsio  z  RoSmitdla  w  posledních  létech 
powažowán  byl  co  hlawa  netoliko  stawůw  Šlechtických, 
ale  také  strany  pod  jednau  čili  katolické  w  Cechách; 
i  ačkoli  nejedni  jeho  přátelé,  jako  k.  př.  Radslaw  Beř- 
kowský  z  Šebiřowa  (býwalý  někdy  husita)  i  sám  Petr 
z  Rosenberka,  w  horliwosti  pro  katolickau  wíru  ho 
předčili,  nicméně  jak  konsistoř  a  kapitula  Pražská,  tak 
i  w»ici  strany  té  wSichní,  poddáwali  *e  jemu  co  wůdci 
a  náčelníku  we  wšech  swětských  záležitostech  -církwe 
swé,     Je§t$    za   přítomnosti  krále   Ludwika   w   Praze 

v 

r.  1522  administrátor  konsistoře  podobojí  M.  SiSmánek 
s  některými  kněžími,  dle  swědectwí  starého  letopisce, 
žádali  byli  toho  na  králi,  aby  se  panem  Lwem  we 
w^ch  swých  potřebách  zprawowali  a  k  němu  se  utí- 
kali, s  preláty  pak  hradskými  aby  Wolně  se  scházeli 
a  o  potireby  swé  radili,  chtějíce  we  wSem,  kromě  ka- 
licha, srownati  se  s  nimi,  a  ujišťujíce,  žeby  raději 
Turku  poddáni  byli,  nežliby  podnikali  pod  zpráwu 
knězi  duchem  Luterowým  načichlých.  Také  byl  pan 
Lew  jeden  z  prwních  Cechůw,  kteří  jméno  německého 
reformátora  wtipem  laciným  přeodíwali  w  lotra.  ^**  Pád 

• 

366)  We  psaní  k  rytíři  Oplowi  z  Fictam  daném    na  Blatné  2  Apr. 
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1523  jeho  w  měsíci  únoru  1523  měl  tedy  důležité  následky 
netoliko  w  politickém^  ale  i  w  církewnim  ohledu: 
w  nowých  auřednicích  také  strana  podobojí  dostala  se 
byla  k  wrchu  moci  w  zemi. 

Ncdlauho  po  králowě  z  Cech  odjezdu  a  b  jeho 
powolenim  swolal  nejw.  purkrabě  Jan  z  Wartenberka, 
jeden  z  pokročilých  podobojích;  jak  stawy  swětské  tak 
i  kněžíy  a  zwlágtě  děkany  z  celé  země  české,  do  Fíahy 
na  staroměstskau  radnici^  „o  ten  rozdíl,  kterýž  se  stal 
mezi  kněžstwem  Pražským,  tak  že  jedni  ňa  druhé  ká- 
zali, pikhartujíce  se  a  kaceřujíce  a  kAzaní  některá 
jako  bludná  sobě  obtěžujíce,  na  čež  i  sepsané  artikule 
podali.^  W  bauí*liwcm  tom  shromážděni  obdrželi  pře- 
wahu  ti,  kteří,  jak  se  prawilo  tehdáž,  očistiti  hleděli 
náboženstwi  a  wíru  od  nálezkůw  lidských,  a  držeti  se 
pauze  zákona  božího ;  a  wšak  bojíce  se  lidu  obecného, 
ještě  prý  nctraufali  sobě  uwesti  we  skutek  wSeoky  zá- 
mysly swé.  Uwcden  tu  nicméně  do  káply  Bettemské, 
proti  wůli  university,  kněz  Martinek,  kterýž  prwnf  po- 
čal w  Praze  slaužiti  tak  řečené  „mfie  fiwábské,''  t.  j. 
rozdáwaní  swátosti  wcčeře  páně  podobojí  dle  učení  a 
přikladu  Luterowa,  bez  obyčejných  pH  tom  cerimonii; 
usilowáno  také  swrhnauti  administrátora,  M.  Wáclawa 
Sišmánka  s  aui*adu,  čemuž  on  ušel  jen  nejprw  ne- 
Bworností  o  tom,  kdoby  měl  býti  jeho  nástupcem,  a 
potom  smrtí  swau  (f  29  čerwna,)  po  těžké  nomocL 
26    Konečné  uzawřeni  stalo  se  dne  26  dubna  tím  úsudkem, 

^^'^'  že  dotčené  rozdíly  a  nelibosti  staly  se  byly  paohým 
toliko  nedorozuměním,  jelikož  prý  se  ukázalo,  že  knězi 

1523  (li :  y,Tcn,  o  kterémž  ste  mi  psali,  snad  jest  následownik 
Lutrnow,  ježto,  jakž  o  tom  mnozí  držfme,  jak  to  jméno  JMi 
podobné,  podlé  řcci  uaSí  České,  k  lotru,  tnké  k  tomn  ae 
w  něčem  podobají  i  skutkowé.''     (Arch.  Třeboň.) 


Snétny  pod  oboj  ich,     Hlawsa.  449 

od  jiných  uarčeni  di*želi  a  smyslili  jen  tak,  jakž  zá-  i523 
kon  boží. ukazuje  a  bwědči^  a  podáwali  se  k  náprawě 
sami^  byloliby  při  nich  nalezeno  co  bludného ;  protož 
očkoli  ta  nesnáz  a  newole  mezi  stranami  byla  wznikla^ 
to  wdickni  mimo  se  aby  pustili  a  dobrau  lásku  k  sobě 
wespolek  i  pokoj  aby  w  skutku  zachowáwali.  Praža- 
nům poručeno  jest  ode  wsech  stawůw,  aby  napotom 
k  náprawě  přiwodili  wšecky  ty,  kteřižby  proti  tomu 
prowinili  se.  ^®^ 

W  Praze  té  doby  Jan  Hlawaa,  co  sudí  měst  krá- 
lowflkých^  požiwal  nejwyšši  wážnosti  a  moci;  a  jakkoli 
málo  wkládal  se  sám  do  hádek  náboženských;  tehdejší 
strana  pokroku  předce  powažowala  ho  za  swého  ná- 
čelníka i  wůdce.  Bylat  wěc  přirozená,  že  w  hád- 
kách oněch  professorowé  university  Pražské  nejen 
účastnili  ale  i  různili  se  mezi  sebau,  a  že  neswomost  ^ 
jejich  nedáwala  obci  Pražské  dobrého  příkladu  k  lásce 
a  ku  pokoji.  Náwodem  pana  Hlawsy  přidali  tedy 
konšelé  Pražští  ke  zpráwě  universitních  wěcí  několik 
direktorůw  stawu  swětského,  jichžto  přičiněním  tehdejší 
děkan  £Eikulty  filosofické;  M.  Jiří  Jezulus,  co  neschopný 
k  auřaduswému;  dne  11  čerwence  swržen  a  na  jeho  n 
místo  M,  Jiří  Písecký,  probošt  koUeje  Wšech  Swatých, 
s  wolí  wšech  mistrůw   ustanowen  jest.  ^®®    Nezadlauho 

367)  Nejhojnější  o  synodě  té  zpráwy  podáwá  Jiří  Pisecký,  jeden 
ze  hlawnich  při  ní  auČastnikůw,  kterýž  ale  potupně  mluwí 
jak  o  Římanech  a  kalittnících,  tak  i  o  Luteránech  a  českých 
bratřích.  Slowa  starého  letopisce  (na  str.  466)  saulilasí  se 
ssápisem  dne  26  Apr.  1523,  zachowaným  w  rukopisu  archivu 
města  Pražského,  tak  welice,  že  i  sama  z  něho  wzata  býti 
se  widí. 

368)  Tentýž  Jiří  Písecký,  jehožto  kronika  (MS.)  nás  o  těch  i  ji- 
ných událostech  domácích  zprawuje.  Srown.  Monum.  histor. 
universit.  Frag.  H,  277. 
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1523  potom   ale    (23   čorwence)   títéž    Pražané,   purkmistr, 

j^jj  páni  Btarsi  a  obce,  wypowědéli  z  města  Bwého  čtyry 
knězi;  M.  Matěje  Korambusa,  někdy  adminÍBtratora, 
Jakuba  Slowáka  faráře  od  bw.  Jilji,  Wádawa  Šidlo 
(Subuli)  od  sw.  Mikuláše  a  Šimona  faráře  od  bw.  Ha- 
Btala,  ^protože  různice  činili  a  psáni  žalobná  králi 
JMti;  popauzejic  ke  zlému  i  proti  jiným  dobrým  kné- 
žim  kážicy  pikhartujíc  a  Bektáre  jim  dáwajie,  též  bratra 
Matěje,  člowěka  dobréhO;  by  byli  mohli,  o  hrdlo  při- 
prawiti  UBilujiC;  a  bez  přestání  lest  o  nich  okládajic" 
oc.  ^^^  Den  na  to  swolali  páni  jiné  faráře,  a  pHkásali 
jim,  aby  kázáni  postrannich  nechajíce,  lid  k  lásce  a  . 
ku  pokoji  wedli. 

Pro  zřízeni  konsistořo   podobojí   po  smrti  Šiimán- 
24    kowě  wypsán  byl  nowý  sjezd   ke  dni  sw.  Bairtolomdje 

^  "°'  do  Karolina  w  Praze,  a  obeslán  od  walného  poňttt  jak 
stawůw  swětských,  tak  i  kněží  podobojich.  Tu  opa- 
kowaly  se  tytéž  žaloby  a  hádky,  jako  na  sjezdu  jure- 
dešlém,  ačkoli  již  prý  s  menSi  prudkostí;  stnma  po- 
kroku měla  wždy  jefitě  přewahu.  Za  adminÍBtratory 
woleni  čtyři  knězi,  ne  weskrze  stejného  smýfileni:  H. 
Uawel  Cahera,  farář  někdy  Zatecký,  kterýž  poslední 
tři  měsíce  ztráwil  byl  u  doktora  Martina  Lutera  we 
Witenberku,  M.  Jan  Kulatá  Přefitický,  professor  na 
universitě,  kněz  Jan  děkan  Českobrodský  a  knés  Jin- 
dřich farář  Launský.  Hawel  Cahera  uweden  farsy  potom 
také  na  přední  faru  Pražskau,  matky  boží  u  Teyna. 
Mezitím  také   strana   páně  Lwowa    nezůstala  ne- 

>  Jul.  čiíma;  sešla  se  zejména  w  Sedlíanech  dne  8  čerwence 
ku  poradám,    a  sepsala   zůstáni  swé    we  článcích,   bu- 

.'360)  Staří  Ictopisowé  str.  460.    BartoS  22.    JiH  PÍBecký  adáw&  ta 
příčiuu:    cxilio   damnati   sont,   eo  quod   rífcam  Geremonianiin 

dcfeudoro  uisi  šunt  ccteris  audacius. 
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diwSích  mezi  swými  žiwé  účaateiiBtwi;  o  jichž  obsahu  1623 
a  sméru  ale  nás  nedo&Ia  známost  určitá.  Wime  jen 
odjinud,  že  páni  strany  té  nepřestáwali  žalowati  králi 
Polskému  na  krále  Ludwika^  jakoby  od  něho  bezpráwi  a 
křiwdy  trpéti  musili;  a  že  Sigmund  čím  dále  tím  hor- 
liwěji  se  jich  ujimal.  Naproti  tomu  král  Ludwik  wc 
pagni  k  témuž  králi  neméně  rozhodně  odporowal^  prawě : 
yyTi  kdo  w  Cechách  drze  postawili  se  proti  moci  naši, 
nemohau  dáti  sobě  pokoje,  ale  na  sjezdech  zapowěze- 
ných  spikají  se  a  ukládají  proti  nám.  Dáwaji  sobě 
barwU;  jakobychom  se  byli  prohřešili  proti  práwům 
jejich,  a  wychlaubaji  se  weřejně  zwláfitni  ochranau, 
kteréž  u  WMti  požíwaji;  čemuž  my  ani  wěHti  ne- 
můžeme. Jiné  jsau  jejich  aumysly :  pod  záminkau 
Bwobod  zemských  snaží  se  podwrátiti  mocnost  naši  a 
uwdBti  nás  w  ono  ubožstwí  opět;  ze  kteréhož  sme  ra- 
dau  a  pomoci  Waší  a  wěrných  našich  milých  sotwa 
wyniklL  Lidé  ti  newděční  nebyli  hodní  požíwati  do- 
brodiní od  otce  našeho  i  od  nás  jim  udělených.  My 
sme  pohnali  je  před  obecný  saud  zemský,  aby  se  jim ' 
stalo  co  sprawedliwého  jest,  a  oni  na  nás  nemohli  si 
stěžowatL  Nepřijímejte  k  sobě  nářkůw  posla  jejich 
Břetislawa  Swihowského  tak,  abyste  nám  jich  neozná- 
mili a  my  drzosti  a  nešlechetnosti  počínání  jejich  Wám 
dokázati  nemohli.^  ^^^  Slowa  ta  swědči  aspoň,  že  král 
Ludwik  ani  ku  konci  r.  1523  ještě  byl  nepřestal  se 
hněwati  na  pana  Lwa  i  přátely  jeho.  Strana  ta  utr- 
pěla té  doby  ztrátu  welikau  smrtí  starého  pana  Petra 
z  Bosenberka  na  Krumlowě  (f  9  října.)  Jaký  ale  9  Oct. 
podnět  dala  k  nowým  rozbrojům  a  bauřem  ještě  po- 
slední toho  pána  wůle,  wyložíme  na  swém  místě. 

370)    Psaní  w  archivech  Třeboňském  a  Smečenském.    Acta  Tomic. 
VI,  317.  344—6. 
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1623  Po  mnohá  léta  sjezd  hrálůw  Sigíaimda  i  Ladwika 

i  arciknižete  Ferdinanda  byl  přední  a  Btálau^  ale  wždy 
zm2d*enau  tauhau  jak  panownikůw  Bamých,   tak  i  pod- 
daných jejich.     Sigmund  pro   nebezpečí    od  TatarAw 
Prokopských;   od  Moskwanůw  i  od  PruMkůw  nemohl 
opustiti  Hše  Bwé  ani  na  chwíli^    a   s    umlaweného'  po- 
sléze shledání  se  Ludwíka   ď  Ferdinandem   w  Bnddjo* 
wicích  (na  konci  srpna  1622)    sefilo  bylo  nenadálag  a 
prudkau  tehdáž  nemocí  králowny  Marie.    Nepřestaly 
wfiak  jak  tatáž  králowna^   tak  i  arcikněžna  Anna  na- 
léhati na  potřebu  takowého  shledání^    až  ono   koneiné 
i20ctdne  12  října  1623  stalo  se  w  městě  Šoproxu  wUhřiohy 
I50ct.  odkudž  ale  již  16  října   přewedeno  jest  do  sawicZan- 
skélio  Nowého  města.    Aučel  té  schůze  byl  dwoji,  jeden 
weřejný;  wálka  Turecká,    druhý  tajný;    odstraněni  ně- 
kterých nespůsobůw  při  králi  Ludwíkowi.    Zamýllena 
opět  weliká  wýprawa  celého  křesfanstwa  proti  Tturkůni; 
jakkoli  málo  jí  howěly  panowawSi   potud  wálky  a  ne- 
pokoje w  Itálii;   Němcích  a  Francii;   proto  přitomen 
byl  kardinál  Thomas  deVio  legat  papeže  HadrianaVI, 
jenž  welikau  summu   peněZ;    co  subsidii;    k  torna  dli 
u  peněžníkůw  Fuggerůw  již  byl  složil ;  přifiel  také  od 
krále   Sigmunda   kancléř   Polský    KriStof  Šidloweoký, 
21    a  21  října   i  2  Čech   kníže  Karel;   kancléř  Adam  se 
^ '  Hradce;  Wojtěch  z  Pem&teina;  Pražané  Jan  Hlawss, 
dr.  Burian  a  jiných  wíce.    Netřeba  toěim  ani  wyklá- 
dáti;  proč  wálečné  ty  aumysly  minuly  se  s  aufiinkem. 
Co  do  nespůsobůw  krále  Ludwikowých;   wime  jen  tO; 
že  o  polepšení  jejich   zwláfitě   manželka  i   sestra  jeho 
se  staraly ;   kteréby  a  jakowé  byly;    o  tom  jen  domý- 
šleti se  IzC;   jmenowitě  ze   psaní    od  krále  Sigmunda 
nedáwno  předtím   k  němu  daného,  jímžto  napomínal 
ho  byl  k  wětší  pobožnosti  a  pilnosti;   aby  warowal  se 
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společností  lidi  mladých  a  lehkých^  ježto  prý  jen  1623 
kwasj^  kratoohwile  a  wéci  nestaudné  na  mysli  miwaji; 
ale  aby  hledal  raději  obcowáni  s  lidmi  maudrými  a 
wášnými|  aby  honbě  neobětowal  příliš  mnoho  ěasu, 
ani  paůw  lowčích  nebral  do  swých  pokojůw,  w  lázních 
a  kanpáni  aby  íetíil  stUdmosti,  bez  rozmyslu  aby  ne- 
rozdáwal  niéeho  atd.  Jaké  o  této  wěci  w  Nowém 
městě  bylo  jednáni,  zůstáwá  pro  nás  pokryto  tajem- 
stwim.  Tím  wíce  mohlibychom  wyprawowati,  kolik 
marné  nádhery  tu  staweno  na  odiw,  jak  hojné  stro- 
jeny kratoohwile,  hry,  tance  a  turnaje,  w  nichž  jed- 
nom také  král  Ludwík  osobně  ů({astnil  se.  Ani  o  po- 
Hseni  pánůw  českých  w  Kowém  městě  a  wPrešpurku 
nesaohowala  se  pamět  nižádná.  ^'^^ 

Náboženský  pokoj,  o  kterýž  poskdní  sjezdowé 
podobojieh  w  Praze  tak  úsilně  byli  pracowali,  neměl 
stálosti  ani  trwání.  PředewSim  nemohl  M,  Hawel  Ca- 
herOf  přední  mezi  administrátory  nowě  ustanowenými, 
snáieti  se  s  koUegami  swými.  Přišed  nedáwno  ještě 
z  Witenberka,  kdežto  podařilo  se  mu  bylo  nejen  nad- 
chnantí  se  tamějšim  učením*,  ale  také  získati  sobě 
osobni  doktora  Martina  Lutera  přízeň  a  důwěru,  člo- 
wěk  dqcha  bystrého  a  řeči  příjemné  i  hbité,  horlil  co 
nejwřeleji  proti  wšem  ustanowením  stolice  Římské,  a 
napomínal  posluchače  swé,  aby  modlili  se  za  mistra 
jeho,  muže  prý  swatého  a  bohem  oswiceného,  hlasatele 
prawdy  a  evangelium ;  cokoli  s  učením  jeho  nesrow- 
náwalo  se  na  wlas,  bylo  mu  ohawnosti  před  bohem  i 
před  lidmi.    Tak  daleko  byl  muž  ten  opanowal   i  sa- 

371)  O  sjezdu  tom  pan  Šidlowecký  pod||il  králi  swému  obSíman 
relaci.  Acta  Tomic.  VI,  328  -337.  (srown.  270.)  W  archivu 
Wimarském  také  zacbowaly  se  o  něm  nowíny  sau^asné.  Staří 
letopis,  str.  462 — 8. 
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1523  mého  mistra  swého;  že  některá  psaní,  která  jménem 
Luterowým  dána  byla  do  Čech;  skládána  byla  pAwodné 
od  ného,  a  od  Lutera  jen  tytýž  pooprawówána. 

A  dopisů/to  LutercŘoých  k  Čechům  nebylo  na  mále* 
Nejpamátnější  bylo  hned  prwní  jeho  psaní  ke  stawftm 
českým  na  sněmu  shromážděným^  dané  dne  15  Ser- 
wence  1522,  o  kterémžto  zmínka  trochu  Birfií  nebude 
zde  nemístná.  Poněwadž  odpůrcowé  jeho  již  od  r.  1519 
wzali  byli  sobě  za  obyčej,  nadáwati  mu  „Cecha^  ka- 
cíře," a  král  Anglický  Jindtích  Vili  we  spisu  proti 
němu  wydaném  i  to  hlásal  byl  k  jeho  potupě,  žeby 
donucen  byl  konečně  utéci  k  Čechům,  swým  bratfim 
u  wíře^  on  pak  slyšel,  že  podobojí  Čechowé  naopak 
walně  zamýšleli  wrátiti  se  zase  pod  posltiSenstwi  pa- 
pežowo:  protož  napomínal  jich,  aby  toho  nečinili  a 
neuwalowali  té  hanby  na  jméno  mučeňníka  swého  IL 
Jana  Husa,  ježto  prý  krokem  takowým  ani  neubyloby 
sektářstwí,  a  we  wěcech  lidských  ne  wSe  hned  dokona- 
lým býti  může,  a  protož  že  snáSeliwostí  jest  potfeU, 
a  že  naděje  se,  kterak  brzy  mezi  Němci  a  Cechy  bude 
pokoj  a  stejné  smýšlení ;  w  tentýž  smysl  dal  i  BwláStnf 

v  v 

psaní  ke  hraběti  Sebestianowi  Slikowi,  jakožto  nejbliž- 
šímu prý  Němcůw  sausedu,  dokládaje,  žeby  rád  podf- 
wal  se  do  Čech,  ale  žeby  mu  to  nepřátelé  wykUdali 
za  autěk,  jakoby  nesměl  dočekati  jich  k  boji  -na  swém 
místě.  Wšak  on  že  daiďá  brzy  spůsobiti  také  to,  že 
jnieno  Cechůw  přestane  býti  příhanau  mezi  národy,  a 
wšecka  nenáwist  od  nich  odwrátí  se  tak,  aby  jediné 
papeženci  sluli  ohawností  na  swětě  oc.^^*    Keni   tedy 

372)  Slowa  joho  jsan,  mezi  jinými :  Odium  nominis  Testri  nalliu 
vestrum  tanto  onere,  quanto  ego,  umqnam  portayit.  Quoties, 
rogo,  Bohemns  natns,  qnoties  fagam  moHtns  ad  BohemoSi 
adhac   hodic   criminor?    Čerte  venissom   altqnando   in  Bobe- 
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pochyby,  ie  již  tehdáž  Luter  měl  mnoho  přátel  mezi  1623 
stawy  deskými.  Nedlauho  potom,  w  běhu  léta  1523, 
pomoci  M.  Hawia  Cahery,  složil  a  wydal  také  tiskem 
psáni  obSfmé  čilí  raději  pojednáni  „k  radě  a  k  obci 
LíAé,"  o  práwu  jejich,  woliti  a  uítanowití  sobe  ka- 
zatele  a  knSži  dle  wůle  a  potireby  swé.  ^''^  S  tímto 
psanim  pHfiel  byl  Cahera  do  Prahy,  a  ono  přispělo  nej- 
wice  ku  powýíení  jeho  nejen  na  faru  Týnskau,  ^ale  i 
na  admínístratorstwi  podobojích. 

Ale  nejhojnější  a  nejzajímawější  byly  Luterowy 
^%  '  j^dnotau  bratH  íeskýchy  kteréž  on  sám  ještě 
jmenowáwal  bratří  Waldenské,  a  někdy  také  pikharty* 
Tato  sekta  stála  jíž  dáwno  na  témže  základě  biblického 
protestantismu,  na  kterýž  on  we  prodleném  boji  s  hier- 
archii vŘknskau  teprw  weden  byl;  proto  poměr  její 
k  jeho  učeni  byl  docela  rozdilný  od  poměru  obyčejných 
husitftw  čili  kalíSníkůw;  a  bratří  s  radostným  překwa- 
penim  patíilí,  kterak  prawdy,  pro  které  oni  od  jak- 
žiwa,  zwláfitě  pak  ode  dwadceti  let,  tolik  potupy  a 
pronásledowáni  trpěti  musili,  we  krajinách  blízkých  i 
dalekých  wítězného  nabýwaly  průchodu  a  uznání.  Skrze 
šwábského  Šlechtice  Pawla  Sperata  (von  Spretten,) 
kterýž  w  jižních  Němcích  byl  jedním  z  nejpřednějších 
nauky  Luterowy  hlasatelůw  a  také  Jihlawany  na  swau 
wíru  obrátil,  wešli  již  r.  1522  we  přímé  spojení  s  re- 
formátorem německým,    a  hleděli  dorozuměti  se  s  ním 

miam,  nou  fagae  gratia,    sed  desíderio    ct  visendi  vcstri,   et 

fidei  veshrae  cnpidine Tantum  meis  libellis  brevi  pro- 

pitio  Christo  efficiam,  ut  Bohémi  a  suo  opprobrio  liberi,  soli 
autem  papistae  sint  nomen  abominationis  in  orbě  terrarum  oc. 
(De  Wette,  Luthers  Bricfe,  U,  226—234.)  • 

373)   De  institaendis   ministrís  ecclesiae,    ad    clarissimum    senátům 
Pragensem  Bohemiae,  Witebergae,  1523,  8  oc. 
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1523  ó  článcich  swého  wy znání.  Podali  mu  skrze  zwláfitní 
posly  nčraecký  překlad  swých  hlawnieh  spisůw  wéro- 
učných,  zwláště  pak  apologie  swé  a  katechismu,  čilí 
tak  řečených  otázek  pro  děti.  Jakož  sme  již  wyložili 
na  swých  místech,  zakládali  bratiHi  čefiti,  ai  byli  učen- 
nici  Petra  Chelčického,  dogmatické  učeni  swé  téméř 
weskrze  na  traktátech  někdy  knězi  Táborských,  zwláStě 
co  d^  sedmeré  swátosti  cii*kwe  a  poswátného  bytu  těla 
i  krwe  Kristowy  we  swátosti  oltářni.  ®'*  To  nelíbilo 
se  Luterowi,  jakož  i  že  bratři  wiře  beze  skutkůw  při- 
čítali méně  moci  spasitelné,  nežli  on.  Aby  podrobněji 
wyložil  a  důkladněji  hájil,  w  čem  od  nich  uchylowalo 
se  učeni  jeho,  poslal  jim  o  tom  spis  zwláStníy  který 
pod  nápisem  ,,Spis  Martina  Lutera  z  řeči  německé 
w  českau  •přeložený,  w  němž  ukazuje,  co  se  mu  při 
bratřích  zdá  za  prawé,  a  co  za  pochybné,  a  to  z  jH- 
činy  otázek  dětinských  w  jazyku  německém  wydanýsh, 
dotýkaje  i  spisu  o  prawdě  witězné  LukáSem  posla- 
ného," w  měsíci  čerwnu  r.  1523  w  Litomyfili  u  Pawla 
Olivetského  tiskem  wydán  byl.  Bratr  Lukdí  PnMc§j 
duchowni  hlawa  jednoty  bratrské,  neme&kal  odpQwědití 
mu  spisem  ještě  obšírnějším  a  tamtéž  také  .téhož  léta 
tištěným,  ^^^  w  němžto  zdwořile  sice,  ale  i  rozhodné 
zastáwal  oddílné  smysly  swé.  Wýznanmý  a  zigíniawý 
zrači  se  w  těchto  spisech  rozdíl  mezi  oběma  učiteli, 
jak  co  do  zásad,  které  přednášejí,  tak  i  co  do  spůsobu, 

374)  Srown.  poslední  disputaci  Táborskau  6  Jal.  1443  a  nilezy 
sněmu  Českého  8  Jan.  1444  we  knize  XIV,  str.  86 — 96,  it 
426  si,  knihu  XV,  164  si.  430  si.  XVI,  168  sli  ^jw. 

375)  PonSwadž  odpowěd  bratří  na  spis  LuterAw  dopsána  b/Ia  w 
rukopisu  23  Jan.  1523  a  dotiStěna  w  Litomytíli  16  Sept.  (ja- 
kož exemplarowé  tiStění  sami  udáwají,)  zmýlil  se  De  Wetto, 
když  kladl  shotowení  Luterowa  spisu  teprw  na  mSsíe  No- 
vember  1523  (II,  433.) 
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kterým  to  činí.  We  slowich  Luterowých  slySeti  se  1623 
dAwá  w6ude  pauhý,  silným  jasný  a  průzračný  rozum^ 
téméř  bez  citu  a  fantasie  (a6  ne  bez  náružiwosti;)  u 
bratra  Lakáfie  rozum  weden  a  neSen  jest  citem  a  £Etn- 
tadi  taky  ie  mu  bez  obrazůw  a  obrat&w  biblických 
tém6ř  ani  mysliti;  a  přídechu  mystického  nikoli  zba- 
wití  se  nelze :  a  přitom  předce  onen  kázal :  „pust  rozum 
Bwůj  mimo  se  a  wystíihej  se  hO;  kdekoli  písmo  swaté 
mlawi,^  tento  pak  jal  se  proti  němu  hájiti  práwa  roz- 
uma lidského  i  pH  wýkladu  písem  swatých.  Hádka 
týkala  se  hlawně  smyslu  slow  Kristowých  „tot  jest 
tdlo  mé^  atd^  Oba  učitelé  rozešli  se  po  přátelsku^  ale 
spojeni  jejich  w  jednotu  stalo  se  bylo  nemožným. 

Té  doby  wrcholila  práwé  w  Cechách  wůběc,  a  1524 
w  Prase  jswláStě;  wážnost  i  autorita  slow  Luterowých. 
Proto  když  s  wolí  králowau  a  pod  pi-edsedánim  kní- 
žete Karla  Minsterberského  swolán  opět  sjezd  wcdný 
podobojích  králowstwi  Českého  i  markrabstwi  Moraw- 
ského  do  Prahy  ke  dni  29  ledna  1524,  a  Luterůw  29 
učennik  Hawel  Cahera  wedl  stížnost  na  různé  koUegůw  ^°* 
Bwých  smýšlení;  ustanowen  jest  on  napotom  jediným 
administrátorem  konsistoře  podobojí,  přijato  i  schwá- 
leno  do  20  článkůw  wěroučných  o  zpráwcích  duchow- 
niohy  o  kázaní,  o  swátostech,  o  swátcích,  cele  we 
smyslu  Luterowě  sepsaných,  a  jen  jeden,  o  zruSení 
kněžského  bezženstwí,  který  Cahera  byl  ještě  přidati 
chtěl;  prozatím  odročen  jest.  Ale  lid  obecný  w  Praze 
u  wětSině  swé  nesauhlasil  s  počínáním  strany  pokroku. 
Cit  náboženský  u  samých  kališnikůw  byl  se  příliš 
auzce  spojil  s  obřady  církewními,  proti  kterým  smě- 
řowalo  hlawně  učeni  a  horlení  Luterowo ;  u  příliš  we- 
likého  počtu  podstata  náboženstwí  zakládala  se  na 
klanění  se  a  wzýwaní  boha  zwláStě   we  welebné  swá- 
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1524  tosti  oltářni,  na  jejím  wystawowání  a  nofieni  we  hluč- 
ných processichy  ozdobených  nádherau  a  wnadami  krá- 
Boumnými  wielikými:  bráti  aneb  tupiti  je  bylo  jim 
toliký  jako  rauhati  se  bohu  a  ničiti  wíru  i  poboinost 
samu.  ^''^  W  oblíbeni  zewnitřnosti  takowých  b  nábo- 
ženským citem  spojených;  osadníci  (ary  matky  boží 
u  Týna  fili  tufiím  dále^  nežli  kteříkoli  jiní,  a  fiaiář  je- 
jich Cahera  zpozorowal  brzy,  že  w  boji  proti  takowému 
smýšlení  nebylo  proň  čáky  wítězstwi,  a  že  mu  nastaU 
konečná  potíí'ebay  wzdáti  se  buďto  postaweni  a  auhwln^ 
aneb  učení  swého.  Nemaje  do  sebe  ani  zaswěcení 
s  hůry,  ani  mrawné  powahy  a  důslednosti^  odhodlal  se 
brzy  ke  druhému,  a  celé  potonmi  jednáni  objewib 
w  něm  oSemetníka,  jemuž  rowných  jen  málo  připomíná 
se  w  dějinách  českých.  Opustiw  a  zradiw  Bwé  pře- 
dešlé přátely,  nenabyl  nowých;  neb  i  nowi  jeho  spo- 
jenci seznáwali  o  něm,  že  mu  nic  nebylo  Bwatáho, 
nežli  osobní  jeho  prospěch,  powýfieni  a  panowáni  dle 
libowůle.  Nadarmo  i  Luter  sám  pokauiel  se  nawrátiti 
jeho  na  cestu  předeslán;  stejnau  horliwosti  a  prudkosti, 
jako  prwé  welebil,  tak  počal  Cahera  i  jeho  haněti,  do- 
kládaje, že  jen  proto  hleděl  byl  získati  sobě  u  něho  d&- 

376)  M.  Jiří  Pisecký,  který  slowo  Bwé,  že  té  doby  w  Prase  kolik 
bylo  kněžíi  tolik  bylo  rozdílných  oáboženstwí,  sám  twrdil 
swým  příkladem,  iiesauhlasiw  s  ž&dnau  z  tehdejSfch  stran, 
psal  o  té  wěci  takto :  Boemi  nostri,  relinqnentes  pnram  evan- 
gelii veritatem,  iterom  extrinseco  ceremonianun  enltUy  imagi- 
nibus  nempe,  pictoris,  scolptilibas,  ritibus  vanis,  procesBioni- 
bas  saperflnis,  sacramen torům  expositionibos  spectacnlonixn 
more,  adeo  sese  post  M.  Has  oito  iatricavemnt  immntayernnt- 
qae  (at  ita  dicam)  paeríliter,  insipienter  fermeqne  inemenda- 
biliter,  qaod  jam  ipsos  bac  in  re  Romanos  (si  ▼emin  dioere 
fas  sit)  idololatras  longe  lateqae  saperare  a  ciinetís  nationibns 
videantur.  ~  Popalas  simplex  variis  sacerdoiam  inconiiantiani 
dogmatibas  ferc  jam  fnriosus  factus  fnerat  oc.  (MS.)  — 
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wérOy    aby  jeho   neSlechetné  úmysly  a    řeéi  tím  lépe  1524 
poznati  a  swětu  odhaliti  mohl.  '^"^ 

BoBumi  fie,  že  proměna  Caherowa  neprýStila  se 
ze  mrmwnifao  přeswědčeni,  ale  z  opatrného  uwáženi 
okolaoBti.  přieniwých  neb  nepřízniwých.  Již  od  něko- 
lika let  dělilo  se  obywatelstwo  Pražské  co  do  církew- 
nich  otáček  we  dwě  strany,  jednu  Hlawsowa,  čili  stranu 
pokrokuy  druhau  Paškowu,  čili  přísně  kališnickau. 
Piawili  sme  již;  že  čím  wíce  zmáhala  se  strana  po- 
krokuy  strana  utkwělosti  čili  kalifiníci  tím  wíce  posily 
hledali  we  blíženi  a  spojení  se  se  stranau  Římskau, 
která  w  Praze  téměř  již  jen  kapitolau  hradskau  a  ně- 
kolika kláštery  representowána  byla,  we  stawu  pan- 
ském ale  w  Čechách  měla  přewahu.  Ačkoli  wětSina 
wzdélanějSích  lidi  náležela  ke  straně  Hlawsowě,  wfiak 
její  neswomost  a  rozdrobenost  ujímala  jí  moci  a  síly 
w  té  miřO;  we  které-  straně  PaSkowě  jí  přibýwalo. 
Mezi  oběma  těmito  někdy  přátelskými  náčelníky  stawu 
městského,  Hlawsau  a  Parkem,  přewratem  politickým 
roka  1523  powstaly  tytéž  protiwnosti  a  nechuti,  jako 
mezi  panem  Lwem  a  panem  z  Wartenberka.  Prwní 
poíáUk  reakce  proti  pokroku  zjewil  se,  když  13  března  13 
1524  při  obnowení  rady  městské  w  Praze  M.  Jan^**"*' 
Paěek  opět  za  primasa,  čili  za  prwního  konšela  Praž- 
ského,   zwolen  byl ;  ®'®    a    chytrý    Hawel    Cahera   byl 

377)  Sám  Jiři  Písecký  jmeuowal  ho  „homo  a  nátura  insensatas, 
8ed  vafer  et  callidus,  blandíqud  sermonis  ac  Incri  ciipidus, 
qoi  non  bonům  religionis  sed  bonům  marsupiorum  curaverať' 
oc.  a  na  jiném  místě:  „homo  sine  zolo  dei,  sine  fide,  stolidus, 
impadioissimus^  oc.  „audacissimus  latro^  ac.  (MS.)  Saud 
BartoSúw  o  něm  znám  jest,  Luterowo  psaní  k  Caherowi  ze 
dne  13  Nov.  podáwá  týž  Bártou  na  str.  124 — 5. 

378)  Zpráwa  ta  jest  poslední,  ku  které  dosahují  často  jméno- 
waní  Staří  letoplsowé  čcStí    na  str.  4G5;    co  tam  jeStě  Čte  se 
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1524  mezi  prwnimi,  kteM  zpozorowawSe  nowého  wétm  wáni, 
uprawili  dle  něho  plawbu  swau. 

Náwodem  Paškowým  zHzena  jest'  z  n^terých 
konfielůw;  menSich  saudcůw  a  obecnich  BtárSioh  Praž- 
ských kommisse;  kteráž  pro  přetrženi  různic  a  nechuti 
mezi    kněžími   a   lidem  obecným    sepsala   jjWifponM^ 

11  w  10  článcích;  prohláfienau  dne  11  máje.  W  té  ne- 
zrušeno sice  upřimo  článkůw  na  posledním  sjezdu 
okolo  hromnic  wyneSených,  ale  pHiniSena  k  nim  newi 
ustanowení  we  smyslu  kaliSnickém^  ku.  ph  „klanélliby 
se  kdo  drahému  tělu  a  krwi  Krista  pána^  nemá  jemu, 
že  modlář  jest,  spiláno  býti;^  dále  schwalowáno  wy- 
stawowáni  welebné  swátosti  w  monstranci  a  procesně 
wůbec^  užiwani  jazyka  českého  neb  latinského  při  po- 
swécowáni  dáwáno  kněžim  na  wftli,  administrátor  iista- 
nowen  za  censora  wSech  traktatAw  w  jazyka  íeském 
wydáwaných,  a  wSem  neposluSným  wyhrožowáno  wy- 
powězenim  z  města.  Hawel  Cahera  dal  k  tomu  swaa 
wůli,  a  w  tom  znamenán  byl  poprwé  obrat  jeho ;  na- 
proti tomu   zasazowal    se   kněz    Martinek   Betlémský 

17  s  jinými  18  kněžími.  Ke  dni  17  máje  swolána  byla 
weliká  obec  Pražská  na  radnici,  aby  k  té  wýpewfidí 
swoleni  swé  dala  co  k  nowému  zákonu  obecníma; 
wedena  tu  dlauhá  theologická  hádka  mezi  M.  Paíkem 
a  Jiříkem  Hrdinau  od  Wěže,  kterýž  žádal,  aby  knizi 
Martinkowi,  před  schwálením  wýpowědi,  dáno  bylo 
weřejné  slyšeni;  wětšina  obce  přiswědčowala  BMUnowiý 
ale  Pasek  a  páni  neswolili  k  jeho  žádosti.   Na  to  kněz 

24  Martinek  se  swými,  podawše  24  máje  písemné  wyjá- 
dřeni;  že  k  wýpowědi  dotčené  přistaupiti  nemohli|  ana 

o  bitwě  u  Moháče  a  wolení  krále  Ferdinanda,  jsaa  již  přidawky 
cizi.  Mezery  té  r.  1524 — 1526  jest  tím  wíoe  litowati,  éim 
žiwSjSi  následowalo  pohnuti  myslí  w  těch  létech. 


M.  Poiek  ptimcu  a  poéátek  reakce  w  Praze.         4tí  1 

prý  »byla  proti  pánu  bohu,  proti  swědomí  jejich  a  1524 
proti  dobrému  obce,^  wyBtéhowali  se  26  máje  zPrahy^  26 
kamž  té  doby  naopak  wypowězenci  23čerweQce  1523^ 
knězi  Korambus  a  jiní,  zase  nazpět  uwedeni  jsau.  ^'^^ 
Odtud  již  reakce  zřejmým  praudem  nesla  i  zmáhala 
se,  swláStě  když  i  z  králowské  kanceláře  z  Budina 
posilány  do  měst  českých  čim  dále  tím  hojnějSi  man- 
dáty proti  „postranním  traktatům^^  kteříž  byli  „proti 
pánu  bohu,  proti  swaté  Mríře  i  wiem  dobrým  řádům 
křeatanským,^  též  proti  „jakýmsi  scházením  a  kázáním 
po  domich/  z  nichžby  prý  rozdílowé  w  obcích  a  ji- 
ného mnoho  zlého  přicházeti  mohlo.  Wýznamným 
bylo  znamením^  že  již  rozléhaly  se  po  Praze  i  po  ce- 
lých Cechách  nowé  písně,  welmi  hanliwé  a  posměšné, 
proti  pikhart&m  a  luterianům.  ^^^ 

Wíd  uherské  té  doby   tak  weliký   měly  wliw  do 
událostí  w Cechách,  že  nelze  neobraceti  knim  pozoru; 
i  sama  ta  reakce  na   poli  náboženském   uznáwala  w 
kancléři  uherském  Ladislawowi  Salkanowi,  jenž  6  máje  6  Maí 
1624  powýSen  byl  na  Ostřihomské  arcibiskupstwí,  neli 


379)  NejSíře  o  proménj^  té  mluwf  kronika  spisowatele  nejmenowa- 
ného  (BiS.),  potom  Jiří  Písecký  (MS.)  Bartoš  dosti  nepoř&dně 
ji  yrykliuSk, 

380)  Kanownik  Jiří  psal  opatowi  Teplskému  5Jul.  1524:  Princeps 
'  Carolos  per  plures  bebdomadas  Pragae  uou  fuit,  sed  in  Slesia 

alicabi  manet.  Domini  Pragenses  et  maximě  D.  Joannes 
Passek  eom  aliqnibns  fortiter  et  yiriliter  Pikardis  et  Luteria- 
nis  resistont.  Kumqnam  tauta  fdit  concordia  inter  nos  et 
calixtiiios,  sicut  nunc;  si  rex  virům  ageret,  aliquid  efiioere 
posset.  Cantiones  satis  mordaces  contra  Pikardos  et  Lute- 
rianoB  boemicas  composuemnt,  maximě  contra  aliquos  ma- 
jořěs  domínos  regni  et  aliquos  notabiles  eives  Pragenses  .  .  . 
(Orig.  arch.  Tepl.)  Kěkteré  z  dotčených  písní  zachowaly  se, 
bywtíe  r.  1625  w  Praze  tiStěnj;  jedna  z  nich  počíná:  „Zpik- 
hartili  se  kněŽí,  a  proto  z  Prahy  běží^  oc.  (Arch.  Třeboň.) 
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1624  hlawniho  půwoda^  jÍBtě  aspoň  přední  podporu  swaiu^^ 
Dáwná  nechuť  uherského  národu  k  Němcům  nyni,  kdyi 
nowoty  Luterowy  počaly  byly  Siřití  se  také  do  Uher, 
brala  na  se  twárnost  náboženskau^  a  nenáwÍBt  národní 
pod  přikrytím  wiry  hledala  w  církewnich  sákonech  Ji- 
číny k  uprostraněni  sobě;  které  nenachásela  w  zákonech 
občanských.  Na  dwoře  králowě  bylo  nmoho  NémcAw, 
a  králowna  Marie  zwlái^tě  měla  jednoho  kasatde  Němce, 
na  jehož  odstraněni  když  naléhali  preláti  a  páni  uher- 
i^ti;  ponéwadž  prý  byl  „Luterianem,^  ona  rozhodné 
jeho  hájiti  se  jala.  Tím  wzefila  powěat,  neSená  také 
do  Cech;  jakoby  král  i  králowna  byli  se  nachýliU 
k  Luteranismu ;  zjewná  markrabě  Jiřího  přízeň  k  učeni 
nowému  dodáwala  řečem  takowým  podobnostL  Lndwfk 
owšem  nebyl  tak  uwědomělým  a  přísným  katolíkem^ 
jako  král  Sigmund  Polský ;  wyznání  wiry  u  něho  mělo 
wáhu  wedlejší ;  nestaral  se  o  ně;  ale  dopauStěl  kanclé- 
řům swým  užíwati  moci  a  jména  jeho;  aby  w  reskrip- 
těch  králowfokých  hájili  čistotu  wiry  asi  tak;  jako  há- 
jiti jim  slušelo  zachowáwani  zákonůw  práwa  i  spra- 
wedlnosti.  Hrabě  Jan  Zápolský  a  pobočník  jeho  Ště- 
pán z  Wrbowce  neopominuli  užíwati;  mimo  jinéi^  také 
této  příčiny  ku  popauzení  lidu  proti  králi  a  dwora 
jeho.  We  krajích  držely  se  mnohé  postranné  schůzky 
a  porady  nespokojencůw;  o  wyhnání  wSech  Němcůw 
ode  králowa  dwora,  o  přidání  králi  zwláfitního  guber- 
natora  uherského  a  o  zmocnění  se  předewěím  weíkeré 


381)  Swédči  o  tom  papež  Klemens  Vil  s&m,  jenž  we  psaní  28  Oct 
1524  k  němu  daném  ái:  Novissime  tuo  potUsimam  consilio 
scimus  et  tua  indnstria  fuísse  factum,  ut  perfidum  atque  pěsti- 
feram  Pigardorum  genus  ...  a  coetn  et  cWitate  Pragensiiini 
tumultu  prope  populari,  saucto  quidem  et  pío,  ezpeUeretor  oc. 
(W  Kapriuaiowě  dípl.  sbírce  Ii^S.)    Katona,  XTX,  450. 
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finanční  zpráwy  zemské.  Pro  zmařeni  piklůw  tako-  Í524 
w;ých  uložil  Ludwik  stawům  sněm  walný  ke  dni  8  záři 
do  Pefiti^  a  hledal  pomoci  také  w  Cechách.  Rozepsaw 
do  Prahy  sněm  ke  dni  sw.  Markéty  (13  čerwencc,) 
wymáhal  po  poslich  swých  k  němu  wyprawených  pře- 
dewáim  bemi  a  pomoc  rychlau  5  až  6  tisicůw  lidu 
branného,  iak  se  říkalo,  proti  Turkům,  we  skutku  ale 
proti  Uhi  na  ochranu  dworu  swého  a  politiky  swé 
proti  zlým  aumyslům  strany  Zápolské.  Plán  ten  tajný 
prozrazen  a  zmařen  jest,  takže  král  nucena  se  widěl 
zapírati  jej  weřejně,  ale  měl  proň  i  pro  králowstwi 
následky  důležité,  jakož  brzy  dále  wyprawowati  bu- 
deme. '^^ 

Poslowé  králowi^tí  ke  sn^u  SwaUPmarketskému  1^ 
byU  Stanislaw  Turzo  biskup  Olomucký,  Artleb  z  Bos- 
kowic  býwalý  heitman  markrabstwi  Morawského,  uher- 
ský pán  František  Dóci  a  Jiří  Žabka,  králůw  sekretiU'. 
W  Cechách  ale  té  doby  nebylo  možné  ani  několika 
lidem  sjeti  se,  tím  pak  méně  sněmowati,  aby  mysli 
rozčilené  neoctly  se  w  hádkách  o  wíře  a  náboženstwí; 
proto  i  sněm  dotčený  neobiral  se  tuším,  leda  jimi; 
aspoň  není  památky  o  jiném  jeho  jednání.  Takéf 
arcibiskup  Salkan,  kterémuž  král  Ludwik  rád  panštěl 
péči  o  wládu  netoliko  w  Uhřích,  ale  i  w. Cechách,  ne- 
pominul té  příležitosti,  pomáhati  jak  ku  potlačení  pik- 
hartůw  a  Luteranůw,  tak  i  k  uwedeni  kališníkůw  do 
lůna  církwe  Římské.  Biskup  Stanislaw,  odwoláwaje 
se  k  usnesení  sněmu  Swíttojakubského  roku  1508,  je- 
hožto byl  někdy  spolupůwodem,  chtěl  tomu,  aby  zákon 

382)  Podal  o  tom  do  Říma  zpráwu  dne  17  Aug.  1524  nowý  nnn- 
tins  papeže  Klemensa  Vil  do  Uher,  Jan  Ant.  Pulleon 
de  Bor^o,    baron  Sicilsky.     (TheinSr  monum.  histor.  Hungar* 

n,  717.) 
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16J4  proti  pikhartům  té  doby  schwálený  byl  obnowen  a 
přísně  zachowáwán:  proti  čemuž  opřeli  se  zejména, 
ze  stawu  panského  nejw.  purkrabě  Jan  z  Wartenberka, 
z  rytiřského  nejw.  písař  Jan  Litoborský  ze  Chlumu  a 
z  městského  Jan  Hlawsa  z  Liboslawě ;  také  jeden 
z  poslůw  kráiowých;  Ártleb  z  BosIcowiC;  wzdalowal  se 
wi^eho  takowého  jednáni,  prawě;  že  mu  od  krále  nic 
o  tom  poručeno  nebylo.  Byli  na  sněmu  tom  oba  ná- 
čelnici strany  Římské  w  Cechách,  Zdeněk  Lew  z  Bož' 
mitála  i  Radslaw  Beřkowský  z  Šebířowa,  ježto  poží- 
wajíce  již  weliké  u  Pražanůw  (strany  PaSkowjr)  lásky, 
přičinili  se  snažně  o  srownání  a  smlauwu  mezi  kalii- 
niky  a  kapitolau  Pražskau,  i  dosáhli  aspoň  tolik,  že 
obě  ty  strany  slibowaly  sobě,  tufiim  ale  jen  austně, 
státi  spolu  a  pomáhati  sobě  proti  nenáwidéným  Lute- 
ránům i  pikhartům.  Dále  není  nám  wíce  známo,  nežli 
že  sněm  stal  se  welmi  bauřliwým  a  rozeSel  se  beze 
wi^eho  pořízení.  ^®^ 

Wšeobecná  rozdrážděnost  učinila  staw  wěci  ne- 
snesitelným a  obrat  násilím  se  strany  té  neb  oné  ne- 
dal na  se  dlauho  čekati.  Strana  pokroku,  rozStěpena 
jsauc  sama  w  sobě,  nemohla  na  společné  podniknuti 
jakékoli  ani  pomysliti:  tím  bezpečněji  odhodlala  se 
k  němu,  pode  štítem  uherského  kancléře  Salkana, 
dobře  organisowaná  strana  odporná,  w  nižto  znali  se 
a  lnuli  k  sobě  wSickni.  Tři  čelní  mužowé  usnesli  se 
o  společný  k  tomu  cíli  plán,  a  prowedli  jej  nefilechetné 
sice,  ale  s  mistrowstwím  uznání  hodným :  administrátor 
Hawel  Caheroj  primas  Pražský  M.  JanPaXek  a  známý 

383)  Bartob  oa  str.  3*2.  Kroniky  Kejmenowaného  a  Jtíffho  FÍMO- 
kého  MS.  Psaní  k  opatn  Teplskémn,  w  archivu  téhoŽ  kU2- 
tera.  De  Burgio  tiCké  píSe  (1.  c.)  Li  ambazatorl  del  Be  li 
tomano  re  infetta,  et  la  dieta  si  dissolve. 
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od  r.  1612  konšel  Sigmund  Waničkowic^  obecně  jen  1624 
„pan  Ziga«  zwaný.  Jednalo  se  o  nowé  ustrojeni 
„l>auře  Pražské  r.  1483,"  owSem  že  s  koncem  opač- 
ným, ana  reakce  někdy  přemožená  měla  nyní  dostati 
se  na  wrch;  pan  Ziga  znal  se  w  takowém  díle  nad 
jiné  lépe,  an  co  jinoch  r.  1483  sám  náležel  byl  i  s  ot- 
cem swým  do  počtu  wypowězencůw.  Protož  poněwadž 
nad  to  M.  Pafiek  strádal  podagrau  a  jen  s  tíží*  se  po- 
hybowal,  wzal  týž  pan  Ziga  hlawní  úlohu  na  sebe.  ^®* 
Purkmistrem  té  doby  w  Praze  byl  často  již  jme- 
nowaný  M,  Briket  z  Licka^  někdy  professor  na  uni-  . 
versitě,  později  proslulý  skladatel  a  wydawatel  „práw 
městských  králowstwí  Českého/'  muž  učený  a  pokroku 
přizniwý:  ale  opatrnosti  we  swém  auřadě  newyzname- 
náwal  se.  Strana  protiwná  zbrojila  se  podtaji,  a  měla 
lidu  branného,  rozloženého  po  několika  domích,  již  ně- 
kolik set  pohotowě,  ^®'  on  pak  neměl  o  tom  ani  tu- 
šeni; podobno,  že  tehdejší  rychtáři,  co  welitelé  branné 
moci  městské,  nechowali  se  k  němu  dosti  upHmně. 
Na  Malé  straně  bylo  poměrně  nejwíce  katolíkůw  i  tu- 
hých kališníkůw,  a  tam  w  obecné  rozdrážděnosti  mysli 
býwalo  také  slýchati  nejwíce  hlasůw  pohrůžčiwých. 
U  wečer  dne  8  srpna  došla  M.  Brikcího  wýstraha  s  ně-  8  Aug. 
kolika  stran,    že   na  Malé   straně    i   na  Aujezdě   lidé 


384)  ObSírné  a  dosti  w&mé  i  prawdiwé  wyprawowáni  o  události  té 
podáwá,  se  strany  pokroku,  „BartoSowa  ]a'onika  Pražská,  od 
1.  p.  1524  až  do  konce  1.  1630,^  wjdaná  od  K.  J.  Erbena 
w  Praze  1861,  w  8.  Spisowatel  ,,  Bartoš  písař,  ^  od  nás  již 
často  připomínaný,  byw  sám  nejen  swSdkem  ale  i  obětí  té 
bauře,  pragmatisowal  we  swém  díle,  dle  obyčeje  starých  Ce- 
chůw,  w  ten  smysl,  že  bůh  sám  spůsobil  wse  co  se  dalo,  aby 
prý  najewo  wySla  nešlechetnost  lidská;  proto  zásluhy  ončch 
tří  mužůw  o  wěc  swau  nedošly 'u  nčho  uznání. 

385)  Srown.  Bartoše  na  str.  116. 

30 
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1524  scházeli  se  we  zbraní,  aniž  wédělo  se,  čím  rozkazem 
a  k  jakému  cíli;  sám  nejw.  písař  litoboraký  dal  ho 
napomínati;  aby  bděl  nad  zachowáním  pokoje  w  noci 
nastáwající.  On  tedy  swolal  jefitě  téhož  wečera  kon- 
fiely  a  starší  obecní  kuporadě,  coby  činiti  bylo;  hlasy 
temné;  hroziwé  i  úzkostné,  při  zjewech  neobyčejných, 
spůsobily  shon  lidu  zwédawého  po  náměstí  a  ulicích; 
někteřf  z  konSelůw,  jako  Pafiek  a  Ziga,  nepřiSli  do 
porady,  ano  již  jim  prý  bylo  pozdě  na  noc«  Když 
ale  přiwolani  rychtáři  ujišfowali,  že  poplach  ten  byl 
•  planý  a  nebylo  se  obáwati  ničeho,  rozefili  se  páni  radní 
zase  a  noc  minula  w  pokoji. 

9Aug.  Na  zejtří  ráno,  w  auterý  dne  9  srpna,  když  páni 
radní  opět  byli  pohromadě,  shluknul  se  tak  weliký 
počet  lidu  obecného,  a  zwláStě  osadníkůw  fisuy  Týnaké, 
na  radnici,  že  naplňowali  wšecky  její  mÍBtnosti;  pan 
Ziga,  promluwiw  ke  množstwí  a  zawázaw  je  sobě  ku 
pomoci,  wstaupil  s  nejodwážHwějfiími  opět  do  poradní 
síně.  Slowy  diktátorskými,  we  jménu  krále  i  obce, 
jal  se  hned  winiti  purkmistra  i  konfiely,  kteM  minulé 
noci  sešli  se  byli  na  radnici,  ze  spiknutí  a  srady,  ježto 
ukládali  prý  o  bezžiwotí  spoluměfitanůw  swých;  ne- 
bezpečí od  Malé  strany  že  bylo  pauhau  směSnaa  zá- 
minkau.  Malá  strana  že  nikdy  na  wybojowáni  Starého 
i  Nowého  města  nemyslila,  ani  mysliti  nemohla^  Nej- 
prwé  obořil  se  na  městského  kancléře,  Dra  Buriana 
Sobka  z  Eomic,  Luterowa  přítele,  lotrem, ,  Sibalem  a 
zrádcem  jej  nazýwaje :  kázal  jej  zatknauti  a  W2dti  „do 
wězeni  krále  JMti.^  Potom  purkmistře wi  M^Brikcimu 
ani  mluwiti  nedaw,  odjal  mu  auřad,  donutil  ho  k  wy- 
dání  klíčůw  a  pečeti  městské,  (kteréž  tudíž  i  b  auřa- 
dem  odewzdal  swému  šwagrowi  M.  Paškowi,)  a  kázal 
jej  také  wzíti   „do  wězeni  krále  JMti.^     Totéž  učinil 
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konieUm  Danielowi  BauSowi,  Janowi  Erasimowi^  pro-  1524 
fesaoru  Wáclawowí  Damelowi  a  některým  jiným,  kte- 
říž tudíž  do  mistnosti  we  wyššim  patíbe  radnice  na 
w6zeni  ustrojených  ^^^  odwedeni  a  tam  chowáni  jsau. 
Když.powěst  o  tom  roznesla  se  po  Praze,  jei^tě  před 
polednem,  ,,bez  meSkání  se  wšech  stran  lidé  u  we- 
likém  množstwí  běželi  se  zbrojí  na  radnici  i  na  ná- 
městí, že  se  bylo  čemu  se  strachem  podíwati;  ale  ani 
w  té  horkosti  a  zkrwawilosti  lidi  jedněch  proti  druhým 
nestalo  se  žádné  bitwy,  ani  útoku  na  domy,  ani  krwe- 
prolití  nejmenšího,  protože  w  pochybení  byli  o  tom 
mezi  sebau,  kdoby  s  kým  byl,  an  s  obojí  strany  byl 
znamenitý  podet,  we  kterémž  otec  proti  synu,  bratr 
proti  bratru  i  jiní  přátelé  proti  sobě  musiliby  powstati; 
nebo  wesměs  se  shlučili,  newědauce  co  činiti.^  ^^'^ 
Skutek  sám  učí,  že  strana  EQawsowa  byla  naprosto 
neustrojena,  nepřiprawena  i  překwapena,  tudíž  že  utr- 
pěla ne  práwem,  ale  násilím,  aniž  potřebí  bylo  d&ka- 
zůw  jiných,  o  newině  její  potom  po  celá  léta  wede- 
nýclu  Od  té  doby  radnice  jak  staroměstská  tak  i 
nowoměstská  osazena  byla  dnem  i  nocí  silnau  wojen- 
skau  stráží,  a  M.  Pafiek  neukazowal  se  na  ulicích 
Pruských,  leda  we  pr&wodu  40  až  50  lidí  brannýclu^®® 

386)  MS.  prawí:  WSiokni  jméno wani  páni,  nemohSe  míti  slyšeni 
ž&dného,  museli  nahora  na  rathausi  někteří  na  kaplu,  někteří 
do  Spinky,  a  tam  seděli  wíce  než  půl  léta. 

387)  Slowa  Bartoše  písaře  na  str.  64. 

388)  Wedle  kronik  Nejmenowaného  a  Píseckého,  jeStě  netistěných, 
o  té  wěci  důležité  jsau  zpráwy  podané  od  kanownika  Jiřího 
18  Aug.  opatowi  Teplskému :  Nostri  valida  manu  praetoriu||^ 
ascenderunt  et  magistrům  civium  cum  aliqoibus  receperunt 
et  in  captivitatem  incluserunt  Magister  civium,  M.  Brictius 
videlicet,  coactus  fuít  communitati  sigillum  et  claves  praesen- 
tare;    illas   M.  Joanui  Passek  communitas   commisit,    et  ille 

30* 


468  Kniha  XVIII.     Král  Ludwik,     áánek  4 

1524  Téhož    dne   popoledni   sefili   se  konSelé    a    Btar&i 

obecni  na  radnici  opět,  a  psaními .  hojnými  dali  jak 
králi,  tak  stawům  a  lidem  wSem  netoliko  w  Čechách, 
ale  i  do  ciziny,  zpráwu  o  „pohnuti,^  které  a  nich  se 
stalo,  těmito  slowy:  že  „někteří,  wíru  swatau  Uřesfan- 
skau  ruSiti  chtějíce,  o  ní  i  o  nás  úklady  činili,  a  noci 
předešlé  již  swé  srozumění  měwSe,  k  takowému  skutku 
přikročiti  chtěli;  protož  my  ráno  sebrawSe  se,  učinili 
sme  tomu  překážku  s  pomocí  boží  bez  krweprolitf,  a 
obhájili  jak  wíru  božskau  křesfanskau,  tak  i  hrdla 
swá"  oc.  Knížeti  Karlowi  Sigmund  Waníčkowio  dá- 
wal  osobně  o  tom  zpráwu,  zamlauwaje  se  prowesti 
wražedné  aumysly  protiwníkůw  swědky  titebas  padesáti 
1  hned  počalo  a  trwalo  po  několik  dní  zatykání  a  wě- 
zení  drahně  podezřelých  osob;  wypowídáni  awyháaém 
z  města  kněží  strany  pokroku,  jak  ti,  kteří  již  dříwe 
s  Martinkem  byli  wySli,  tak  i  jiní  wSickni ;  nmozí  také 
měSfané  oblaupeni  jsau  na  čisto,  zwláStě  na  Malé 
straně,  kdežto  lupiči  prawili  se  míti  k  tomu .  nařízení 
od  krále.  Mezi  těmi,  kteří  autěkem  se  zachowali, 
přední  byl  konšel  Mikuláš  Šorf,  jemuž,  jako  i  jiným 
sausedům,  kníže  Karel  a  nejwySSí  purkrabě  Warten- 
berk  dopřáli  u  sebe  autočiStě;  také  Jan  Hlawsa  uXel 
nebezpečí  tím,  že  w  den  bauře  náhodau  nebyl  w  Praze. 
16  Již  dne  16  srpna  někteří  z  uwězněňých  mětfanftw 
^^*  Pražských,  u  přítomnosti  nmoha  swědkůw^  tásini  jsau 


nonc  magistrattun  regit  et  ín  Praga  floret,  adjoneto  sibi  D. 
Ziga  vel  Sigismnndo  lanioue;  et  qoandoonnqae  Pttssek  prae- 
torinm  ascendit  vel  deseendit,  40  vel  60  armatis  viria  Btipa- 
tns  est  nsqae  ad  domam  soam;  et  ambo  praetoria,  tam  an- 
tíqnae  qnam  novae  civitatis,  fortissime  stipendiariiB  a  Tigilia 
S.  Laorentii  munita  šunt,  vexilliB  etiam  extensifl,  et  hoc  ák 
noctaque  etc.  (Orig.  arch.  Tepl.) 
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na   skřipci:   ale  wyznání  ani  jejich^   ani   těch;    kteři  1624 
trápeni  byK  později,  newyjewilo  nic,  coby  twrdilo  bylo 
řečí  o  krwawých  aumyslech  strany  Hlawsowy.*®* 

Strannické  líčeni  událostí  Pražských  od  M.  Pažka 
i  přátel  jeho  potkáwalo  se  na  dwoře  králowě  w  Bu- 
díne *s  tím  ochotnější  wírau  a  přízní,  čím  neobmeze- 
nějSí  byl  tam  wliw  jejich  spolupůwoda,  kancléře  arci- 
biskupa Salkana,  podporowaný  w  témže  směru  také  od 
papeže  Elemensa  Vil;  Papež  ten  we  psaních  dne 
6  října  králi  a  králowé  daných  welebil  to  nowé  po-  6  Oct. 
tlačení  „pikhartňw"  w  Cechách  jakožto  jedno  z  nej- 
wětSích  dobrodiní,  které  za  jeho  času  bůh  církwi  swé 
swaté  propůjčiti  ráčil,  a  napomínal  důtkliwě  k  doko- 
náni, díla  počatého,*'®  rozuměti  dáwaje,  že  stolice  Řím- 
ské ochotnost  ku  pomoci  proti  Turkům  záwiseti  bude 
na  mnoze  od  ochotnosti  králowské  u  wěci  této ;  w  témže 
smyslu  psal  i  Ostřihomskému  arcibiskupem  8,  i  zase 
23  října,   poraučeje  mu  spolu  oba  nowé  posly  swé  do    23 

Ocř 

-Uher,  kardinála  Wa^^ince   z  Campeggio  a  Sicilského 
barona  Jana  Antonína  Pulleona  del  Burgio. 

Nestatečné  kniSete  Karla  Minsterberského  se  cho- 
wání  dopomáhalo  také  k  witězstwi  reakce.  Když  Jan 
Hlawsa,  jsa  dosawad   sudím  měst  králowských,    a  ně- 


389)  Fena  IH  post  festam  a^somptionis  hora  qaasi  XIX  aliqnot 
cives  in  praetorio  quaestionati  seu  martyrisati  šunt ;  quid 
autem  illi  confessi  sint,  adhuc  occultum  est.  (Psaní  Tepl.ské 
dne  18  Aag^.) 

390)  Ita  agas  toa  anctorltate,  ut  qui  Pigardos  ipsos  sancte  et  pie 
persecntí  snnt  et  a  commercio  sao  repolerunt,  per  te  .... 
juventur  et  foyeantur.  —  Egregia  pietas  catholicorum  popn- 
lorom  atque  hominum  in  Boemia,  eorum  etiam,  qui  minimis 
rébus  dissentienteS)  facillime  cum  nnivenali  ecclesia  possunt 
convenire (Wc  sbírce  Kaprinaiowě,  MS.) 
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1524  kteří  jiní  do  Budína  jetí  chtěli,  knize  bránil  jim  toho, 
přiříkaje,  že  pojede  tam  sám  a  zjedná  o  w6c  jejich 
lépe,  nežliby  mohli  oni.  Jel  tedy  a  sstráwil  tbssOSt  celý 
říjen  pH  dwoře  králowé.  Tu  ale,  ,,přičinéním  biskn- 
půw  a  některých  jiných  lidí,"  mysl  jeho,  potud  jak  se 
zdálo  aspoň  nestranná,  obrátila  se  cele  proti  strané 
pokroku,  takže  nezadlauho  i  s  panem  Zdeňkem  Lwem 
z  Rožmitála  počal  přízniti  se  opět.  My  nemůžeme 
w  důležité  proměně  té  nespatřiti  wliwu  a  působeni; 
wedle  arcibiskupa  Salkana,  předewSím  krále  Sigmuicb 
Polského,  hlawniho  zástupce '  páně  Lwowa  pH  králi 
Ludwíkowi.  Důkaz  na  to  jewí  se  we  psáni  ze  dne 
18  18  října,  kterým  uložen  stawům  českým  nowý  sněm 
'  ke  dni  sw.  Ondřeje;  tam  prawí  králLudwík  doalowné: 
„Došlo  jest  nás,  kterakby  někteří  u  poddaných  na&ch 
nás  zoškliwiti  chtěli,  wnášejíce  a  wtruSujice  w  lidi  to, 
žebychom  my  stawy  králowstwí  Českého  pHprawití 
měli  o  swobody,  a  že  sau  nám  některé  osoby  z  téhoi. 
králowstwí  k  tomu  radily.  I  diwíme  se  toipu,  že  ti 
lidé,  kdož  jsau  koliwěk,  takowau  wěc  o  nás  smýfileti 
a  mezi  poddané  naše  wkládati  smějí;  neb  sme  my 
nikdy  na  tom  býti  neráčili,  abychom  swobod  téhož 
králowstwí  ujímati  měli,  nerci  o  ně  je  připrawití,  a 
k  tomu  nám  také  žádný  z  téhož  králowstwí  ani  z  ji- 
ných neradil.  Než  na  tom  sme  wždycky  byli  a  jsme, 
abychom  jich  raději  přičinili,'  pokudžby  k  dobrému  a 
užitečnému  našemu  a  téhož  králowstwí  bylo."*'*  Pa- 
trný to  jest  ohlas  nářků w  od  strany  páně  Lwowy  u 
krále  Sigmunda  wedených.  Ještě  nedáwno  dékowal 
byl  Sigmund  Ludwíkowi,  že  k  jeho  žádosti  odložil 
opět  wedení  pře   na  saudu  zemském   w  Cechách  protí 

391)  Kopie  sanwěká  w  archivu  Třeboňském. 
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p.  Lwowi  a  přátelftm  jeho,*®*  a  wyprawil  k  němu  1624 
nowé  posly  swé,  kteří  pobywSe  w  Budíne  týž  čas, 
jako  kníže  ELarel  a  páni  čeští,  chlubili  se  potom,  že 
přiéinili  se  s  prospěchem  také  o  urownání  českých 
nesnizL  *•*  Hrozilo  se  prý  knížeti,  že  mu  odjato  bude 
postáweni  jeho  w  Cechách,  budeli,  co  zpráwce  králow- 
stwí,  showíwati  pikhartům  a  Luteránům  i  na  dále  ještě. 
EiiU  uložil  mu,  po  náwratu  swém  do  Prahy,  (kterýž 
4ital  se  pH  času  sw.  Martina,)  swolati  před  sebe  weš^  il 
keren  staw  městský,  a  přeslyšeti,  spolu  s  posly  z  měst, 
stížnosti  #bau  stran,  Hlawsowy  a  Paškowy,  proti  sobě ; 
při  tom  ale  wydal  také  nařízení,  což  se  pikhart&w  a 
Luteránůw  dotýkalo,  aby  w  městě  Pražském  nebyli 
trpěni. 

Mezitím  strana  Paškowa  již  dne  31  října  *®^  po- 
starala se  byla  o  nález  obecni  w  témže  smyslu,  který 
nesnášeliwostí  swau  slaužiti  mohl  za  wzor  dekretu  po- 
dobnému,  o  sto  let  později  proti  wfiem  podobojim  wj- 
nesenému,  a  podal  spolu  důkaz,  že  fanatická  zuřiwost 
nebyla  wýhradným  přímětem  jediné  toliko  církwe 
nebo  strany.  Wšickni  obywatelé  Pražští  museli  každý 
osobně  rukau  dáním  přiznati  se  před  auřadem  ke  wšem 
základním  článkům   učení   kališnického,    a    oddati  se 

392)  Acta  Tomiciana,  VII)  82.  (Stalo  se  to  ku  konci  neb  n  pro- 
střed měsíce  srpna.) 

393)  Poslowé   ti     (Andreas    Cricius,    episeopus    Přemysl,    et  Joan.    . 
Wytwiensky    castéllan.    Plocensis)    psali  Petrowi  Tomickému 

z  Bndína  6  Oct. :  Bohémi  et  Moravi,  scissi  in  sese,  totis 
diebas  nos  snis  altercationibus  distínent ;  a  při  náwratn  swém 
odtud,  z  Ostrawy,  11  Nov.  Turbas  bohemicas  et  moravicas 
satis  ex  nsu  composoimus.     (Acta  Tomic.  ibidem  84.  86.) 

394)  Bartoš  (str.  79)  jmenuje  pondělí  po  Wsech  swatých  (7  Nov.), 
kdežto  n  Nejmenowaného  (MS.)  zpráwněji  udáwá  se,  dle 
knih  městských  pfed  Ws.  sw.  (In  vigilia  Omnium  sanctorum). 
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1624  wýhradnému  wedeni  kněží  jeho,  jináSe  m6la  jim  ne- 
jen každá  žiwnost  w  méstě  zastawena  hýú,  ale  oni 
také  napořád  z  města  wyhostiti  se;  kdokoli  nemohl 
wykázati  se,  že  pocházel  od  rodičůw  obřadem  kalifi- 
nickým  k  manželstwi  oddaných,  pokládán  za  cizoložné 
a  neměl  w  řemeslích  nikde  trpěn  býti;  zbaweni  jsan 
práwa  měSfanstwi  wSickni;  kdo  pojali  manželky  neb 
i  manžely  „z  roty  pikhartské  ;^  že  bráněno  přijimati 
do  města  lidí  duchownich  i  swétských;  kteHžby  „ho- 
stinská učení^  wedli  a  při  nich  se  twrdili,  že  pří- 
ostřeno  censury  atp.  rozumí  se  samo  sebaa.  'Důsledné 
a  skutečné  prowedeni  nálezu  toho,  (jehožto  wyneSenf 
oslawil  prý  Pasek  welikau  a  hlučnau  hostinau;  na  rad* 
nici,  s  hojnými  trubači  a  bubny  wlaskými;)  bylo  by 
připrawilo  Prahu  o  wětSí  polowici  obywatelstwa  jejího: 

ale   ohawnost   takowého   zpuštění   nezamýšlena   nikoli 

• 

od  nowých  otcůw  města:  wždyť  horliwost  pro  Šest  a 
sláwu  boží;  pro  čistotu  wíry  a  spaseni  duSi,  nměla 
býti  také  milosrdnau  a  showíwati  křehkostem  lidským, 
kdekoli  to  uznáwala  za  whod,  a  kde  ku  konáni  ta- 
kowé  ctnosti  přízeň  a  dary,  netoliko  ducha  Bwatého, 
ale  i  sausedůw  zámožnějších,  wítanau  podáwaly  příle- 
žitost ;  celá  přísnost  ukazowána  jen,  kde  jí  žádala  bud 
wáSeň  pomsty  saukromé,  aneb  potřeba  ostradio,"* 
nejwíce  nad  chudinau. 

395)  Jiří  Písecký  píSe  o  tom:  Nostrí  zelotypi,  Passko,  Ziga,  Kar- 
ban, Gallus  administrátor  —  militibns  armatLi  oircumseptí, 
maltos  in  dies  cives  in  vinoula  conjiciebant,  alios  ab  nrbe 
ejiciebant,  alios,  muneribus  plácati,  liberos  facieiitea  abfol- 
vebant  ab  omni  errore.  Nam  qoi  istís  regalís  chríBtianianíms 
ez  sua  facultate  munera  dabant,  erant  boni  cbristiaiiii  qoi  Tero 
dare  rocusabant,  etiam  per  Judaeos  instigati,  erant  haereti- 
cissimi.  Pauperiores,  ut  terrorem  aliis  incntiacnt,  torpiter 
ejiciobant,  virgis  oacdebant,  ferro  ignito  signabant,  igne  etiam 
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W  těch  a  takowých  okolnostech  slyšení  ohau  stran^  1A24 
kteréž  kníže  Elarel  z  králowa  rozkazu  a  k  jeho  ruce 
we  dnech  21 — 30  listopadu  konal,  nemohlo  wésti  k  ná-    ^^ 
prawě,  protože  strany  slySány  každá  po  různu,  a  kníže  ^''^* 
nedaw  se  do  liaudu  nad  nimi,  ale  wice  prý  obojetnosti 
nežli   nestranné  sprawedliwosti   dokazowaw^  ^^^   poslal 
pisenoné  jejich  žaloby,  důwody  a  odwody,  králi  do  Bu- 
dínAy   kdežto  drahný  čas  ležeti  zůstaly  nepowšimnuté. 
Na   dwoře  králowé   čefiti  pikharti   a  Luteráni  neměli 
nižádného  přítele,   a  hojni   tam  nepřátelé  jejich  nemy- 
slili na  nic  jinél\p  w  Čechách,    nežli  kudyby  kališníci 
do  I&na  církwe  Římské  zase  uwedeni  býti  mohli.   Ar- 
cibiskup Oslžihomský  Salkan,  znalý  wécí  českých,  byl 
toho  hlawním  proslředníkem  a  působcem, 

O  jednání  důležitého  mSmu  o  sw.  Ondřeji  zůstaly    30 
nám  welmi  nedostatečné  zpráwy.    Wíme  sice,  že  král    ^^' 
..  ....  .po»W  .  W  '  Zuiao  lé..  j.;«  .edo- 

placenau,  ale  nelze  udati,  w  jaké  míře  a  s  jakým 
prospěchem.  Jen' .o  sporu  wedeném  co 'do  wěd  nábo- 
ženských  zachowal  se  ohlas  temný  a  nedostatečný. 
Papež  .^Klemens  VII  poslal  byl  skrze  legata  swého 
kardinála  Campeggio  psaní  ku  Pražanům,  we  kterém 
oswědčowal  potěšení  swé  nad  obratem  wěcí-  u  nich 
nastalým  a  nabízel  k  auplnému  wpojení  se  do  církwe 
Římské:  ale  pro  některá  slowa  w  něm,  která  kališ- 
níkům  bylaby  se  zdáti  mohla  urážliwými,  k  radě  Sal- 
kanowě  kardinál  legat  podržel  je  u  sebe.  Tím  úsilněji 
pracowáuo  jest  o  dotčenau  jednotu,  a  kníže  Karel  dá- 
wal  13  prosince  do  Budína  zpráwu,  že  wěci  na  sněmu  Dec. 

exnrebant:  adeo  illorum  t^rAnnis  in  dies  invalescebat.    TéhoŽ 
doliČuje  Bartott  we  swém  díle  Široce. 
396)  Písecký  upřímo  wini  knížetS)  že  dáwal  se  poruSowati  wzátkj 
od  obau  stran. 
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1624  dobře  se  dařily  a  dáwaly  čáku  žádauciho  konce.  'Sk- 
méně  sněm  rozešel  se  bez  konečného  ozawřeníi  ledt 
že  katolíci  a  kališnici  zapsali  se  sobě  ke  wzijemné 
pomoci  opět;   a  odročeno  další  jednání   k  badaociiim 

zase  sněmu.  ®®' 

1525  Není  pochyby,    že  zmáhající  se  praad  reakce  po- 

tkal se  na  sněmu  českém  s   odporem   silnSjSíiii,   neiG 
chudé  toho  wěku  paměti   nám  we  známost  awodi;  a 
že  hlawní  překážkau  směru  toho  byli  aufedniei  gemíti 
podobojí j    od  krále  Ludwíka   1523  nowě   ustanowcmi, 
zwláStě    nejw.  purkrabě   Jan   z  Wartenberka    i   nejw. 
písař  Jan  Litoborský  ze  Chlumu.  Snahy  zajisté  strany 
Římské  spatřujeme  od  té  doby  obraceti  se  předewiim. 
proti  auředníkům  těmtO;   aby  zbaweni  byli   moci   swé 
a  na   místa  jejich  aby   dostali   se   odhodlaní   katolíci.. 
Hlawním  jednatelem  w  té  wěci  byl  králowský  sekretář 
Jiří  Žabka  z  Limberka,  jenž  byw  na  posledním  snSmn 
přítomen;  wrátil  se  do  Budína  s  tím  naučením  od  pi- 
nůw  strany  Římské;    že   mělali   žádaucí  jednota  zda- 
řiti sC;   prwé  ;,pikharté^   s  auřadůw  swých  odstranéni 
býti  museli;    sám  prý  jeden  z  bratirí  z  PemSteina  dá- 
wal  k  tomu  swau  wůli.     Uznaná   takowá   potřeba  po- 
hnula i   arcibiskupa  Salkana,    předního    potud    páně 
Lwowa  nepřítele;  že  naklonil   se  k  němu  konečně;   a 
u  krále  Ludwíka   zjednal   mu    opět   auřad  nejw.  pur- 
krabstwí  w  Cechách;   wedle  něhož  také  ^anu  Jarosla- 
wowi  z  Selnberka   i  Radslawowi  Beřkowskému  z  Še- 
bířowa  jejich  auřadowé  wráceni  jsau.     S  králowakými 
na   to   dekrety    wyprawen  jest   týž    sekretář   Žabka 
Jan.  z  Budína  dne  19  ledna  1525  ke  sněmu  nowému,   kte- 

397)  Epistolae  Laurentii   cardinalis  Campeg^ii   wydané  w  Tfaeiner. 
Mouum.  hist.  Hungar.  II,  677,  683. 
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rýíí  rozepsán  byl  do  Prahy  na  den  25  ledna.  ^®®  Po-  1526 
eláne  také  té  doby  rozhodnuti  králowské  na  spisy,  j^q 
které  knize  Elarel  o  slyšeni  swém  strany  Hlawsowy  a 
Pa&kowy  králi  byl  poslal.  Prawilo  -se  w  něm:  „Po- 
nSíwadž  sme  srozuměli  a  to  nalezli,  že  z  mnohých  při- 
čin  ti  wézňowé  spolu  zůstati  a  w  městě  Pražském  by- 
dleti nemohau:  protož  wám  wězňům  i  jiným,  kteříž 
z  města  ste  ušli,  přikazujem,  abyste  statky  a  zboži 
swé  rozprodali  a  jinam  se  wystěhowali ;  wšak  kdobyste 
koli  w  králowstwi  našem  Českém  přebýwati  chtěli,  to 
swobodně  a  bezpečně  učiniti  můžete,  napřed  s  námi 
«.)wiiajice  se  u  wiře  swaté  křesťanské,  wSech  bludůw 
pikhartských  na  straně  nechajíce  a  mysl  ku  pomstě 
zawrhauce.  Jestližebyste  pak  přikázaní  naše  zanedbali 
naplniti,  jižbyste  nám  hrdla  i  statky  propadli,  a  my 
bychom  se  k  wám  podlé  práwa  zachowati  musili."-®®® 
Ubohý  král  netušil,  že  swau  powolnosti  k  Éímu,  od- 
kudž očekáwal  nejpodstatnější  pomoci  proti  Turkům, 
nejen  málo  získal  skutečného,  ale  podtínal  nejwěrnější 
podpory  swé  w  Čechách,  které  snad  by  ho  žalostného 
pádu  byly  uchrániti  mohly. 

ZdenSk  Lew  z  RoSmitála,  byw  na  sněmu  Pražském 
dne  3  února  opět  uweden  w  auřad  nejw.  purkrabstwí,3  Febr. 
(podrobné  okolnosti  jsau  neznámy,)  sUbowal  owSem  kráU 
wěmost  a  poslušenstwí,  ale  nezapomenul  nikdy  na  po- 
nížení, které  byl  utrpěl,  a  srdce  jeho  wřelo  napotom  pro 
pána  swého  ještě  méně,  nežli  dřiwe.  Zwláštní  shodau, 
ba  náhodau  stalo  se,  že  jako  w  Uhřich,  tak  i  w  Ce- 
chách, nejbohatší  náčelnici  stran  zanewŤeli  proti  panow- 

398)  Kardinál  legat  Campeggio  psal  o  tom  do  Kíma  z  Budína 
22  Januar.  1525  prawě :  il  detto  secretario  é  partito  di  qua 
alli  XIX)  bene  expedito  in  tatto  segondo  che  desiderayano  oc. 

399)  Bartoš  na  sir.  119. 
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I6fi6  niku  swému;  mimo  politické,  také  ze  sobeckých  přifin 
osobnich.  W  Uhřich  wojwoda  JanZápolský*  odflaiuen 
byl  práwa  dědičného,  kteréž  OBobowal  sobě  po  weUko- 
mocném  někdy  -Waiv^^cowi  z  Ujiakn,  a  hnéw  jeho 
stal  se  neukojitelným ;  w  cechách  nemnohem  lépe  zda- 
řilo se  panu  Lwowi  ohledem  na  nápad  několika  pan- 
stwi,  která  dáwný  jeho  přítel  Petr  z  Rosenberka  byl 
mu  odkázal.  Dům  Rosenberaký  měl  již.  od  wěka  císaře 
Elarla  IV  zwláfitni  swé  zřizeni  w  Cechách,  zákonem 
uznané,  dle  kteréhož  weSkera  panstwí  jemu  náležitá 
měla  wždy  pospolu  a  wjedno  drž&na  býti  a  >pn«o- 
wána  we  prospěch  celého  rodu  od  starosty  {dHrozeného 
neb  woleného,  jenž  wyhlášen  byl  za  „wladaře''  doina 
Bosenberského.  Posledni  wladi^  (od  r.  1493,)  dotfiený 
pan  Petr,  umřel  bezdětek  (1523,)  a  nezbýwali  po- něm 
nežli  synowé  bratra  jeho  Woka,  Jan,  JoSi,  Petr  a 
Jindřich.  NejstarSí  Jan,  jenž  stal  se  byl  po  panu  Ja- 
nowi  ze  Šwamberka  mistrem  Strakonickým,  poiiwal 
zwláštní  páně  Petrowy  přízně,  ostatním  bylo  snáSeti 
newole  jeho  wíce  méně.  Tito,  aby  wymanili  se  od 
něho,  dali  se  r.  1519  nawesti  ke  smlauwě,  dle  kteréž 
on  postaupil  jim  polowici  panstwí  domu  swého,  pod 
wýminkau,  aby  s  druhau  polowici  naložiti  mohl  dle 
wlastní  wůle.  Smlauwa  ta  doSla  i  stvrneení  králow- 
ského  i  wkladu  do  desk  zemských.  Pan  Petr  tedy 
w  poslední  swé  wfdi  (ze  dne  10  čerwna  1621,)  ku 
kteréž  od  pana  Lwa  dal  byl  sobě  sepsati  formulář, 
nařídil  tak,  že  po  smrti  jeho  (f  9  října  1628)  Jan 
mistr  Strakonický  měl  zápisné  zboží  kláSteirůw  nSkdy 
Zlaté  koruny,  Ostrowa  i  Strahowa,  w  jichžto  požiwani 
byli  páni  z  Rosenberka,  wrátiti  a  postaupiti  hned  těmto 
klášterům  zase,  ostatní  pak  panstwí  wSecka  držeti  do 
swé  žiwnosti;    po    smrti    Janowě    ale    mělo    panstwí 
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ErtimlowBké^  Záblatské  a  Husinecké  s  Prachaticenú  ^^^^ 
píipadnauti  panu  Lwowi  z  Rožmitála,  řlowohradské 
Krifitoíbwi  ze  Šwamberka,  Helfenburské  Janowi  ze 
Šwamberka,  Jan  Holický  ze  Šternberka  měl  děditi 
Rosenberk  a  Wítkůw  Hrádek;  Hanuš  hrabě  z  Hardeka 
Hazlj  B  pHsluSenstwim.  *®®  To  byl  takořka  ortel  smrti 
pro. moc  a  sláwu  domu  Rosenberského;  jehožto  wladid^ 
shd.od  nepaměti  w  Cechách  „prwnim  poprawcem  po 
králi^  a  požíwal  přednosti  přede  wSemi  auředníky  a 
saudci  zemskými.  Jakmile  poslední  ta  wůle  prohláSena 
byla,  zdwihli  bratří  Jofit;  Petr  a  Jindřich  z  Rosenberka 
odpor  proti  ni,  a  wtónost  rodu  jejich  i  spřátelení  se 
se  wiemi  protiwníky  páně  Lwowými  spůsobily  to,  že 
ka  půtkám  o  náboženstwí  připojilo  se  i  rozdwojení 
odé  wySší  šlechty  české  za  příčinau  pokoření  neb  za- 
chowáni  domu  Rosenberského.  Bratíi  Rosenberští  po- 
wýSili  nejmladšího  mezi  sebau,  Jindřicha,  jakožto  nej- 
nadanějšího duchem,  za  wladaře,  kterémuž  i  Jan  mistr 
Strakonický  w  běhu  r.  1524  postaupil  práwa  swého. 
Pře  tato  počala  hýbati  stawy  českými  u  wětší  míře 
práwě  té  doby,  když  pan  Lew  dosednul  opět  na  sto- 
lici nejw.  purkrabstwí;  podiwno  jest,  a  nemůžeme  wy- 
siyétliti,  že  i  wlastní  páně  Lwůw  zef,  kanclď  Adam 
ze  Hradce,  nepřestal  straniti  proti  němu;  i  ačkoli 
bratíi  Rosenberští  neodkatoličili  se,  počítali  také  hojné 
pány  strany  podobojí  polyočilé,  ku  př.  zWartenberka 
i  Kostky  z  Post\l|>ic,  mezi  swé  příwržence. 

Prwní  starost  nowžho  purkrabě  pana  Lwa,  we 
srozumění  s  knížetem  Karlem,  bylo  nařízení  wojenské 
hotowosti  w  celé  zemi ;  za  příčinu  slaužílo  mu  zbrojeni 

400)  KSaft  Petra  z  Rosenberka  í^te  se  w  obnowených  deskách 
zemských,  VI.  J.  14—17.  Srown.  Wácl.  Březana  wýtah 
kroniky  Rosenberské,  w  Časopisu  česk.  Maseum,  1828,  IV,  81. 
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1626  se  Němcůwy  a  zwlá&tě  Šwábského  buntn^  o  némi  roz- 
nášena powěst,  že  zamýšlel  wpadnauti  do  cech  bran- 
nau  moci :  protiwnici  ale  prawili^  že  pan  Lew  chtěl 
jen  míti  pohromadě  moc  brannau,  aby  ji.nžití  mohl 
po  příležitosti  jak  proti  pánům  z  Bosenberkai  tak  i 
proti  nenáwiděným  pikhartům  a  Luteránům^  netoliko 
w  Čechách;  ale  i  we  Slezsku.  Zbrojeno  tudíž  owiem 
po  krajích;  ale  na  mnohých  místech  s  tím  anmyslem, 
aby  aukladům  páně  Lwowým  mocně  odolati  se  mohlo. 
Arcikníže   Ferdinand    we   psaní    z    Insbnika    daném 

25  25  února  ku  panu  JindHchowi  z  Rosenberka  jewil 
^  ^'weliké  nad  tím  podiweni,  že  čechowé  chystali  se 
k  wálce  proti  Němcům^  kteři  na  nějaké  nepřátelstwí 
proti  nim  ani  prý  nepomyslili:  bylif  owSem  knížata 
němečtí  w  Ulmě  pohromadě  a  nařídili  wálefinau  ivý- 
prawu;  ale  nikoli  proti  cechům,  nýbrž  proti  Oldřichovi 
knížeti  Wirtenberskému  a  proti  sedlákům  tehdáž  od- 
bojným w  Němcích.  Pán  z  Rosenberka  rozhlásiw  toto 
psaní  po  Čechách;  přispěl  nemálo  k  tomU;  že  wáležné 
chautky  páně  Lwowy  přiSly  na  zmar.*®* 

Tím  lépe  dařily  se  náwrhy  ku  končenému  sjedno- 
cení  se  katolikúw  a  kcdiSník&w.  Na  sněmu  tťwawSím 
25  ode  dne  25  ledna  tuším  do  10  února  stalo  se  usneSení 
'  *"•  „o  jednotu  a  srownání  wíry,"  jakowého  podobojí  byli 
již  od  wíce  nežli  80  let  wždy  mamě  se  domáhali:  za- 
wazující  moc  kompaktát  Basilejských  také  pro  katolíky 
české  we  půwodnim  a  aupli^ém  jejicli  znění,  uznána 
jest  od  těchto  naskrze;  jen  o  arcibiskupowi  w  Praze 
neustaweno  nic  dále,  nežli  ^aby  žákowstwo  pod  jednán 
i  pod  obojí  od  arcibiskupa  i  biskupňw  swěceno  bylo." 


401)  Dle  psaní  w  archiva  Třeboňském. 
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Uzawřeni.  to  prohláSeno  teprw  dne  9  února,  ^^^  ač  kar-  1625 
dinal  legat  i  nuntius  dáwali    o  něm  již  dne  11  února    n 
%   Budina  papeži  zpráwu   wítězoslawnau,  *®^   a  prwní  ^®^''- 
nemeškal  prositi  o  instrukci  napřed,  iakby  se  zachowati 
ma  ku  k^Snikdxn  w  otázkách  spJriých;  ku  ph  o  roz- 
dáwani  sw&tosti  oltá^ni  nemluwňátkům,  o  statcích  záduš- 
nich  oc.    Dle  usneseni  snémownilio  měla  welíká  depu- 
tace wfiecli  tří  stawůw  umluwu  tu,  oslawenau  w  Praze 
dne    10  února   hlučným   Te  deum    laudamus  jak   na    10 
hradě  tak  i  w  městě  Pražském  a  zwoněním  po  wšech 
kostelfchy  nésti  do  Budina  ku  králi   a  ku  kardinalowi 
legatowiy  aby  tam  dokonána   i  stwrzena  byla.     Chtějic 
u  obau  autorit  získati  skutku  swému  wěti^í  důležitosti 
a  wážnostiy   usilowala  byla  strana  wítězná  již  od  del- 
šího časti  nawestí  za  příkladem  swým  také  stawy  Slez- 
ské,  aby  odwrátíoe  se  od .  Lutera,   zároweň  s  Čechy 


402)  Již  nazejtH,  10  Febr.  psal  o  něm  opatowi  do  Teplé  M.  Jiři 
kanowník  Pražský  w  tato  slowa:  Ipso  die  S.  ApoUoniae  in 
castro  Pragensi  unitas  et  concordia  omnimoda  facta  et  con- 
Bcripta  et  pnblice  in  aula  pronux^tiata  est  inter  nos  et  illos 
sub  ntraqne  specie,  secondnm  modtun,  pront  compactata  so- 
nant:  nnitatem  ecclesiastioam,  pacem,  .concordiam,  obedien- 
tiam,  fratemitatem  catholicam  sasceperunt  et  filii  ecclesiae 
pronuntiari  debent  in  omnibus  rebns,  praeter  commnnionem 
ntrhisqne  speciei:  illam  pro  se  reservaverant,  quia  hoc  com- 
pactata in  se  continenti  et  nos  admisimns  oc.  (Orig^.  arch. 
Tepl.) 

403)  oQnod  felix  faustumque  sit  et  ad  perpetuam  dei  ac  sedis 
apostolicae  gloriam  et  Sanctitatis  Yestrae  atque  christianorum 
omnium  decus  et  ornamentům:  hodie,  hac  ipsa  hora,  ez  li- 
teris  orátorům  sern^  hujns  regis  exspectatnm  nuntium  hábe- 
mus  de  Boemomm  reditu  et  unione  ad  sinům  matris  ecclesiae 
et  Bomanae  sediu**  etc.  (Theiner,  Monum.  hist.  Hungar.  U, 
693.)  (Zdá  se  tedy,  že  usnesení  stran  samo  stalo  se  několik 
dní  před  prohláSením  jeho.)  Srown.  Bartoše  na  str.  128 — 132. 
Rkp.  bibliot.   universit.  Pražské  XVII,    A.  16,  str.  126—128. 
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1525  přiznali  se  w  Budiné  opět  ku  poslufienaiwi  Btolice  Řím- 
ské. Ale  to  již  nedařilo  se  dle  žádostí :  nejen  Slesácí 
neuposlechli  hlasu  toho,  ale  i  w  Cechách  samých  SGHl 
a  zmáhal  se  odpor  proti  uzawření  snémownímu  wioe 
a  wíce. 

Události  uwnilř  zémé,   čím  hojněji  a  žiwéji  saplé- 
taly  se  do  sebe  a  čím  w6tSí  nabýwaly  důležitosti,  tím 
wíce    postrádají  pro  nás    žádaucího    swětla.     Ti  kdo 
psali  o  nich,  podjati  jsauce  příliš  utrpením  swé  strany, 
neobraceli  pozoru   leda  na  Istiwé  auklady,  lakomatwí, 
pomsty chtiwost  a  ukrutnost    nepřátel  swých,    o   nichž 
dáwají   líčeni  hojná  i  jednotwámá;   mistrowé  PaSek  a 
Cahera  jewí  se  u  nich,   onen  co  diwoký  despota  i 'ty- 
ran, tento  co  fanatický  pokrytec  beze  studu  a  awědomi 
O  Caherowi  nezamlčíme  aspoň  toho  skutku,  Se  kárán 
byw   od  bratra  Matěje  paustewníka,-  (nám  od  r.  1619 
známého,)  psaním  ostrým  a  wýmluwným  pro  neSlechet- 
18    nosti  swé,    pozwal  jej  k  sobě,    a  přiSlého    (18  břesna) 
'  přiwítaw  wlídně,    dal  wsaditi   do  Satlawy  co  zlofiinoe, 
kdežto   potom  držán  jest  půldruhého  léta.     Wězňowé 
ode  dne  9  srpna  i  jiní  pozdějSí  propuštěni  sice  násled- 
kem králowa   mandátu,   ale  wyhoStěni  z  města.    Po- 
drobnostmi toho  druhu  zaměstnaní  spisowatelé  nedbali 
na  to,  co   počínalo   se  w  zemi   na  odpor  i  od  strany 
jejich.    Jen  ze  psaní  kardinála  legata  Campeggio,   da- 
i3Apr.ného  do  Říma  z  Budína  dne  13  dubna,    dowidáme  se^ 
Mart.  ^^  počalo  w  Praze   sněmowání    nowé  dne  ^3  března, 
23    i  znowa   odloženo  bylo  ke   dni  sw.  Jiří    (23  dubna,) 
^^'  poněwadž  nelze  bylo  dříwe  obdržeti  přiznáni  k  jednotě 
české   na    základě  kompaktát   ode   wíech    těch   osob 
stawu  panského   i  rytířského   a  zwlá&tě    od  měst  krá- 
lowských,   ode  kterýchž  bylo  potřebí,   aby  smlauwa  o 
kompaktáta  s  církwí  Římskau  jménem  celého  králow- 
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Btwf  platné  uza¥^ti  se  mohla.  Jednalo  se  zajisté^  (tak  1625 
psal  kardinál;)  také  o  wymezeni  z  Čech  pikhartstwí  a 
pikhart&w  wůbec,  těch  ale  že  byl  počet  hojným  a  to 
bohatých,  mocných  a  sobě  wespolek  wěmých,  takže 
kdyby  jen  měli  jinau  wiru  a  jiné  obyčeje,  mohliby 
prý  uznáni  býti  za  lidi  dokonalé.  Oni  že  welikau 
chytrosti  tisíceré  kladli  překážky,  aby  žádaucí  to  při- 
znání k  íednotě  nestalo  se,  aneb  aspoň  odročeno  bylo. 
M»i«„  ile  í,  pWrf  polí  od  iímu  «»k«,„  !^ 
Wolihart' Planknar  z  Einfiperka,  prosil  ho  snažně,  aby 
neobtěžowal  sobě  dočekati  w  Budíne  oné  deputace, 
jejížto  audowé  již  jmenowáni  byli  wšichni,  a  dozajista 
prý  některý  den  po  sw.  Jiří  wydají  se  na  cestu.  *®* 
W  pozdějším  psaní  (ze  dne  26  dubna)  dáwal  týž  kar-  26 
dinal  jefitě  zpráwu,  že  pikharti  w  Cechách  roznášeli 
powěst,  jakoby  králowna  Marie  sama  nerada  widěla 
zamýŠlenau  jednotu  na  základě  kompaktát,  a  tím  žeby 
mnozí  zpěčowali  se  proti  ní  tím  wíce :  ale  na  odstra- 
nění překážky  té  že  král  welmi  whod  wydal  nowý 
mandát  přísný  proti  těm  pikhartům,  a  poslowé  čeští 
že  očekáwáni  byli  w  Budíne  na  jisto  w  prwní  polowici 
měsíce  budaucího.  *°* 

Mimochodem  nesmíme  opominauti  na  tomto  místě 
krátké  zmínky  o  sauwěkých  vdálostech  zahraniónýcky 
jichžto  působení  aspoň  prostředně  i  w  Cechách  dalo 
se  poQÍtiti.  Franský  král  Franti&ek  /,  kterýž  ode 
drahně  let,  a  posléze  jeStě  r.  1524,  častými  poselstwími 
usilowal  byl  získati  ku  pomoci  swé  také  bojowný  ná- 
rod ^český,  dne  24  února  w  rozhodné  bitwě  u  Pavie  24 
nejen  poražen  ale  i  jat  byl;   čímž   aspoň   na  delSí  čas 


404)   Theiner  Monum.  liist.  Hung.  II,  694—5. 
406)  Tamtéž  na  str.  697. 
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1625  učiněn  konec  jeho  řewněni  a  boji  proti  dbaři  Kar- 
lowi  Vy  a  přítel  jeho,  papež  Klemens  VII|  donnoen 
byl  změniti  politiku  swau  proticÍBařskau.  W  Némdoh 
proměna  w  náboženstwi  a  wymaněni  se  ducha  od  au- 
tority spůsobily,  jako  před  stoletím  w  Čechách,  také 
w  sociálních  poměrech  weliké  pohyby  a  luraře.  Lid 
obecný  těžce  porobený  a  uhnětený  zdwihal  se  na  pó- 
ěátku  roku  w  některých  krajinách  proti  pánům  Bwýnii 
a  již  w  měsíci  dubnu  zuřila  powěstná  voáUca  Meltkd 
ode  hranic  českých  až  do  Lotrinska  i  od  Tyrol  až  do 
Westíalska  wšude  neslýchanau  krwawosti  a  ukrutnostL 
Sedláci  nebywše  mezi  sebau  sjednoceni,  a  neměwie 
ani  společného  wůdce  ani  wálečného  uměni,  po  nfri 
nmohých  a  jalowých  witězstwích  podléhali  napoiád 
lépe  ustrojené  moci  knížat  a  pánůw.  Nežli  minul  rok, 
zahynulo  w  děsném  tom  krweprolití  přes  150,000  lidu, 
mnohé  kraje  obráceny  jsau  w  panště,  a  pomsta  neméně 
zuřiwá;  nežli  r.  1514  w  Uhřích,  stihla  ty,  ktďikoli 
w  powstání  se  byli  účastnili.  W  cechách  obáwáno 
se  také  na  mnohých  místech,  aby  Ud  obecný  nenakaEÍl 
se  příkladem  té  zpaury:  ale  rychlé  a  hrozné  potlačeni 
jí  w  Němcích  nedalo  jí  tuto  ani  patrného  znilÚL 

Nejpamátnější  wšak  a  w  následcích  swých  nejdů- 
ležitější proměna  toho  léta  udala  se  při  řádu  křtíouh 
níkúw  Pruských,  W  zemích  jeho  učení  Luterówo  na- 
býwalo  takowé  obliby  a  rozšířenosti;*  že  nejen  weliký 
počet  rytířůw;  ale  i  biskup  Samlandský  sám  přistaupili 
k  němu  weřejně  a  sekularisowali  se;  -bratíi  Albrechta 
welikého  mistra,  mařkrabowé  Braniborští  na  Anspachn, 
klonili  se  k  němu  wesměs,  on  sám  byl  dlauho  na  wá- 
hách.  Když  ale  docházelo  příměří  s  králem  Polským, 
a  bylo  mu  woliti  mezi  wálkau  aneb  podrobením  se; 
když    na  pomoc   od   říše    nebylo   naděje  a   tratila  se 
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každá   wyhlidka  na  witězstwi:     dal   se   týž  Albrecht  1625 
skrze  bratra  swého   markrabě  Jiřího   a   skrze  knížete 
Fridricha  Lehnického    (wnuka  někdy  krále  Jiřího  Če- 
ského),  oba  již  rozhodné  Luterány^   do   wyjednáwaní 
B  králem  Sigmimdem  na  základě  nowém^  a  dne  8  dubna  8  Apr. 
1525  ozawřen  konečný  mír,    mocí  jehož    země  Pruská 
uznána  za  hmíieistwí  swStakéj  dědičné  wrodu  markrabí 
Braniborských,  ale  koruně  Polské  manstwím  poddané; 
10  dubna  král  Sigmimd  .w  Erakowě  Blawně  propůjčil    lo 
je   markrabí  Albrechte wi,   nyní   již    knížeti   (Herzog)    ^^* 
Pruskému,  a  po  něm  bratirím  jeho  JiřímU;  Elazimírowi 
a  HanuSowi  w  léno.    Král   ten,  jakkoli  w  ohawnosti 
měl  Lntera  i   wie,    co  jím  působeno   bylo,    newáhal 
předoe  sweliti  k  narownání,    kteréž  učiniwfii  staletým 
půtkám  konecy  pojišfowalo  Polsku   wětSí  moc  a  sláwu 
před  Bwětem.    PozdějSí    proti  tomu  protesty  a  klatby, 
jak  od  papeže,  tak  i  od  císaře,  dokázaly  se  býti  malo- 
mocnými.    Powstal  tu  spolu  prwní  zárodek,  aspoň  dle 
jména,  onoho  mocnářstwí  Pruského,  kteréž  teprw  poz- 
ději a  zwláště  za  naší  doby,  nabylo  důležitosti  swětowé. 


ČLÁNEK  PATY. 

ROSTAUCÍ  ROZBROJE  A  ZLOSTNÝ  BLRÁLŮW 

KONEC. 

Zmatky  a  rozbroje  w  UhHch,  Wdiké  posděůwí  ^hé  to  Bur 
dine  a  marné  mfjednáwani  8  legtUům  pagpeSow^,  BaMUoj 
snhn  Hatvanský,  Jan  HlaiDsa  u  krále.  Snem  Kolindej 
prwni.  Zpupnost  Jindřicha  «  Boienberka,  Snhn  KóUmAj 
drahý.  Nowý  přewrat  w  UhHch,  SoUman  1  táknů  na 
Uhry;  zpostdilost  téchto.  Král  ioolá  Čechy,  na  pamoo;  páni 
Lufůw  odpor  nepřímý.  Zrádné  Zápolského  aumyaly^  Lud- 
wik  opaúSti  Budin.  Kdo  %  Cech  byl  u  n&io.  Králowa 
slowa  w  Tolnéf  a  Jiezřizenost  wojska.  Bitwa  u  Mohá^  a 
smrt  krále  Ludwika.  Nowiny  o  tom  w  Praxe,  SoUmoKůnoo 
se  chowdni.  Nalezeni  a  pohřeb  mrtwoly  kráhwské,  Zá- 
wiéreíhié  úwahy. 

(R.   1525  a  1526.) 

1625  fVyprawowáni  naSe  blíží  se  rychlým  krokem  ku 

konci  tragickému.  Nectnosti  občanské  wedau  řiSi  ni- 
kdy mohutnau  a  slawnau  do  děsné  propasti,  jíj^  pA- 
nowník  mladý  a  nezkuSený,  ne  bez  winy  swé,  ale  také 
ne  bez  ušlechtilosti;  padá  za  obět.  Hlawni  a  rozhodné 
wýjewy  w'té  truchlohře  dějí  se  ne  w  naSi  wlaflli,  ale 
w  Uhřích;  na  Cechy  padá  wina  i  odpowédnost  jen 
wedlejší.  Máli  tedy  žalostný  ten  pád  zrafiiti  se  w  ná- 
ležitém swětle^  potřebí  jest  obrátiti  zřetel  poněkud  pil- 
nější k  wěcem  také  uherským. 
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Turecký  sultán  Soliman  I  po  wzetí  Bělehradu  a  1525 
Rhodu  nechal  mlnáuti  několik  let,  nežli  obrátil  se  proti 
Uhrům  opět  celau  silau  swau;  byltě  zaměstnán  jak 
odpory  m  Egyptě  a  w  Asii,  tak  i  potřebnými  oprawami 
wojska  BwéhO;  nežli  mohl  odhodlati  se  k  nowé  wý- 
prawě  wětSi.  A  wšak  pohraničná  drobná  wálka  ne- 
ustala proto  nikdy.  W  běhu  léta  1524  ztratili  Uhři 
na  dolním  Dunaji  tři  pewnosti  dosti  znamenité^  Péč^ 
OrBawn  a  Sewerin.  To  spůsobilo  wšude  w  zemi  we- 
liké  pohnutí  a  žalowáno  na  krále  i  na  wefikeru  jeho 
wládu:  na  dwoře  králowě  zase  panowalo  domnění,  že 
hrabě  Jan  Zápolský  wojwoda  Sedmihradský,  a  hrabě 
TemeSský  Petr  z  Peřinu  z  aumysla  nechali  zámky  ty 
bez  dostatečné  obrany,  aby  jen  národ  tím  wíce  bauřil 
se  proti  wládě.  Sněm  od  krále,  jakož  již  podotkli  sm^, 
ke  dni  8  ziii  1524  swolaný  usnesl  se  na  článcích 
welmi  příkrých  proti  němu  a  radě  jeho,  a  ustanowil 
spolu,  sejíti  se  příštího  léta  o  sw.  Janě  w  Hatvani 
opět,  čímž  přáwo  wýhradně  králowské,  ukládati  a  swo- 
láwati  sněmy,  ruSeno  bylo.  Clánkowé  ti,  ačkoli  potom 
působením  prelatůw  a  magnatůw  poněkud  zmírnění, 
od  krále  i  králol^y  zawrženi  jsau  cele ;  takéf  umy  slil 
král,  wedením  kancléře  arcibiskupa  Salkana,  zbawiti 
jak  Zápolského  tak  i  Peřina  jejich  auřadůw,  a  Erištofa 
Frankapana,  statečného  nad  Turky  wítěze  u  Jajce 
(1525,)  jméno wati  wojwodau  Sedmihradským,  což  ale 
nepodařilo  se.  *"*  Rozbroj  mezi  stranami  dáwnými, 
totiž  preláty  a  magnáty  co  jednau,  a  Slechtau  pro-  • 
siřední  a  nižší  co  druhau,  zmáhal  se  wíce  a  wíce;  ná- 
čelníci oné  byli  arcibiskup   Ladislaw  Salkan  a  palatin 

406)  Acta  Tomiciana,  Vil,  84—5.    Psaní  kardinála  Campeggio  ze 
dno  29  Dec.  1524  apud  Jheiner,  U,  677. 
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1626  Štěpán  Bátory;  této  M.  Štfipan  z  Wrbowce,  řeinik 
Jana  Zipohkého,  newinného  na  oko  magnatAw  ipo- 
lečnika. 

Král  Ludwik;  dhj  předefiel  a  napřed  zmaKl  aa- 
myaly  co  do  Hatvani,  swolal  sněm  do  PeSti  w  oby- 
čejný čas  po  sw.  Jiří  1525.    Ten  tedy  setel.  se  ska- 

Mai  tečné  na  počátku  máje:  ale  ze  Šlechty  nižSi  dostawilo 
se   k  němu  na  pole  Ráko6    přes    sedm  tisíc  osob  we 
zbrani.  Tuto  spaustu  sněmownikAw  Štěpán  z  Wrbowce, 
čili  jak  wůbec  sluje,  Verboczy,  rozněcowal  řeSmi  Bwýini 
a  wodily   kam  chtěL    Jedna  ze  stížnosti^  'kteréi  wedl, 
měla  skutečnau  a  nepopiratelnau  podstata:  to -byl  staw 
peněžný  země  uherské  wůbec.    Nejen  razila  se  od  ně- 
kolika let  mince  Spatná  příliS;  ale   hospodářztwi  Btátni 
celé  bylo  na  mizině;  proto  nedostáwalo  se  prosttedk&w 
jak  k  obraně  wlasti  proti  cizincům,   tak   i  k  udrženi 
u  wnilř  pořádku  a  pokoje.    Wina  w8ech  nehod  satana 
ne  na  krále  a  králownu,    ale  na  rádce  a  dwořany  je- 
jich:   s  'jedné  strany    na  preláty   a  magnáty   doisád, 
s  druhé  na  cizozemce,   panowawši  prý   na  dwdř6  krá- 
isMailowském.    Dne   13  máje   deputace   sněmowni   6  osob 
žádala    na  králi   tyto  wěci:    nejprw^   aby  wyhnal  le 
dwora  swého  wšecky  Němce   a   nechowál  na  n6m  nei 
samé  Uhry;  druhé,  aby  wypudil  ze  země  wyslanoe  d- 
sařowa,  kterýž  prý  wfietečně  wkládalse  do  wéd  uher- 
ských, a  také  posla  republiky  Benátské^  jeni  prý  Tur- 
kům jen  za  špehauna  slaužil ;  třetí,   aby  na  mktě  do- 
sawadních,   powolal  do  rady  swó  wesměs  jiné  osoby; 
a  čtwrté,  aby  králowský  pokladník,  Emeríoh  Szerencsési 
pokřtěný  žid,    wzat  byl   w  náležitau  kázeň.     Na  pro- 
wedeni   wšeho   toho   dáwala  se  králi    lhůta  pětidenní. 
Nazejtři  dáno  jemu  wěděti,  že  budauli  měfifané  Budiniti 
a  PešfanSti  zbrojiti  se,  Slechtg^  na  RákoSi  shromážděná 
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i  8  lidmi  tíwfísÁ  Eamezi  obéma  méstům  wefikeren  pří-  1526 
WOB  wěci  potíí^bnýclL  Po  králowě  odpowědi,  že  ne- 
bylo na  doběy  aby  UhH  dělali  sobě  nepřátely  z  Něm- 
c&w,  od  nichž  poiřebowali  a  oěekáwali  pomoci  proti 
Tnrkůni;  ale  že  jíoatt  cestau  mělo  wyhowěti  se  žádo- 
stem jejich,  snémownici  na  Bákofii  shromáždění  wzká- 
saU,  aby  král  přišel  mezi  ně  a  staral  se  o  wládu  sám^ 
oni  že  bndaa  nejen  radni  *a  pomocní;  ale  i  poslušní : 
nepřijdeli^  pak  že  samí  postarají  se  o  lepší  w  zemi 
pořádek.  We  stií^edu  17.  máje  přišla  od  nich  deputace  1 7 Mai 
120  osob  s  dotazem;  přijdeli  či  nic?  prelatůw  a  ma* 
gnatůw;  kteříž  mu  potud  prý  tak  zle  radili;  aby  ne- 
bral 8  sebau*  Král  připowěděl  příchod  swůj  na  zejtiH; 
a  proti  wůli  rady  swé  dne  18  ráno  skutečně  jel  na  18  Mai 
Bákofi;  kdežto  přijat  nejprw  uctiwě,  ale  potom  když 
na  dotirawau  žádost  o  splnění  nadepsaných  čtyř  člán- 
kůw  odkládal  odpowěd  swau  k  jiné  době;  a  shromáž- 
dění počalo  proto  bauřiti  se,  někt^  přední  sněmow- 
nfci  wzawše  ho  do  swého  slředu;  učinili  mu  pr&wod 
bezpečný  až  k  lodi  na  Dunaji;  kteráž  přewezla  ho  na- 
zpět do  Budína.  Den  na  tO;  19  máje;  uzawřeno  jest 
na  BákoSi;  že  uložený  wloni  sněm  w  Hatvani  o  sw, 
Janě  měl  předse  držán  a  co  nejwalněji  ode  šlechty 
celé  nawštíwen  býti. 

■  W  těchto  a  tg^kowých  okolnostech  stihla  do  Bu- 
dína weliká  ona  deputace  wíech  tří  stawúw  íeských  a 
duchowenstwa'  strany  obojí;  ježto  nesla  umluwu  ;,o  je- 
dnotu a  srownání  wíry^  králi  a  kardinálu  legatowi  ku 
potwrzení:  přední  její  ůdowé  byli  kníže  Karel  Minster- 
berský.  páni  Zdeněk  Lew  z  Božmitála;  Wojtěch  z  Pem- 
šteina;  Jindřich  Swihowský  z  Risenberka,  Jan  Buště- 
hradský z  Kolowrat;  Radslaw  Beřkowský  z  Sebířowa 
i  jiní,  Pražané  Jan  PaSek,'  Jan  Karban  a  jiní  poslowé 
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1626  z  měst;  z  duchowních  pak  Jan  Žák  administrátor  ard- 
biskupstwi  Pražského  s  jinými  Iřemi  kanowniky  sjednej 
Hawel  Cahera,  Matěj  Korambus  a  jini  a  druhé  strany; 
někteH   wjeli   do  Budína   s  knížetem  Karlem  dne  17, 

l9Mai  ostatní  s  panem  Lwem  18  máje.  Hned  nazejtiM^  19  máje^ 
předstawili  se  jak  králi,  tak  i  kardinalowi;  k  obyčej- 
ným uwítačným   obřadům;   prwni   pak  wdřejné  slaw- 

2iMainostné  slyšení  jejich  stalo 'se  w  neděli  dne  21  máje, 
u  přítomnosti  kardinála  legata  i  nuntía  papežowýoh, 
arcibiskupa  Salkana,  mnohých  pánůw  uherakýclii  HA 
některých  českých  a  morawských^  polského  pana  On- 
dřeje Trepky  a  jiných  dwořanftw.  Počal  tu  nejw. 
purkrabě  pan  Lew  obšímau  řečí  českau,  tlunK^Senan 
latině  od  král.  sekretáře  doktora  Wáclawa  2  Welhartio, 
i  oswědčowal  jak  wěmost  a  poslušnost  stawůw  českých 
ku  králi,  tak  i  přátelské  stran  obaú^  Římské  i  kalii- 
nickéy  mezi  sebau  srownání  o  wíru,  následkem  čehož 
on  jménem  swé  strany  hned  učinil  wyznáni,  „že  ti, 
kteříž  přijímají  u  nás  tělo  a  krew  boží  pod  obojí  apů- 
sobaU;  jsau  prawí  křesťané  a  synowé  drkwe  swaté^  a 
to  činíce  nejsau  kacíři,  nebito  činí  z  přikázaní  JežiSe 
Krista.^  Proti  tomu  M.  Jan  Pafiek  také  wysnal,  že 
ti  pod  jednau  ,Jsau  prawí  křesfané  a  synowé  drkwe 
swaté,  a  to  činíce,  nebyli  a  nejsau  kacíři,  neb  to  finí 
z  wíry  pána  Krista.^  Oběma  řečníkům  přiswědčowali- 
přišlí  8  nimi  poslowé.  Byltě  to  skutek,  kteréhož  Ce- 
chowé,  jakož  již  podotkli  sme,  od  celých  be«  mála 
dewadesáti  let  byli  wždy  mamě  domáhali  a  doproio- 
wali  se:  za  krále  Jiřího  tato  národní  ratifikace  kom- 
paktát Basilejských  bylaby  mocna  byla  dáti  weSkerým 
domácím  záležitostem  směr  docela  jiný:  nyní  stala;  se 
dobrodiním  opozdilým  a  planým.  E  jeho  plnosti  ale 
potřebí    bylo  ještě  ratifikace   také    se    strany    stolice 
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Řimaké :  proto  prosili  ze  spolka  obě  strany  jak  krále  1525 
tak  i  pHtomného  kardinaU  legata,  aby  potwrdili  té 
smlauwy  a  přičinili  se  o  zjednáni  Cechům  i  Morawa- 
nůúi  dáwno  slibených  exekutorii  na  kompaktáta.  Od- 
powěděli  na  to  tudíž,  arcibiskup  Salkan  jménem  krá- 
lowým,  kardinál  pak  sám  za  sebe,  chwálice  toto 
„Bwaié"  počináni  Čechftw  powiechnými  slowy  a  je- 
wice  powolnost  swau,"  dáti  se  o  něm,  i  o  jiných  jeStě 
žádostech  a  potřebách  králowstwi  Českého,  do  podrob- 
nějfiiho  jednáni 

A  >wSak  již  tí^ti  den  na  to,  23  máje,  dodáni  jsau  23, 
králi  z  Čech  listo wé  protestující  proti  celému  jednání: 
nejprw  od  strany  podobojích  pokročilých,  w  jichžto 
čele  stáli  páni  Kundrat  Exajíř  z  Krajku,  Jan  Špetle 
z  Janowic,  Jan  Čemčický  z  Kácowa,  Zdeněk  Kostka 
z  Postnpic  a  jiní,  s  pečetmi  16  pánůw  a  do  300  ry- 
tíř&w;  potom  od  strany  p.  Jindřicha  z  Rosenberka 
B  pečetmi  přes  250,  a  posléze  od  pánůw  a  rytiřstwa 
kraje  Hradeckého  několik  set  pečetí.  „Ti  wšickni 
w  listech  swých  psali  w  jeden  téměř  rozum,  za  to 
krále  žádajíce  a  prosíce:  jestližeby  pan  Lew  s  jinými 
co  pří  JMti  jednali  o  práwa  neb  o  wíru  na  místě  a 
slowem  wií  země  české,  aby  JMt  neráčil  tomu  wěřití, 
ani  toho  k  sobě  přijímati :  že  ta  jízda  těch  poslůw  se 
panem  Lwem  nebyla  z  wůle  wSí  země,  ani  z  poručeni 
jiných  obywatelůw  a  poddaných  JMtí;  Že  pan  Lew  i 
jiní  s  ním  duchowní  a  swětští  sami  sněmowali,  sami 
swolowali  a  sami  se  wedle  Pražan  a  kněží  jich  w  to 
poselstwí*wolili ;  a  protož  cožkoli  u  JMtí  jednají,  že 
k  tomu  wůle  jich  žádná  není."  Wšak  když  páni  w  Bu- 
díne ujištowali,  že  ti  protestanti  byli  samípikhartí 
aneb  jejich  služebníci  a  lidé  nedůležití,  nepřiznáno  je- 
jich odporu  nižádné  další  platností. 
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1525         Nicméně  psal  kardinál  Campeggio  jiX  26  mije  do 
26Maig|j^  kterak  chatmau  si  dělal  naději  na  dobrý  konec 
počatého  jedniní:    Čechowé  prý  o  statdoh  drkewnich 
na  sněmu  byU  neměli  ani  řeSi,   a  poslowé  jich   niiád- 
ného  plnomocenstwi;  nechtěli  nic  než  potwneni  amlan- 
wy,  kterau  byli  učinili  mezi  sebau;  a  že  bylo  widSti, 
kterak  wěc  oelau  wedli  ne  z  horliwosti  pro  wim  aaebo 
z  lásky  křesfanské^   ale  z  osobilioh  i  stranných  ohle- 
důw,  kyselosti  a  wáfiní  mezi  sebau,  jen  aby   od  mod 
pikhartské  potlačeni  nebyli.  ^^^    Když  potom  doSlo  lu 
bližfii   rozjímáni   wěci    a   kardinál  pouSíl   cechy,    ie 
k  rozhodowáni  a  swoleni  o  člindch  wiry   ani  on,   ani 
papež  i  s  kardinály  swými,  ale  jen  budauci  kondliom 
opráwněno  bylo,    a  také  co  do  cfrkewnich  oUadAw  a 
obyčejftw   že  papež  ničeho  nemohl  twrdití  auhrnkeni, 
léčby  mu  wše  do  podrobná  určitě  wyloženo  a  we  for- 
mě Bupplikace   podáno  bylo :    čechowé  swolowali  zice 
k  tomu,  aby  kardinál  sám  sepsal  formuli,  kterakby  od 
krále  jménem  celého  národu  žádáno  býti  mělo  sjedno- 
ceni s  cirkwi  Řimskau:   ale   na  požadawkn  tom,   aby 
oni,   přijati  budauce  do  jednoty  cfrkwe,    jritisahali  po- 
sluSenstwi  bezwýminečné   a   opekli    se   wSech  jiných 
zwláfitností  swých,  kromě  přijímaní  pod  oboji,  roarazilo 
se  celé  jednáni;  kaliinici  nechtěli  přiznati  se,  ieby  po- 
tud byli  jaké  scestnosti  wedli,    kteréby  jim  odwolati  a 
zapříti  náleželo.    Ačkoli   pak   strany   zachowaly   oba- 
polně   i   na  dále  přátelskau  twámost,    předGe*   žaloha 
6  Jun.  kardinalowa,  psaná  do  Říma  dne  5  čeřwna,  ktentk  ho 
čechowé  pondauwali,  žeby  na  nich  žádal  býl  m^wrá- 

407)  Slowa  jeho  jsau:  Védo  che  non  per  selo  de  la  řéde,  nh  pér 
charita  christianai  ma  per  particulari  odii,  passioni  et  interesae 
siano  mossi,  temendo  che  de  la  potentia  de  Pioardi  non  fos- 
šero  oppressi.    (Theiner  1.  e.  pag.  703.)  . 
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ceni  wfiech  oirkewnich  statkůw  do  Seatí  let  a  welikau  16^5 
aummu  penčs  za  bullu  absoluňni^  dokazuje  patrně,  že 
mysli  na  rozchodu  nemálo  byly  popuzeny  proti  sobě. 
Král  Ludwik  slibowal  prý  kardinalowi,  že  nechtěl  poslům 
českým  ani  we  wěcech  swětských  w  ničem  býti  po 
wůli,  nebudauli  oni  powolni  w  církewnich;  a  taká  o 
tehdejiim  pořízeni  pana  Lwa  we  stránce  politické  nic 
nám  známo  neni.  Naproti  tomu  zpráwa  se  dáwá,  že 
přicházely  Pražanům  do  Budina  nowiny,  kterak  Udé 
w  Praze  se  bauHli  a  radnici  osazowali;  a  pan  Krištof  • 
Šwamberk  že  psal  za  knížetem  a  za  panem  Lwem, 
kterak  sedláci  w  Cechách  se  pozdwihowali,  obce  se 
bauřily  a  we  Hradeckém  kraji  páni  a  rytířstwo  činUi 
sjezdy:  protož  aby  nechajíce  hádáni  o  wírU|  k  ukro- 
ceni nepokojůw  domůw  sobě  pospíšili.  ^^® 

WážnějSi  wSak  nežli  české,  byly  rostaucí  co  den 
iauřů  uherěké^  a  pánům  českým  bylo  jich  také  poně- 
kud  zažiti.  Ještě  za  jejich  pHtomností,  ku  konci  máje, 
powstalo  w  Budíne  proti  prelátům  a  magnátům  jakési 
zbauření,  a  wytlaukány  i  drancowány  domy  jejich; 
kardinála  legata  opatrowalo  na  dwě  stě  branných  w 
jeho  hospodě;  kníže  Karel  a  w&ichni  poslowé  čeští 
,,nesměli  9  hospod  wycházeti  za  dwa  i  za  tři  dni, 
uzawírawše  se  a  kameni  sobě  nanosiwše,^  aby  bránili 
se  autokům.^^®  Tak  hluboce  již  klesla  byla  moc  i 
wážnost'  králowa  naproti  zbai^ené  šlechtě,  že  swolowal 
konečně  ke  wšem  jejím  žádostem;  z  Němcůw  chtěl 
již  podržeti  jen  dwě  osoby  při  sobě  a  dwě  při  krá- 
lowně,  aby  prý  s  nimi  w  kolbách   a  hrách  jiných  za- 

408)  Legatio  L.  cardinalis  Oampegii  ann.  1525  ap.  Theiner  1.  c. 
p.  702—710.  BartoS  na  str.  177—184.  Kronika  Nejmeno- 
waného  (MS.) 

409)  BartoS  na  str.  182.     Kronika  Nejmenowanélio  (MS,) 
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1626  býwatí  se  mohl;  jen  k  odjimani  desátkůw  prelátům  a 

knéžim  nedal  swého  swolení,  a  když  baoře  přestaly, 

6  Jun.  zapowidal  prowolánim  weřejným   6  fierwna  snémowáai 

yi  Hatvani.    Ale  i   toho  pokořeni  dostalo  se  mu,  že 

24   nejen   snem  ten  sešel  se  walněji   nežU  kterýkoli   od 

°°'  lidské  pamětí,   a  do   14,000  lidu   branného  dodiwalo 

důrazu  jeho  wůli,  nýbrž  že  i  krále  swéha  a  radu  jeho 

wolati  směl   před   sebe,    tito  pak  ani  odwahy  nemňli 

2  Jni.  k  odporu.    W  neděli   dne  2  čerwence  přijel  kril  na 

•    z&mek  Hatvanský  (we  stolici  Hewefiské  nedaleko  Wa- 

cowa,)   s  předními  radami  swýmL    Majíce   w  moci  a 

potřebujíce  ho  k  sankcí  swé  libowůle,  snémowníd  cho- 

wali  se  k  němu  na  oko  uctiwě,  chwilili  dobrota  a  jiné 

ctnosti  jeho  i  swáděli  wšecky  neřesti  na  nehodné' jeho 

rádce.    Arcibiskup   Salkan  wzdal   se  tu    kanclďhitwi, 

palatin  Stěpan  Bátory  podáwal  se  ku  práwu  nadarmo, 

nejwyšší   sudí    Ambrož   Šárkán    ohromen    tolikerými 

křiky  a  pohrůžkami,  že  w  noci  hledal  spásy  w  aatěko. 

4  Jal  Na  to  wětáina  sněmu  dne  4  čerwence  přikročila  sama, 

w  nepřitonmosti  králowé,  ke  jmenow^  nejwyttich  au- 
ředníkůw  zemských,  prohlásila  předewSím  swého  wůdoe 
a  milostnika,  Stepaná  Verboczyho,  za  palatina,  i  žádala 
o  jeho  potwrzení,  jehož  Ludwík  odepříti  si  netranfid; 
potom  jmenowáni  také  nowý  kancléř,  sudí,  poklachdk 
a  jiní,  a  žádáno  mezi  jinými  wěcmi,  aby  král  postaapil 
Janowi  Zápolskému  dědictwí  po  Wawřincowi  z  Ujlako. 

5  Jul.  Nazejtíi,  Ď  čerwence,   přišel  král  opět  do  sněmowniho 

shromáždění,  a  potwrdiw  Verboczyho  w  důstoje^stwi 
palatinowě,  odepřel  se  powolnosti  další,  ba  stéžowal  si, . 
že  sněm  sahati  mu  chtěl  do  králowských  jeho  práw; 
on  že  přisahal  zachowati  poddaným  swým  práwa  je- 
jich, oni  pak  že  tolikéž  přisahali  jemu,  af  tedy  žá- 
roweň  jemu  stojí  ku  přísaze  swé  a  neruSÍ  práw  jeho. 


BavřUwý  ětiěm  ^  Hatvanský  w  Uhřick.  493 

Slowa  tft  nezůstala  bez  účinku:  wůdcowé  strany  potud  1625 
odbojné,  dosáhše  již,  čeho  nejwice  žádali,  radili  sami 
ka  powobiosti;  ba  dáwá  se  rozuměti,  že  resoluce  toho 
dne  wSecky  již  umluweny  byly  napřed  mezi  králem 
a  náčelníky  strany  Zápolské.  Odwolány  tedy  některé 
pHkřejSi  nálezy,  nowi  auřadníci  (kromě  palatína)  ne- 
'  obdrželi  potwrzení  a  swolena  i  berně  dosti  znamenitá. 
Bylo  w6em  patmo,  že  Jan  Zápolský  stal  se  byl  w 
Uhřích  již  mocnějším  pánem,  nežli '  král  sám ;  arci- 
biskup Salkan  ucházel  se  o  jeho  pHzeň  a  ochranu ; 
Verbčczy  slibowal  králowně  podtaji,  že  sněm  Hatvan- 

m 

ský  ničeho  neuzawře  proti  německým  jejím  dwořanům, 
a  tak  se  i  stalo.  K  objasnění  wšelikých  podiwných 
událostí  té  doby  nuntius  papežůw,  Pulleon, .  (po  kardí- 

• 

xialowě  Campeggiowě  odchodu,)  dáwal  dne  11  čerwence  n 
do  Říma  zpráwu  w  tajných  cifrách,  kterak  zmáhalo  se 
u  mnohých  podezření  o  aumyslu  příIiS  nešlechetném, 
jehož  prý  nesměl  před  otcem  swatým  tajiti:  že  král 
Ludwík  měl  spůsoben  býti,  aby  kralowal  na  nebesích, 
wojwoda  pak  Sedmihradský  že  měl  státi  se  králem  a 
pojmauti  wdowu  jeho  za  manželku.  ^^^  Králowna  Marie, 
měwSi  prý  o  tom  jakési  tušení,  neodmítala  dobré  wůle 
od  Jana  Zápolského  sobě  dokazowané,  ale  hleděla 
užiti  jí  we  prospěch  manžela  swého. 

Uherskými  rozbroji  a  přewraty  upozaděny  a  za- 
stíněny  jsau  české,  tak  že  jich  méně  si  wSímáno.  Po- 
kud Pasek  a  Cahera  byli  w  Budíne,  ^  nepřestáwali  do- 
máhati se,  aby  pikharti  a  Luteráni  netoliko  z  Prahy 
a  z  Cech,  ale  ze  wSech  zemí  králowých  wůbec  na- 
prosto wypowězeni  byli :  a  již  prý  w  kanceláři  listowé 

410)   Nuntiatura    baronis   Bnrgii   anno   1525,    apnď  Theiner   1.    c. 
pag.  727. 
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1586  na  to  byli  sepsáni  a  wyhotoweni|  jenpeSef  králowBká 
jim  jefitč  chyběla.  Proti  tomu  hojná  psaní  prosebná 
od  Jana  Hlaiwsy  z  Ltboslawi  nedochásela  krále,  jeUo 
kanclď  arcibiskup  Salkan  wždy  je  zachytiti  a  ntatiatí 
uměl  a  také  žádaného  gleitu  ku  králi  mu  odepřel:  ai 
konečně  týž  Hlawsa  a  Mikuláfi  Šorf  i  bes  gleitu  od- 
wážili  se  do  Budina^  kdežto  podařilo  se  jim  neposoro- 
waným  proniknauti  až  ku  králi  samému.  Spatřiw  ne- 
nadále wěrného  swého  Hlawsu  nyní  tak  utrápeného, 
byl  Ludwik  welice  dojat  wyprawowáním  o  příkoří  a 
bezpráwi,  kteréž  utrpěl  on  i  strana  jeho ;  wědělf  sice, 
že  mu  žalowáno  bylo  na  pikharty  w  Praze,  ale  dle 
domnění  jeho  byli  to  jen  lidé  někteM  lehkowáiní  a 
neřádní;  o  Hlawsowi  byl  newěděl  nic;  tak  málo  a 
stranně  zprawen  byl  o  tom,  co  w  cechách  se  dalo  I 
Ještě  přizniwěji  přijala  Hlawsu  králowna  Marie  u  sebe, 
protože  prowiněni  pikhartstwí  mělo  u  ní  méně  wáhy, 
nežli  u  krále.  Oba  králowští  manželé,  rozpomenuwSe 
se  na  wěmé  a  platné  služby,  jim  od  Hlawsy  a  jeho 
přátelůw  činěné,  stali  se  nyni  oďiránci  a  obhájci  jejich 
tím  upřímnějšími,  čím  wíce  klesala  u  nich  autorita 
Salkanowa ;  od  té  chwile  král,  jak  prawi  Bartoi,  „welmi 
toho  litowal,  co  se  jim  stalo  a  myslil  na  to,  kterakby 
jim  to  mohl  naprawiti,  k  čemu  byl  prwé  Pražanům 
24    na  jich  zpráwu  Istiwau  powolil.^    Nejprwé  dne  24  6er^ 

*^^^'  wna  wydal  knižeti  Karlowi  a  p.  Lwowi  rozkaz,  aby 
bez  meškáni  přijmauce  k  sobě  některé  z  panského, 
rytířského  i  městského  stawu  osoby,  wložili  se  mezi 
strany  a  zjednaU  mezi  nimi  přátelské  srownání  nejdéle 
do  sw.  Jakuba;  pakliby  takowé  srownání  se  nezdařilo, 
aby  wěc  ta  přišla  k  řádnému  slyšení  a  saudu;  také 
Pražanům  psáno  jest  o  témž.  Ale  tu  již  opěť  ukázala 
se  malomocnost  slow  krále wých,  jak  w  Ulďich   tak  i 


Jan  Hlawsa  u  krále  to  Budíne,  495 

V 

w  Cechách :   Pasek   ujififowal|    že  to  měl  z  ust  krále  16S6 
Ladwika   samého,   U  pikhartům   w  ničem  howétí  se 
nebude,  a  Jkdyby  třebas  dobyli  sobě  nějaké  Ušty  z  kan- 
ceíáře,  «by  na  ně  ohledu  bráno  nebylo.    Proto  králfiw 
rozkaz  24  čerwna  nebyl  w  Čechách  ani  rozhlái^en,  tím 
méně  uposlechnut;    wypowidaní   z  Prahy   wfiech   pro 
pikhartstwi  podezřelých  osob  trwalo  i  dále,  a  9  srpna  ^Aug. 
LuBel  mezi  jinýxni  teké  spisowatel  BartoS  wyhoB  J»e 
z  města.    Proto  Hlawsa  odwážil  se  podruhé  cesty  ne- 
bezpečné ku  kráU  a  přinesl  od  něho  nowá  psáni,  daná 
16  zájri,   w  témže  smyslu,  jako  prwé.    Na  to  Pražfiti  g^^. 
páni   swolali  sice  obec  dohromady    ke  dni  1  řijna   do  i  Oct. 
Eourolinské  sině,   ale   neohlásili    sausedům  swým  psaní 
saméhoi    nýbrž    „zakrytě   k  nim   mluwili,    zaslepujíce 
jim  oči  prwními  listy  králowskými,^    a  wedli  k  tomu, 
aby  protiwenstwi  činěného  neubýwalo,^  ale  raději  při- 
nmoženo  bylo.*** 

Král  Ludwík  nebyl  owšem  necitelným  toho,  že 
wůle  jeho  poslaucháno  tak  málo :  ale  prawí  se,  že  ne- 
trestaltoho  přísněji,  nežli  že  dlauhý  čas  ani  knížeti 
Karlowi,  ani  panu  Lwowi  nedáwal  na  jejich  psaní  od- 
powědi  žádné.  Mezitím  protiwníci  páně  Lwowi  mezi 
stawy  českými  čím  dále  tím  wíce  ustrojowali  se  w  jed- 
notu: s  jedné  strany  páni  z  Rosenberka  s  katolickými 
přátely  swými,  s  dřuhé  podobojí  pokročilí,  kterým 
spíláno  pikhartůw  a  Euteranůw.  Na  přímluwu  krá- 
lowny  samé  a  jí  oddaného  kancléře  Adama  ze  Hradce 

411)  Psaní  z  Prahy  dané  23  Oct.  di :  Paucis  diebas  praoteritis 
regia  mi^estas  Pragensibus  scrípsit,  at  Picardos  ot  Lnteríanos 
expulsos  reassamerent.  Pragenses  totam  conyocanmt  com- 
munitatem  et  conchiserunt,  quod  nallomodo  eos  snscipere 
volunt,  sed  eorum  liberos,  nepotěš  et  uxores  pellere  volnnt  oc 
(Orig.  arch.-Tepl.)     Srown.  BartoSe  str.  186  si.  203  si. 
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1625  swolil  král,  ke  snažné  žádoBti  býwalého  nejw.  purkrabě 
Jana  z  Wartenberka,  žo  stawowé  dotčení  je|^o  jménem 
6  Nov.  sfooláni  jsau  do  Kolína  na  den  8  listopadu  k  jednáni 
o  dobré  králowské  i  obecné  zemské.  „I  sjeloT  ae^ta- 
kowé  nmožstwi  pánůw  a  rytířstwa  i  poslůw  2  měst, 
že  nebylo  prostranstwi  w  městě  ani  na  předměstí  k 
hospodám":  přední  mezi  nimi  byli  páni  Jindřich •  z Bo- 
senberka,  Adam  ze  Hradce,  Jan  z  Wartenberka,  .Woj- 
těch  z  PernSteina/ Eundrat  Erajíř  z  Krajku,  fVidrich 
z  Donina  na  Dražících,  páni  Kostkowé  z  Postupic  a 
jiní.  Stejnau  dobau  přijeli  kníže  Karel,  pan  Lew  a 
příwrženci  jejich  do  Kaine  Hory^  a  poselstwowáním 
odtud  do  Kolína  chtěli  účastniti  se  we  snémowáni :  ale 
nejsan  připuštěni,  protože  chtěli  prý  mezi  shromáždě-  ' 
nými  jen  roztržky  činiti.  Jednání  Kolínské,  ač  i  ti- 
skem hned  rozhlášeno  bylo,  jest  nám  předce  w  pod- 
statě swé  jen  welmi  chudě  známo.  Wíme  toliko,  že 
tu  obžiwly  opět  weškery  důtky  a  hádky,  které  před 
rokem  1623- býwaly  w  obyčeji:  kterak  nemírnými  wý- . 
prosami  na  Eárálowě  Milosti  důchodowé  zemští  se  zten- 
čowali,  dluhůw  opět  přibýwalo,  wěřitelé  si  stýskali, 
nedostatkowé  při  wšech  zemských  potřebách  se  wy^ 
skytowali;  potom  že  nešetřeno  sněmowního  sneseni  dne 
7  února  1523  o  zrušení  wšech  list&w  a  nálezůw  na 
ujmu  kráL  práwa  i  moci  wyšlých;  že  naprawowáni 
práw  týmž  někdy  sněmem  nařízené  a  počaté  nekopalo 
se;  že  sněmowání  z  aumysla  protahowáno,  aby  zawí- 
rání  dalo  se  teprw  po  rozejití  se  walného  počtu  sně- 
mowníkůw;  slowem,  tauženo  na  wšecky  nespůsoby 
opět,  kteří  s  auřadowáním  páně  Lwowým  již  jako 
srostlí  se  býti  zdáli.  Nowá  byla^  stížnost  na  knížete 
Karla,  že  kromě  řádného  saudu  komorního  zřídil  sobě 
zwláštní  saud  swůj  heitmanský  a  poháněl  lidi  k  němu 


fel 
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^^  .to  zřízení  zemské  nic  o  takowém  saudu  1626 

\^  že  bral  od  krále  wíce  služby,  nežli  tomuto 

^^^H[^  důchodůw    w  zemi.     Žádáno  rychlé  wSeho 

^1^  ca,yfjy  ale  newímc,  kterak  a  čím  se  stalo,   že 

ta  utonula  jaksi  w  nepaměti.  ^**  Tolik  jen  jisté 
a  nepochybné,  že  stawowé  čeští  za  snému  Kolín- 
jÍio  i  po  ném  opět  rozdwojeni  stáli  proti  sobě:  jedni 
sobě  za  heslo  prospěchy  králowské  a  swobodu 
pH  wiře,  druzí  práwa  a  swobody  zemské  a  jednotu 
wiry;  z  wyšlich  auředníkůw  nebyli  pH  oněch  nežli 
kancléř  Adam  ze  Hradce  a  podkonloří  Jakub  Kyš- 
perský  zjB  Wřesowic,  tito  pak  měli  celau  ostatní  wládu 
Eonskau  w  rukau  swých.  Král  i  králowna  byli  owšem 
prwni  straně  welice  náchylní,  ale  netraufali  sobě  wy- 
stapowati  ostřeji  proti  druhé,  která  požíwala  přízně 
papežowy  a  krále  Polského.  Stalo  se  wšak,  že  půso- 
beniníp.  Hlawsy,  jenž* byl  w  Kolíně  důkladně  wylíčil 
ukmtenstwi  w  Praze  páchané,  a  pomocí  podkomořího 
ki^owského,  wšecka  města  králowská  prohlásila  i  po- 
stawila  se  po  straně  králowské  proti  Pražanům.  Než  * 
ani  tím  nedal  se  Pasek  uwesti  do  rozpdkůw,  anobrž 
jeStě  11  prosince  po^olaw  před  sebe  manželky  wsech  n 
wypowězených,  kázal  jim  we  čtyřech  nedělích  rozpro- 
dati statky  swé  a  wybrati  se  z  města  za  swými  muži, 
sice  že  i  je  stihne  trest  zaslaužený. 

Po  rozejití  se  Kolínského   sněmu   obě  strany  sta-  1526 
wůw  českých   wyprawily  poselstwí   swá   ku  králi,    a 

412)  O  sn^mu  Kolínském  psal  30  Nov.  do  ňíma  nuntias  Pulleon 
de  Burgio,  1.  c.  pag.  739.  BartoS  206  šl.  W  archivu  Tře- 
boňském čte  se  přednesení  obšírné  (Jindřicha  z  Bosenberka  ?) 

v 

na  témže  sněmu  (M.  S.)  Clánkůw  tištěných  (Dobrowský 
Gesch.  der  bohm.  Literatur  p.  .340  a  Jungmanna  hist.  litera- 
tary  str.  88  Č.  446)  nemohli  sme  nikde  doptati  se. 

32 
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■ 

1A26  před  koncem  roku  jeli  do  Budína  i  osobně  opět  pini 
Adam  ze  Ilradce,  Jan  z  Wartenberka,  Jan  Hlawaa  i 
M.  Brikci  z  Licka;  za  nimi  pospifiil  si  také  kniie 
Karel,  dalšího  u  krále  obwinění  se  boje,  ale  zdržel  se 
některý  čas  u  arcibiskupa  Salkana  w  OstHhomě,  kte- 
rýž musel  teprw  ku  králi  proklestiti  mu  cestu.  Obě 
strany  zůstaly  potom  w  Budíne  několik  nedélí,  (až  do 
druhé  polowice  měsíce  února^)  líčíce  pře  a  odpory  awé 
před  králem;  hlawní  spor  zdá  se  že  byl  jen  formální, 
o  swolání  walného  sněmu,  jejž  jedna  strana  chtěla  míti 
w  Praze,  druhá  swolowala  iianejwýš  do  Kutnéhory: 
ale  o  celém  tom  jednáni  a  pletichání  nezůstaly  nám 
nižádné  určité  zpráwy.  Jen  co  do  Pražských  wěci 
dáwá  se  wěděti,  žo  král  psaním  poněkud  osfřejSim 
1 1  dne  1 1  ledna  1526  zapo wéděl  každé  'jakékoli  příkoří 
činiti  manželkám  a  rodinám  wypowězencůw,  až  do 
urownáni  pře  jejich,  a  že  od  té  doby  aspoň  ponodiány 
byly  w  pokoji. 

Pan  Lew.  mezitím  nezůstal  také  nečinným  we  Bwém 
auřadě.  Hned  při  Kolínském  sněmu  nitidil  byl  ke 
dni  sw.  Klementa  (25  listopadu  1525)  weřejnaa  hoto- 
wost  celého  králowstwí  za  dwoji  jpříčinau:  nejprw  pro 
dopomožení  práwa  w  zemi;  potom  pro  wymáhani  herně 
králowské  již  r.  1523  swolené^  ale  je&tě  potud  na 
mnohých  místech  nesložené;  wědělo  pak  se  vůbec, 
že  mu  na  druhé  méně  záleželo  nežli  na  prwni,  která 
dotýkala  se  osobních  jeho  prospěchůw.  Pře  zi^isté 
o  poslední  wůli  Petra  z  Rosenberka  dospěla  byla  a 
zemského  saudu  již  ku  konečnému  rozsudku,  proň  a 
přátely  jeho  přízni wému,  kterémuž  ale  tém^  polowice 
stawůw  českých  protiwila  se  co  nesprawedliwému,  jeli- 
kož prý  nebožtik  pan  Petr  neměl  práwa,  ruSiti  staro- 
dáwné  zřízeni  domu  Rosenberského,  zaručené  zřízením 
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zemským  wůbec.  PH  králi  nalézali  páni  a  Rosenberka  t596 
horliwau  podporu  zwláště  skrze  králownu  samu  a  skrze 
kancléře  Adama  ze  Hradce,  ačkoli  tento,  jakož  sme 
jíž  podotkli,  byl  páně  Lwowým  zetěm;  jejich  půso- 
bením král  zapowídal  netoliko  nařizenau  hotowost,  ale 
i  každé  wálečné  počínáni  w  zemi.  **^ 

W  takowých  okolnostech  pan  Jindřich  z  Rošen- 
burka  dopustil  se  skutku,  jehožto  neslýchané  drzá 
zpupnost  utkwěla  w  paměti  národu  nai^eho  po  celé 
století.  Dne  16  února  tři  poslowé  od  auřadu  nejw.  is 
purkrabstwí  s  půwodem  od  pana  KriStoía  ze  Šwam-^®***"' 
berka  wyslaným  hlásili  se  na  hradě  Nowohradském 
w  Budějowsku,  nesauce  od  auřadu  desk  zemských  i 
od  nejw.  purkrabstwí  listy  obranné  ku  purkrabímu, 
aby  pan  Erištof  uweden  byl  w  držení  panstwi  Nowo- 
hradského,  co  nápadu  jemu  po  panuPetrowi  z  Rosen- 
berka  náležitého.  Bywěe  tu  krátce  odkázáni  ku  panu 
Jíndřícbowi  na  Krundow,  když  tana  přišli,  bez  okol- 
kftw  uwrženi  jsau  do  wěže  Erumlowského  zámku. 
Teprw  na  zejtří  18  února  dal  je  odtud  pan  Jindřich  ^^ 
wytáhnauti  opět,  a  promluwil  k  nim  takto :  „Wy  wíte 
dobře,  že  já  pana  Lwa  za  purkrabí  nemám  a  míti  ne- 
chci^ a  pokudž  jest  on  purkrabím,  nic  s  ním  ani 
s  panem  Šwamberkem  nemám  činiti.     Powězte  pánům 

413)  I  o  tom  psal  nuntius  del  Burgio  do  6ima:  „Leoně  qnesto 
pretende  in  demostratione,  ma  va  ad  fíne  di  destrudere  un 
signor  díKDsis,  cum  cui  háve  una  lite  di  un  stato  di  grande 
impartantia  ....  Questi  di  Rosis  .  .  .  finalmente  per  mezo 
cU  la  regina  hano  obtenuto  una  lettera,  che  si  suspend^o 
Tarme,  et  si  li  offitiali  del  re  non  volino  ol>edir6,  cómo  ^u 
qui  hano  fatto,  comanda  la  Maesta  sua  a  li  populi,  che  non 
ob^discano."  (Theiner  1.  c.  p.  737.)  Pochybujeme  wSak, 
žeby  král  sám  zjewně  byl  pod  jakaukoli  wýminkau  wedl 
k  neposIuSenstwi  naproti  saudu  zemskému. 

32* 
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1526  swým,  že  já  se  práwu  neprotiwím,  ale  nepřátelům 
swým  se  brániti  smím  a  chci;  a  jich  we  swé  držeiií 
nepustím.^  Wzaw  od  nich  psáni  obranná  i  s  pečeti 
zemskau  sw.  Wáclawa,  rozkrájel  a  rozdrobil  je  na  kusy 
a  kázal  jim  je  snisti;  zpauzejicím  se  hrozil  palici,  a 
dal  pHnesti  dobrého  wina^  by  zapíjejíce  snáze  jistí 
mohli.  Konečně  doložil,  ;,děkujfc  pánu  bohu  a  jed- 
nomu swému  příteli;  že  nejste  trestáni  přísněji:  ale 
kdokoli  přijede  od  dcsk;  budu  se  uměti  k  němu  jinak 
zachowati;  nežli  k  wám;  a  když  přijde  sáni  Chrt  (ze 
Rtína;  purkrabě  hradu  Pražského^)  -na  toho  pustíme 
wěžníky;  neb  na  chrta  nesluší  nežli  wěžnici.  Nuže 
towaryši,  okuste  práwa  dworského!"  I  poručil,  aby 
každým  zwrhli  na  kůži  šestkrát;  což  když  se  atalo; 
propuštěni  jsau  ze  zámku,  a  na  odcházející  Stwáni 
jsau  ohaři.  ^*'*  To  byl  powěstný  onen  zjew,  kterémuž 
někteří  prý  ze  saudcůw  zemských  se  smáU,  jini  za 
odboj  proti  práwu  jej  pokládali,  obecný  pak  lid  po 
mnohá  léta  obdiwowal  se  co  skutku  bujaré  smélostL 
Nenacházíme,  žeby  jím  w  běhu  wěcí  jaká  rozhodná 
proměna  se  byla  stala. 

W  Budíne  při  králi  pracowáno  bylo  mnoho,  aby 
položen  byl  sn&ni  loalný  celého  králowstwi  na  hrad 
Pražský,  a  k  němu  aby  co  posel  králowský  wyprawen 
byl  arcibiskup  Ostřihomský;  ujišfowal  knize  Karel, 
žeby  to  byla  nejlepší  cesta  k  wyrownání  wfiech  ne- 
snází českých,  zwláště  kdyby  podařilo  se  smířeni  pana 
Lwa  s  pány  z  Rosenberka.  Arcibiskup  Salkan  ne- 
odpíral  jeti  do  Cech :  ale  spojená  strana  pánftw  z  Bosen- 
berka   i  z  Wartenberka  chtěla   sice  jako    prwé  sněmu 

414)  W  archivu  města  Pražského,  we  sbírce  Chaos  remm  memo- 
rabiliani;  zachowala  se  w  opisu  půwodní  relace  o  té  wěd| 
od  poslúw  řečených  podaná  k  zemskému  sauda. 
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walnému  w  KutnéhořC;    naproti  tomu  wšak    w  Praze,  1526 
pod  mocí   páně  Lwowau   a  PaSkowau,   sněmowati   na- 
prosto   se  zdráhala*.   '  Konečně  uložil  král,    aby  loňské 
snímowáni  w  KólinS  a  Kutnéhoře   opakowalo  se   zase, 
a  psal   o  tom    dne  27  února   městům  Českým   w  tato    27 
slowa:  „Poznali  sme  z  toho  poselstwi,  kteréž  ste  k  nám 
ze   sjezdu  Kolínského   pfí  S.  Martině  wšickni    učinili, 
že"^  ste  pilně    a  bedliwě  podlé   jiných  staw&w    k  tomu 
se    přimlauwali    a  to   obmýšleli,   coby   našeho   a  toho 
králowstwí    obecného    dobrého   bylo;    což  sme   pak  w 
týchž  artikulích,  kteříž  jsau  nám  od  týchž  poslůw  po-, 
dáni,  skutečně  našli,   ježto  takowá  waše  i  jiných  péče 
jest  nám  welmi  wděčna.    I  oznamujem   wám,    že  sme 
toho  hodné  příčiny  poznati  ráčili,  abyste  se  ještě  w  témž 
městě  Kolíně  sjeli    wšickni,    kteříž    ste    prwé   tam   na 
sjezdu  byli,   a  to  ten  čtwrtek  po  prowodíií  neděli  nej-  (12 
prwé  příští,   aby  to  dobré  začaté  mohlo  k  swému  yrj-^^^ 
konání  přiwedeno  býti,  a  také  různice  a  nesnáze,  kte- 
réž w  témž  našem   králowstwí  Českém  powstaly,   aby 
srownány   a    uloženy  byly,    tak  aby    dobrému  našemu 
i  obecnému   ku  překážce    nebyly.     Na  kterýžto   sjezd 
mezi  wás  také  posly  naše   wyprawiti  ráčíme,   kterýmž 
sme  takowé  různice  a  nesnáze  srownati  poručili"  oc.  *^^ 
Pan  Lew  psal  23  března   o  téže  wěci  přátelům  swým,    2a 
k  témuž  sjezdu    do  Hory  je  wolaje:    „Král  JMt   mně^**^** 
rok    s   panem   Jindřichem    z  Rosenberka   ke  smlauwě 
položiti  ráak  a  jakož  mi  prwé  psáno,   měliby  býti  je- 
dnatelé páni  biskup  Olomucký,  Jan  z  PernSteina,  Art- 
leb  z  Boskowic    a  Jan  Žerotínský,    k  nimž   také  mají 
býti  pHdáni  od  JKMti   kníže  Karel,    Wojtěch  z  Pern- 
šteina,  pan  kancléř  a  Jan  z  Wartenberka.   Pak  wšicknili 

415)   Originál  w  archivu  Českého  Museum. 
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1626  z  těch  jednostejně    každé  z  nás   straně  přejí,    chci  na 
tento  ěas  toho;  jakž  samo  w  sobě  jest^  pH  tom  nechatL^ 
12  Druhý  snSni  Kolínský  nezdařil  se  lépe,  nežli  prwni. 

^'*  Pifie  Bartoš,  ^že  ti  páni  pošlo wé  rokowali  mezi  pány 
z  Rosenberka^  panem  Joštem  a  panem  Janem,  (na 
miste  pana  Jindřicha  bratra  jich  podlé  zpráwy  tehdáž 
nemocného^)  a  mezi  panem  Lwem^  o  tu  nesnáz  a  porn- 
čenstwí  pana  Petra  z  Bosenberka,  strýce  jich.  JUe 
že  se  proti  sobě  s  obau  stran  welmi  zatwrdili,  tak  že 
jedna  strana^  totiž  pan  Levir,  nechtěl  než  bráti,  a  druhá 
nechtěla,  nic  dáti,  proto  se  smlauwa  mezi  nimi  w  nic 
rozefila."  Ani  w  jiných  článcích,  týkajících  se  potiřeb 
jak  králowských  tak  i  zemských,  a  zwláště  nawráceni 
pražských  wypowězencůw  ku  práwu  jejich,  nestalo  se 
nižádné  narownáni,  anobrž  strany  obé,  ježbychom  na- 
zýwati  mohli  jednu  Kolinskauy  druhau  HorakaUy  posta- 
wily  se  od  té  doby  jeStě  přikřeji  proti  sobě.  Zejména 
stawowé  w  Kolíně  shromáždění  spolčili  se  za  jednoho 
člowěka  wfiickni:  „poněwadž  král  ráčil  se  obrátiti  a 
státi  při  nich  podlé  těch  artikulůw,  o  kteréž  bylo  jed- 
náno při  prwnim  sjezdu  o  sw.  Martině,  a  kterýmž 
pan  Lew  se  swými  byl  odpíral,  že  oni  krále  nikterakž 
w  tom  opustiti  nemíní.  A  w  to  také  jsau  pojati  wSic- 
kni  ti,  kteří  sau  z  Prahy,  od  swých  žen,  dětí  a  stát- 
kůw  byli  wy tištěni."  *"  O  dinihé  straně,  totiž  páně 
Lwowě,  wíme  jen  to,  že  naléhala  napotom  jeětě  wíce 
nežli  prwé  na  swolání  walného  sněmu  pecního  do 
Prahy,  a  činila  je  wýminkau  dalSiho  swého  jednáni  a 
powolowání. 

Záležitosti   uherské   nabýwaly    mezitím    twámobti 
jeStě  mnohem  powážliwějši.     Přewratný  sněm  Hatvan- 

416)   Bartoií  n^  't-    218.  220     21. 
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ský  zjednal  byl  nejwyš§i  moc  a  wliw  w  zemi  pano-  t524 
wačnému  hraběti  TrenčanskémU;  kterémuž  nejen  po- 
sawadui  wladař,  arcibiskup  Salkau,  kořil  a  wděčil  se 
wfiemožnéy  ale  i  král  i  králowna  wšelijak  howěti  mu- 
selL  Nowý  palatin  Štěpán  z  Wrbowce,  staw  se  na- 
jednán welikým  pánem,  počínal  sobě  tak,  že  neza- 
dlauho  wSickni  byli  s  ním  nespokojeni:  králi  a  krá- 
lowně  Uedél  pHlichotíti  se,  w  obcowáni  s  preláty  a 
magnáty  zapomínal  na  předešlé  swé  zásady  a  řeči,  a 
skrominost  we  swém  chowáni,  ku  kteréž  tytýž  nawra- 
cowati  se  zdál,  ukazowala  se  býti  lichau,  protože  pá- 
nowitostí  swau  odwracel  od  sebe  tu  samau  šlechtu, 
která  tak  neobyčejné  ho  byla  powýěila.  W  takowé 
wSeeh  pomérůw  nestálosti  muselat  autorita  papeže 
Klemensa  Vn  i  nuntia  jeho,  Sicilského  barona  Pul- 
leona  z  Burgio,  tím  wice  zmáhati  se,  čím  wíce  strany 
wdecky  k  ní,  co  jediné  weličíně  nezměnné,  útočiště 
swé  braly  w  potřebách  netoliko  duchownich,  ale  i 
finančních;  nebof  w  nejwětši  nauzi  o  peníze  pro  po- 
sádky pohraničně  pomáhal  obyčejně  baron  de  Burgio. 
Aby  se  papeži  zawděčil,  powýšil  král  Ludwík  jeho 
milostnika,  probošta  Štěpána  Brodariče,  na  auřad  nej- 
wyřSího  kancléřstwí  w  Uhříeh,  takže  napotom  přední 
dwa  auřadowé  zemští  byli  w  moci  mužůw  z  nízká 
wyniklých.  Jaký  při  tom  pořádek  a  jaké  bezpečí  bylo 
uwnitř;  poznati  se  dáwá  z  násilného  drawé  luzy  autoku 
nejen  na  sklady  pánůw  Fuggerůw,  nájemníkůw  hor- 
nich  bání  w  Uhříeh,  ale  také  na  českého  kancléře 
Adama  ze  Hradce,  když  14  března  w  četném  průWodu  14 
12  woz&w  z  Budína  odjížděl.  Byloť  zapowězeno,  wo- 
žiti  z  Uher  peníze ;  proto  rychtář,  daw  zawříti  bránu 
městskau,  jal  se  prohledáwati  wozy  kancléřowy,  jelikož 
wedle  zemanůw  také  někteří  kupci  češti  tau  příležitostí 


0()4  Kniha  XVIIL     Král  Ludwík.     áánek  5. 

1526  prý  dom&w  dostati  se  chtěli.  Strhl  se  o  to  w  městě 
hluk^  a  když  od  krále  pHšel  rozkaz^  propustiti  celý 
průwod,  tcprw  lid  obecný  oboKl  se  na  wozy  a  pobral 
wšC;  co  na  nich  bylo^  šatstwO;  drahé  nábytky  a  pe- 
níze ;  krew  netekla^  protože  páni  nepostawili  se  moci 
na  odpor.  ^'^  Mezitim  we  wysšich  kruzích  uherských 
strojily  se  pikle  rozmanité.  Prawilo  se,  že  Jan  hrabě 
Zápolský  na  zámku  swém  Trenčíně  měl  tajnau  schůzi 
s  pány  z  Pernsteina  i  s  některými  knížaty  Slezskými; 
kteH  prý  po  králowě  smrti  bažili  po  jeho  dědictwi 
w  zemích  swých  práwě  tak,  jako  pán  Trenčanský  w 
uherských.  Naskytowal  se  i  pretendent  kdesi  w  kra- 
jinách zahraničných,  jenž  pautníkům  do  Kíma  jdaucim 
wykládal  po  uhersku,  kterak,  on  byl  wlastně  synem 
Wladislawowým,  a  ten  co  kralowal  w  Uhřích,  byl  pod- 
strčený syn  šewcowský,  jenž  prý  měl  toho  léta  zabit 
býti,  aby  ustaupil  prawému  dědici;  to  zwláStě  lid  na 
pomezí  Morawském  wyprawowal  sobě  a  wěřil.  S  jiné 
strany  pokauseli  se  zase  preláti  a  magnáti,  kudyby 
přewahy  a  wlády  sněmem  Hatvanským  ztracené  opět 
zmocniti  se  mohli.  S  wědomím  krále  a  králowny  užili 
k  tomu  cíli  téhož  prostředku,  který  wloni  proti  nim 
tak  dobře  byl  se  wydařil:  ke  sněmu  obyčejnému  o 
sw.  Jiří  sebrala  se  na  Bákoši  šlechta  nižSi  zase  w  hoj- 
ném  počtu,  ač  owsem  menším,  nežli  w  Hatvani,  a 
wedla  opět  stížnosti  nawládu,  pro  kteréž  npwýpalatin 
28  z  Wrbowce  dne  28  dubna  netoliko  s  auřadu  poděkowál 
^^^'  se,  ale  i  w  autěku  hledal  spásy,  a  Štěpán  Bátory  na 
předešlé  místo  swé  opět  uweden  jest  **®  Bauřliwý 
sněm   skončil    se    tím,    že    nespokojenost    se    zmáhala 

417)  Nnntiíitnra  baronis  Biirgii  anno  1526  apud  Theiner  1.  c.  pag* 
758.  Tst-vanfi,  Diibravius  oo. 

418)  Nnntiatura  bar.  Biirgii  1.  c. 
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wfiude;  a  král  napotom  již  ani  na  jednu  ani  na  druhau  1526 
stranu  spoléhati  se  nemohl. 

W  takowém  zmatku  wěci  jak  českých  tak  i  uher- 
ských sultán  Soliman  I,  příjmím  Weliký,  zbrojil  se 
celau  zimu  a  předeslaw  již  části  walného  wojska  swého, 
dne  23  dubna  wytáhl  z  CaHhradu  osobně  do  boje  23 
proti  Uhrům.  Zpráwa  o  nastáwajicí  osudné  wálce  do- 
šla krále  Ludwika  již  we  druhé  polowici  měsíce  března. 
Přes  200.000  lidu  branného,  wsemi  wálečnými  potře- 
bami dobře  opatřeného,  walilo  se  přes  hory  a  doly 
w  několika  praudech  k  Dunaji,  wše  W  nejlepším  po- 
řádku :  neboť  wojsko  turecké  té  doby  wy znamená walo 
se  a  předčilo  jak  přísnau  kázni  tak  i  uměním  wáleč- 
nýni  wSecky.  nepřátely.  Že  Uhři  wůči  tak  ohromnému 
nebezpečí  neusmy slili  sobě,  ale  brojili  i  sápali  se  i 
dále  mezi  sebau,  bylo  neomylným  znamením  jejich 
blízkého  a  neodwratného  pádu. 

Owšem  prawí  se,  že  na  koho  bůh  dopauští  zá- 
hubu, tomti  odjímá  prwé  rozum.  Mrawy  uherského 
národu  té  doby,  t.  j.  prelatůw,  magnatůw  a  šlechty 
wůbec,  líčí  se  od  sauwěkých  spisowatelůw  barwami 
welmi  neutěšenými.  O  bláhowém  přepychu  předních 
pánůw,  jak  swětských  tak  i  duchowních,  sworná  jest 
řeč:  kterak  nesmírným  počtem  bohatě  ozdobeného 
služebnictwa  i  komonstwa  jedni  druhé  přewýšiti  hle- 
děli; kterak,  kudykoli  se  brali,  s  trubači  napřed,  ulice 
průwodu  jejich  nestačily,  při  skwostném  a  hlučném 
hodowání  po  mnohé  hodiny  weselé  píšťaly,  trauby  a 
bubny  rozléhaly  se  městem,  kdežto  jen  okolo  králowa 
dworu  tichá  samota  se  činila;  kterak,  když  we  wšem 
jen  moc  dáwala  práwo,  každý  jen  moci  se  domáhal, 
k  auřadům .  a  hodnostem  se  třel,  aby  swému  a^  ne 
obecnému   dobrému  slaužil,    lid  utiskowal   a    w  sobec- 
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i52tf  kydí  swých  snahách  nespoininal  nawlast,  ani  na  boha; 
kterak  Uhfí,  národní  pýchau  podjati^  pUlifi  pohrdali 
jak  cizinci  tak  i  nepřátely  swými,  než  aby  čemu  od 
nich  učiti  se  chtěli  atd.  Ačkoli  nacházeli  se  stárli 
někteří;  ježto  powážliwě  patřili  na  wálku  nastáwajidy 
wětšina  wšak  tak  byla  přeswědčena  o  swé  síle  a  ne- 
přemožitelnosti;  že  slýchati  bylo  i  weřejné  chwasty, 
kterak  prý  sami  toliko  prstenowé  od  Uhrůw  noSeni 
postačí  k  zaplaSení  wei^keré  moci  turecké.  Proto  ani 
nežádali  z  ciziny  wůbec;  a  zwláfitě  z  Cech;  walné  po- 
moci, ale  jen  prý  střídmé,  aby  o  ni  aspoň  semlu- 
wilo.  *^'  Ze  k  wedeni  weliké  wálky  bylo  pottebí  ne- 
jen síly  a  udatnosti,  ale  i  wálečné  zkufienoati,  nméni 
u  přípraw  rozličných,  na  to  málo  kdo  pomýilel.  Za 
hlawního  wůdce  požádán  jebt  arcibiskup  Kolocký  Pa- 
wel  Tomory,  někdy  nmich  bosák,  jenž  dlauho  sdrihal 
se,  wyznáwaje  upřímně,  že  uměl  jen  statečně  biti  se, 
nikoli  také  náležitě  říditi  weliké  wojska  spansty:  a 
wšak  přinucen  jest  auřad  ten  wzíti  na  sebe. 

Na  dwoře   krále  Ludwíka    nesmýfileno    tak  lehce, 

jako  w  národu,  o  nebezpečí  na  Uhry  se  walícim:  dů- 

13    kaz  na  to  bylo  psaní  již    dne  13  dubna  s  WySehrada 

^P"^*  nad  Dunajem   dané,    w  němžto   král   ujiSfowal  papeže 

419)  Biskup  Jan  Dabravius  píSe  o  té  wSoi:  Hangari  —  haetenus 
cousilio  paront,  ut  Boiemomm,  Moravonini,  Slesitamm  anjdlia 
requirant,  sed  moderata;  adeo  immodica  in  viribas  propriifl 
fiducia  adfiiít.  Dizit  me  coram  priniae  ín  Hungaria  auctorl- 
tatis  dignitatisque  pontifcx  (Salkau?)  haec  fere  verba  Šta- 
nislao  praesuli  tum  ineo :  Nihil  opus  est  ut  multo0  JiobiB  Bub- 
sidío  mittatis  milites;  ceternm  famam  hanc  spargite,  tamqoam 
plurimos  extrudatís ;  cujnsmodi  famam  beUe  subořnabitíBí  si 
complura  vexilia  miiitibus  admiscueritis ;  ad  vezilla  enim  mi- 
•  litům  nostratium  Turcae  numerům  ineunt  oc.  Srown.  Katona, 
.   XIX,  64.7— íi^ií^ 
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dle  docela  jistých  zpráw,    že  Soliman   sebraw  wSecky  1526 
swé  síly  z  Asie  i  z  Europy,  směřowál  již  ne  k  dobytí 
zámkůw   něktei^ých  pohraničných,    ale   ku   podmanění 
sobě  celého  králowstwi  Uherského ;  protož  jestliže  kdy, 
nyní  že    bylo  potřebí    rychlé  a  hojné  pomoci,   jak  od 
knížat  křesťanských,    tak   i    od  Stolice    apoStolské.  **® 
Do  Čech  poslal  k  suchým  dnům  letničným  Woldřicha    23 
Cetrysa  z  Lorenzdorfu,  swého  dwořana  i  kráječe,  aby 
žádal   od  stawůw  za  potřebné  k  wálce  příprawy,  proti 
čemuž   ale  nejw,  purkrabě    pan  Lew  zastíral  se   prwé 
potřebným  o  to  sněmowáním  w Praze;  potom  31  máje    31 
wyprawil   komorníka    swého    MikuláSe  Prusinowského      ** 
z  Wíckowa  s  tautéž  a  ještě  pilnější  prosbau  a  žádostí; 
až   na   počátku  čerwna,    wida   nebezpečí    w   odkladu, 
.poslal  rytíře  Cetryse  podruhé  do  Čech,  swolowal  panu 
Lwowi  ke  sněmu,    aby  do  Prahy  ke  dni  sw.  Prokopa 
swolán   byl,    ale    obracel    prosby    a   napomínání   swé 
zwláště  k  té  straně,  která  na  sněmu  w  Kolíně  byla  se 
zawázala  slibem,   že  jej  krále  a  pána  swého   w  ničem 
opustiti  nemínila.     Nejw.  kancléř  Adam  ze  Hradce  se- 
zwal  proto  wSecky  tyto  někdejší  sněmowníky  Kolínské, 
aby  "w  den  sw.  Petra  i  Pawla  sešli  se  w^  Kolíně  opět  (29 
ku  poradě,    kterakby   pomoc    králi  co  nejlépe    a  nej-   ""*'' 
rychleji  činěna  býti  mohla.  **^ 

Co  dále  w  Čechách  jednalo  se,  o  tom  máme  jen 
zlomkowité  a  nahodilé  zpráwy,  jichžto  sauwislosti  jen 
poněkud    domýšleti  se  můžeme.     Dne  22  čerwna  psal  jun, 

420)  Theiner  1.  c.  11,  668. 

421)  W  archivu  Třeboňském  jest  králowo  psaní  ze  dne  7.  Jun. 
k  Adamowi  ze  Hradce  a  tohoto  prowolání  ke  straně  Kolínské 
dané  na  Hradci  13  Jun.  O  wyprawení  Prusinowského  do 
Čech  31  máje  dáwá  se  zpráwa  in  Fragment,  libri  rationarii 
tip,  Engel  Monum.  Ungr.  p.  199,  i  také  w  králowě  psaní 
7  Jun. 


508  KniJia  XVIII.     Král  Ludwik.     Člántk  Č. 

1526  král  Ludwik  wšem  stawům    do  Cech,    kterak   zpráwu 

niěl^  že  přes  jeho  rozkaz,  aby  nyní  dopomáháni  práwa 

(na   pány    z  Rosenberka)    pro   nebezpečí  od   Turkftw 

odloženo  bylo   do  dalšího  jeho  poručení,    odloženi  ono 

^30    předce  jen  do  dne  30  čerwence  stalo  se,  a  že  jiř  pan 

"  Lew  napomínal,  aby  k  té  době  hýbali  se  wSichni  k  ta- 
kowému  práwa  dopomáhaní  (t.j.  k  wojně  proti  pánům 
z  Rosenberka.)  „I  jest  nám  to  nemálo  s  podiwenim : 
nob  takowým  toho  času  země  hnutím  nám  weliká  pře- 
kážka a  snad  i  nenabytá  i^koda  státi  by  se  mohla.  Pro- 
tož jakž  prwé,  tak  i  nyni  s  pilností  wám  wSem  sta- 
wům wůbec  i  jedné  každé  osobě  zwláště  přikazujem, 
abyste  se  k  takowému  dopomáhaní  do  dalšího  nafieho 
wám  o  tom  poručení  nikterakž  nehýbali,  než  námi, 
jakožto  pánem  swým  dědičným  a  jiným  žádným  abyfite 
se  zprawowali."  Ještě  důležitějšího  náwěSti  o  tom, 
jaké  poměry  panowaly  mezi  králem  a  jeho  nejwyfišimi 
auředniky   w   Cechách,    nabýwáme    ze   slow    od  pana 

22  Lwa  dne  22  čerwna  příteli  jednomu  psaných:  „tu  wám 
posílám  připiš,  jakau  sau  odpowěd  dali  páni  Pražané 
panu  Cetrysowi:  a  naději  «e,  že  do  sněmu  na  Turky 
také  nepotáhnau.^  Jak  mnohomluwná  jest  tato  y^na- 
děje!"     Panu  Wojtěchowi  z  Pernšteina.  dáwal  týž  pán 

28  dne  28  čerwna  zpráwu,  že  z  Budina  do  Morawy  po- 
sláno peněz  k  najímaní  4000  pěších;  i  doložil:  „pak 
nač  ty  pěší  koliwěk  přijímají,  bud  na  Turky  neb  na 
Uhry,  sluší  se  nám  také  Cechům  i  Morawanům  opa- 
trowati."  Páni  Morawští  že  jsau  toho  úmyslu,  státi 
při  swých  práwích  a  swobodách,  dokudž  hrdel  i  stat^ 
kůw  jejich  stáwá,  i  že  chtějí  přátelé  býti  Cechům 
(strany  p.  Lwowy.)  Protož  i  jemu  zdálo  se  býti  po- 
třebné, „abychme  se  wšemi  našimi  přátely  a  podda- 
nými wojensky    hotowi  byli,    jako   řikajíc,    na   každý 


Jun. 
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den   k  wytržení   do   pole:    jedno   pro   potřeby    KMti,  1526 
druhé  pro  řád   a  práwo,     a    třetí   pro    swobody   naše, 

chtělKby  kdo  nám  ubližowati" „I  ač  na  tom 

sněmu  na  hradě  Pražském   měliby  se    wíce  než  jedny 
wěci  jednati;  wsak  snad  s  předními  jest  potřebná,  aby 
král  JMt  z  neswobody  byl  wyweden."    Nebylať  to  již 
nowá  taktika,   žalowati  na  neswobodu   krále,    kdykoli 
nechtěl  stranám  býti  po  wůli,    a  sčítati  na  nepohodlné 
protiwníky,    že  .„i    naSeho  pána    chtěliby    páni    býti," 
Konečně  prawil,    že  se  dowěděl    od  jednoho  měšťana, 
„což  se  pomoci  na  Turky  dotýče,   že  podkomoří    (Ja- 
kub Kyšperský    ze  Wřesowic)    města  obeslal,    aby  se 
strhly  u  kláštera  ZJárského    w  úterý  po  sw.  Prokopu 
(10   čerwence,)    odkud   prý  potáhnau    do   Uher.     Pak  (lo 
po  skončeni    krátkého    sněmu  Swatoprokopského    psal    "  ^ 
týž  pan  Léw    (7  čerwence,)    že  ti,    co  byli    na  sněmu  7  Jul.. 
w  Praze,    swolili  se   o  pomoc   proti  Turkům,    a    wšak 
jen  samí  za  sebe;   neb   opět   že  byli   od  krále  posláni 

v  ••V' 

do  Cech  páni  Mikuláš  Prusinowský  a  Jiří  Zabka  se- 
kretář, že  císař  Turecký  byl  na  Smederowě  neb  na 
Bělehradě  dolním  a  že  již  na  40  tisíc  Turkůw  pře- 
táhlo přes  Sáwu  do  krajiny  Seremské.  *^* 

Hojnější  pramen  známostí  našich  o  tom,  co  se 
připrawowalo,  jsau  zpráwy  od  nuntia  papežowa  z  Bu- 
dína  do  Říma  poslané,  z  nichž  my  ale  jen  některých 
krátce  dotkneme.  Dne  13  čerwna  oznamowal  poprwé  13 
podezření  swé  o  zradě  zamýšlené  od  wojwody  Sedmi-  ^ 
hradského,  Jana  hraběte  Zápolského.  Šlechtic  jeden 
Sasky  w  Sedmihradsku  že  byl  nedáwno  w  potřebách 
swých  u  wladaře  tureckého  we  Widíně ;  tento  po  weselé 

422)  WSecka  ta  psaní  ehowají  se  w  archivu  Třeboňském.  Soli- 
man  I  byl  skutečně  28  Jun.  u  Smederewa,  30  Jun.  u  Běle- 
hradu.    (Hammer  Gesch.  d.  osm.  Reichs,  III,  640.) 
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1626  hostiné  daw  se  prý  s  nim  do  hádky,  kdo  bude  wité- 
zem  w  nastáwajicí  wálce,  že  swěřil  mu,  kterak  woj- 
woda  Sedmihradsky  měl  jíž  umhiwu  se  sultánem  pe- 
četi stwrzenau,  že  králi  Ludwikowi  pomáhati  nebude, 
a  za  to  že  mu  propůjčeno  bude  od  Solimana  králow- 
stwi  Uherské.  To  když  Sasik  ten,  wrátiw  se  do  Sed- 
mihrad,  wyprawowal  wojwodowi,  tento  usmáw  se  ie 
nieřekl  wice,  nežli  ^hle  jaké  střatagemy  (wálečné  lsti) 
Turci  wymýšleti  uměji !"  Sasik  ale  s  tau  zpráwau  ie 
přišel  i  ku  králi  a  objewil  mu  podrobně  wfiecko.  Po- 
dezřeni  toto  že  sám  wojwoda  rozmnožil,  an  swolaw 
prý  Sedmihradčany  k  sobě,  dal  ohlásiti  weřejně,  že 
staň  se  co  staň,  branná  moc  Sedmihradská  nikam  se 
18    země  wen  nepotáhne.     Dále    psal    nuntins    18  čerwna, 

' ""  že  wyskytowaly  se  nowé  známky  tajné  wojwodowy 
24    8  Tiirky  lunluwy,*^^  a  24  čerwna,  že  btěpan  z  Wrbowce 

Tnn 

'  najímal  lid,  aby  moci  brannau  dobyl  sobě  palatLofikého 
úřadu  zase,  a  že  s  wojwodau  byl  w  dobrém  srozuměni. 
Ostatně  král  že  málo  wšimal  sobě  rostauciho  nebez- 
pečí, že  spáwal  obyčejně  až  do  poledne  a  chodil  do 
rady  teprw  o  poledni,  že  málo  mluwil  a  málo  jednal ; 
nebylo  prý  ještě  připraw  wálečných,  ani  lodi  ^a  Du- 
naji, ani  kusá  stibelby  w  pořádku  oc.  NejwStSí  naději 
skládal  d^ůr  w  pomoc  od  Cechůw  a  Morawanůw;  ie 
se  tak  opozdíwala,  to  wykládal  nuntius  (we  psaní 
'30  30  čerwna)  tím,  že  w  Čechách  puštěn  byl  hlaS|  jakoby 
Jnn.  j^j.^1  žádal  byl  pomoci  ne  tak  proti  Turkům,  jako  ra- 
ději proti  Uhrům,  čímž  prý  také  strana  kxálowné 
wěrná  (Kolínská)  w  rozpaky  uwodila  se..  Palatin  Bá- 
tory  přijew    do   Budína    oznamowal   králi,     že    woláni 

423)  Z  tureckého  pramene  (SolaksHde)  dowodi  Hammer  (GKssch.  á. 
osm.  Reichd,  III,  62,)  že  Soliman  jiŽ  okolo  20  Sept  16té 
Rlibowal  Uhrům  Jana Zápolského  za  krále;  coi  owSem  amla- 
w4m  takowým  dodáwá  prawdépodobnosti  (wii  dole.) 
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jeho  na  wojnu   nemělo  účinku,   ana  šlechta  omlauwala  1526 
•86,    že  nebyla  powinna  jíti   do   boje,    leéby  král  sám 
také  do  něho  se  wyprawil  (5  čerwence.)     Na  to  Lud-  6  Jul 
wik    prohlásil  se>   že  i  sám    osobně   nebude  meškati  a 
potáhne    do  pole.     Nicméně   psal  Burgio    10  ěerwence    10 
zaufale,  že  nebylo  naděje   k  zachowáni  Uher,   že  jistě 
ještě  téhož  léta   z  králowstwi    mělo   zůstati  jen    tolik, 
kolik  ho    Turci    nebudau    chtít  míti,     protože    potřeb 
k  wálce   nebylo    pohotowě    žádných    a  nepřátelé    měli 
jich  wšude  dosti:    nebylo  wůdcůw,   nebylo  peněz,    ani 
rady,    ani  pořádku  a  poslušenstwí,   ani  zásob   potrawy 
a  pice,  ani  lodí  a  dowozůw  pro  ně.    Proto  prosil,  aby 
již  powolán  byl  nazpět  k  poslán  na  jiné  místo,  kdežto 
by  papeži  lépe  poslaužiti  mohl. 

W  pátek   dne   20  ěerwence    psal  Ludwik   papeži,    20 

TI 

Že  již  od  několika  dní  dobýwán  byl  Petrpwaradín  od  "  ' 
nepřátel,  aniž  sauženému  zámku  pomocí  přispěti  lze 
bylo;  neb  že  papeži  a  radě  jeho  známa  byla  neposta- 
čitelnost  sil  králowých  proti  tak  mocnému  nepříteli. 
Protož  prosil  ůpěnliwě,  pro  lásku  boží  a  pro  spasení 
křesťanstwa,  aby  neopauštěl  ho  w  jeho  úzkostech  a  co 
nejprwé  poslal  aspoň  peněz  na  ozbrojení  lidu.  On  že 
wětSi  do  Stolice  apoštolské  skládal  naděje,  nežU  do 
celého  jiného  křesťanstwa,  poněwadž  i  jen  od  ní  samo- 
jediné  doznáwal  skutečné  pomoci.  Potom  pomódliw 
se  w  kostele  sw.  Sigmunda,  wytáhl  z  Budína  do  pole 
asi  se  4000  jízdnými  a  3000  pěšími  w  dobrém  po- 
řádku ;  w  předním  woji  táhli  dwořané  a  žoldnéři  Ue- 
chowé,  Morawané  a  Slezáci  w  počtu  600,  a  celá  wý- 
prawa  pohybowala  se  we  hradbách  wozowých,  dle 
řádu    wálečné  někdy  školy  táborské.  ***     Rozkaz    dán 

424)  Nuntiatuia  baroiiis  Burgii  1.  c.    p.  779—790.    Figura    de    la 
partita  del  Re  oc.   w  naSi  Italien.  Reíse    (1838,)    p.  120 — 22. 
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I52f>  byl  celému  králowHtwi  strhnauti  Be  u  Tolny.  na  Dunaji^ 
mezi  Budínem  a  Moháčem.  Králowna  wydawii  se  zá 
manželem  swým  na  dlauhý  ostrow  Čepel  pod  Budinem, 

-^    tcprw  24  čcrwence  tam  rozlaučila  se  s  ním. 

Když  táhl  král  z  Budína^  počítalo  se  w  radě  jeho, 
že  bude  míti  wojska  z  Uher  (mimo  Sedmihradyy  do 
5f),(XX),  z  Cech  a  z  Morawy  do  16,000  lidu  braxmého. 
Nemůžeme  udati,  jak  weliký  byl  počet  wyprawených 
skutečnč  odtud  bojownikůw,  jak  strany  Kolínské,  která 
wytáhsi  ze  zemč  hned  na  počátku  měsíce  čerwence, 
dostihla  krále  w  čas,  tak  i  strany  páně  Lwowy  a  Praž- 

28    ské,  ježto   wypra^viwši   se    teprw  28    čerwonce,    táhla 

'  "  *  prý  tak,  aby  nedotáhla.  *^^  Ku  prwní  pHdal  byl  Jin- 
diích  z  Kosenberka  sám  ze  swých  do  200  těžké  jízdy 
a  600  pěších,  a  i  osobně  wydal  se  za  nimi  na  cestu* 
ale  onemoc]\ěw,   musil   se    uložiti    we  kláSteře   Swětlé 

1^  w  Rakausích,  kdežto  i  smrtí  sešel  18  srpna.  Jiní  té 
strany,  kteří  osobně  táhli,  jmenují  se  hrabě  Štěpán 
Slik,  Jan  Buštěhradský  z  Kolowrat,  Burian  z  Gutfiteina; 
Jindí-ich  Kutnaur  z  Kutnowa  purkrabě  kraje  Hradec- 
kého,  Jindřich  Hložek  z  Zampachu  a  na  Březně  a 
podkomoří  Jakub  Kyaperský  z  Wřesowic  a  na  Walči, 
s  lidmi  Žatcckými,  Launskými,  Eiidaňskýnii,  Most- 
skými, Táborskými  a  některými  jinými.  Za  stranau 
páně  Lwowau,  Pražany  a  jinými,  kteří  nedotáhli,  Sli 
Plzeňští,  Bcraunští,  Slánští,  Litoměřičtí,  Mělničtí,  Ust- 
ští  a  někteří  jiní.  **® 

Některý  čas  před  wytrhnutím  králowým  do  pole 
nawrhl   byl  kdosi   w  jeho    radě,    aby   poručeno   bylo 

v 

425)  Sekretář  Zabka  wr&tiw  ge  do  Budína,  prawil  nuntinsowi,   ie 
těchto  mčlo  býti  do  6000  pěSích.     Nuntiatura  1.  c.  p.  792. 

426)  W.  Březana   kronika  Rosenbcrská   w  Oasop.    i^sk.  Mosensiy 
1828,  IV,  81—2.    BartoS  na  str.  223.   Staří  letop.  Htr.  466-6. 
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wojwodowi  Sedmihradskému^   wpadnauti   do  zemí  Tu-  1526 
řeckých^  a  udeřením  Solimanowi  w  bok^  zaraziti  aspoň 
pochod  jeho ;   což  když  mezi  jinými    schwalowal  také 
arcibiskup  Salkan,    stalo  se  tak:    a   wšak  již    19  čer-    19 
wence,  den  před  odjezdem  swým  z  Budína^    wyprawil  •^"^* 
král  palatinowa  syna,  Štěpána  Bátoryho  mladšího^  s  ur- 
čitým a  pilným  rozkazem,  aby  wojwoda  wšeho  jiného 
nechaje,  pospíchal  s  lidmi  swými,  jichž  měl  do  40000 
branných,  připojit  se  k  wojsku  králowu.  We  Foldváru, 
kamž  král  přitáhl  28-  čerwence,  došlo  ho  dwoje  posel-    28 
stwí :  jedno   o   ztrátě  Petro waradína,  jehožto   posádka  •^"^* 
byla    bránila  se    welmi   statečně;   druhé    o  wojwodowi 
Zápolském,  jenž  stěžowal  si  na  odporné  sobě  rozkazy, 
za  kterýmiž  měl   brzy  welnauti  Turkům  w  bok,   brzy 
zase  pospíchati  ku  králi,    takže   prý   newěděl  wlastně, 
co    činiti.     I   nařízeno    mu    důrazněji   opět,     aby  pod 
pokutau  newěry  a  zrady,    pojma   k  sobě   na  cestě  ko- 
hokoliby  užiti  mohl,    dnem  i  nocí    pospíchal    k  Tolně, 
kdežto  s  králem  spojiti  se  měl.     Táhl  tedy  na  spůsob 

v 

Cechůw  páně  Lwowých  asi  tak,  aby  nedotáhl :  neb  za- 
stawil  se  w  Segedíně  na  několik  nedělí.**'' 

427)  Také  po  Lndwikowě  smrti,  ^  když  Soliman  wzal  Budín  a  pa- 
sto»il  zemi  Uherskau,  Jan  Zápolský  ze  Segedina  ani  nehnal 
se  proti  němu;  neb,  jak  wykládá  nejnowěji  Szalay  (Magyar- 
ország  tbrténete,  V,  p.  9,  srown.  IV,  618,)  již  měl  Ferdi- 
nanda za  nepřítele  a  ne  Solimana.  Tak  uherStí  dějepisci  až 
podnes  téměř  wSichni  snažili  se,  jestli  ne  zapírati  upřímo, 
aspoň  zakrýwati  zrádné  Jana  Z&polského  chowáni.  Tim  ra- 
ději  upozorňujeme  na  tomto  místě  na  slowa  Fesslerowa,  (aě 
ani  ten  spisowatel  jinak  newynikal  duchem  kritickým) :  „Den- 
noch  gibt  es  heute  nqch  Ungern,  ja  sogar  ungrische  Historie* 
graplien,  welchen  der —  Name  Zápolya  mehr  gilt,  aU  Wahr- 
heit  und  Recht,  und  welche  nicbt  errothen  des  gottlosen  Be- 
strebens,  diesen  Mohren,  trotz  allen  Acten  und  Urknnden, 
weiss    zu  waschen."     (Gescbichte   der  Ungam,   VI,  303.)  — 
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1526  Králowy   pilné  rozkazy  a  prosby,    rozesílané    na 

wSe  strany,  přiwodily  k  nému  pomalu  předce  několik 
bojowných  zástupůw;  mezi  jinými  přitáhl  také  Jana 
Zápolského   mladší  bratr   hrabě  Jiří   s  několika  tisíci 

6- 14 brannými.^*®  W  Tolně  zdržel  se  král  od  6  do  14 
^'^'  srpna:  tu  pKbýwalo  mu  zase  nejen  bojowníkůw,  ale 
i  zásob  a  potřeb  wálečných,  a  wSak  ne  w  té  míře,  jak 
jich  bylo  potřebí  a  jak  se  očekáwalo.  Sem  přispěl 
také  slowůtný  swého  času  wálečník  polský,  Leonard 
Qnojenský,  s  1500  brannými,  ne  od  krále  swého  po- 
slaný, (neb  Sigmund  měw  s  Turky  příměří,  nemohl  * 
prý  Uhrům  pomáhati  we  wálce,)  ale  od  papežowa  nun- 
tia  schwálně  najatý;  o  Češích  strany  Kolínské,  kteří 
té  doby  také  již  byli  u  krále,  nečiní  se  ani  zmínka. 
Ludwík  posílal  z  Tolny  palatina  Bátoryho,  ač  nedosti 
zdrawého,  s  některými  magnáty  napřed  proti  Turkům, 
aby  jim  bránili  přechodu  řeky  Dráwy:  oni  ale  zdráhali 
se,  prawíce,  že  nebyli  powinni  táhnauti  do  boje,  nežli 
pod  králowau  korauhwí.  Nad  tím  rozhorliw  se  král, 
promluwil  přede  wšemi  hlasem  wysokým :  „Widím  již, 
že  jedenkaždý  jen  na  mne  se  wymlauwati  a  man  hla- 
wau  swau  krýti  chce;  já  žiwot  swůj  dal  sem  w  ne- 
bezpečí, abych  zachránil  králowstwí  toto  i  wás ;  nuže, 
ať  neochota  nemá  omluwy,  odwážim  já  se  hrdla  swého 
a  s  boží  pomoci  potáhnu  zítra  tam,  kam  jiní  beze  nme 
jiti  nechtějí !" 

Osudná   slowa   tato    swědčila  mnohem  wíce   o  u- 
alechtilé  mysli  králowě,    nežli    o^wěhlasu   wojewůdce, 

jenžby  pojišfowal  wítězstwí.   Smělost  i  odwaha  staly -se 

• 

Aspoň,   když  m§l  hodnaa  sostru  (kr&lownn  Barbora  PolBkan) 
a  hodného  bratra  (Jiřího,)  z  toho  jeStě  neplyne,  Xe  sám  také 
byl  dobi-ým.    — 
428)  S  wStSího  dílu  w  MorawS  najatými.    Nuntiatura    1.  c.  p.  792. 
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tudíž  heslem  wojska  celého,  počítawsího  nanejwýš  25,000  l^^ 
bojownikůw  s  80  dély,  a  nikdo  již  nechtěl  posledním 
býti  w  boji :  ale  také  odpowédnosti  za  wrchni  welení 
nechtěl  nikdo  bráti  na  sebe,  až  konečně  šlechetný  a 
statečný  arcibiskup  Tomory  a  nezkušený  Jiří  Zápolský 
dali  je  sobě  wnutiti.  Když  19  srpna  wojsko  to  rozr  19 
ložilo  se  táborem  pod  městečkem  Moháčem  (čilil^j^a-  "^ 
čowem,)  přemítáno  předce  w  radě  wojenské,  zdaliby 
nebylo  radněji,  čekati  ještě  na  pomoc  slibenau  a  již 
se  blížící  z  Chorwat,  ze  Sedmihradska,  z  Čech  a  z  Mo- 
rawy;  zwláště  králůw  hofmistr,  Polák  Ondřej  Trepka, 
přimlauwal  se  w  tom  smyslu.  Ale  Uhři  postawili  se  zu- 
nwě  proti  každému  odkladu,  hrozíce  sami  bíti  se  s  těmi, 
kdoby  do  bítwy  jíti  nechtěli.  Tomory  také  radil  k  bit- 
wě:  inezi  300,000  muži,  které  Soliman  wedl  do  boje, 
prawil  že  bylo  sotwa  do  70,000  wycwičených  we  zbrani, 
a  mezi  střelci  tureckými  že  bylo  mnoho  křesťanůw, 
s  nimiž  měl  tajné  dorozumění ;  také  cauwání  žeby  státi 
se  mohlo  nebezpečným,  j^žto  nepřátelé  jíž  byli  na 
blízku  a  měli  hojnost  jízdy.  K  naléhaní  zwláště  Po- 
láka Gnojenského  zamýšleno  konečně,  okopati  a  oto-  ^ 
čiti  se  w  táboru  hradbau  wozowau  a  w  ní  dočekati 
na  se  autoku:  ale  i  k  tomu  již  bylo  pozdě,  zwláště 
že  nedostáwalo  se  potřebných  dělníkůw» 

O  samé  bitwě  prwní  a  poslední,  která  strhla  se 
pod  Moháčem  dne  29  srpna  popoledni,  nebudeme  se  29 
šířiti.  By  lať  dosti  krátká,  trwala  jen  asi  půl  druhé  "^" 
hodiny;  wícef  nebylo  potřebí,  aby  zkušení  wálečníci 
mohamedánští  potřeli  bujnau  ale  slabau,  nezřízenau  a 
neprozřetelnau  moc  křesťanskau,  a  wy wrátili  říši,  která 
potud  powažowala  se  za  hlawní  štít  ochranný  západu 
Europejského.  S  počátku,  když  prwní  čety  turecké, 
obořiwše  se  na  křesťany,    odraženy  jsau  a  daly  se  ^na 
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1626  autěk;  nastalo  w  táboru  téchto  witézné  plesáni,  a  tfm 
ohniwěji  hnáno  se  za  prchajícimi,  a£  walné  hanfy 
uherské  octly  se  jen  několik  krokftw  od  hrubé  stfelby 
na  ně  nastrojené,  která  nenadále  celé  spausty  jejich 
porážela  napořád.  Kdo  tu  nepadl  na  miste,  zajat  jest 
a  kázáním  Solimanowým  odprawen;  neb  jich  nazejtíK 
witěs  barbarský  do  dwau  tisíc  postínati  dal.  Mezí 
jxnenowanými  nahoře  pány  éesk^  jediný  JindHch 
Hložek  zachowal  se  autěkem,  ostatní  zahynuli  wSickni; 
mezi  sfatými  Uhry  byl  arcibii^kup  Salkan,  o  jiných, 
(jako  byli  arcibiskup  Tomory  a  pět  biskupůw,  ma- 
gnáti Jiří  Zápolský,  Jan  Drágfí,  Ambrož  Šárkán  a 
dwanácte  jiných,  pak  do  pěti  set  nižších  llechticůw,)  wi 
se  jen  to,  že  tu  zaplatili  žiwotem  hojné  národu  swého 
pychy  a  poklésky.  Palatin  Štěpán  Bátory,  strádaje 
dnau  w  rukau  i  w  nohau,  byl  w  bitwě  přítomen  na 
kočáru,  a  wywázl  na  něm  záhy  a  fifastně. 

Král  Ludwík  wida  bitwu  ztracenau,  dal  se  také 
na  autěk  s  několika  dwořany  swými,  ale  we  zmatku 
prchajících  ztratili  se  mu  wšichni,  až  na  dwa,  Slezáka 
Oldřicha  Cetrysa  z  Lorenzdorfu  a  Uhra  Štěpána  Adla, 
když  utíkajícím  bylo  přebroditi,  asi  půl  mile  nad  Mo- 
háčem, jakausi  Dunajskau  zátoku,  čili  potok  neSiroký, 
ale  bahnitý  a  předešlými  hojnými  deSti  i  Dunajem 
wystauplým  naběhlý.  Král  byl  unawen  a  bměnim 
0bUí»!  Mi  jd..  Is..  Prl  Cetr,.  wAn™  » 
do  wody,  šťastně  dostal  se  na  druhý  břeh;  po  něm 
následowal  král,  jehožto  kůň  když  pitím  wody  zdržeti 
se  chtěl,  král  uzdau  i  bičíkem  poháněl  jej,  až  maje 
kůň  wyskočiti  na  druhý  břeh,  přewrhl  a  přewrátil  se 
do  močálu  i  s  jezdcem  swým;  za  ním  vrjew  Acíl,  a 
chtěje  králi  w  nebezpečí  pomoci,  utonul  také  sám, 
jako  jiní   na   blízce    mnozí.     Poděšený   takowau  kata- 
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strofau  CetrjB   netraufal  si  na  tom  miste  dočekati  ne-  1526 
přátel)  ale  utíkal  s  děsnau  nowinau  dále.^'®    Nicméně 
wětši  dil  uprchlých)   newědauce  co  s  králem    se  stalo^ 
dáwali   příčinu    ku   pochybowáni    na   delSi    čas^    býlli 
jeStě  žiw  neboli  mrtew. 

Králowny  Marie  došla  prwní  zpráwa  ohromujici 
na  Budině  dne  30  srpna  o  půlnoci^  načež  hned  i  s  nun-    30 
tiem  papežowým  ubirala  se  po  Dunaji  nahoru  do  PreS-  ^^^' 
purka.    Ta  cesta   we  wšeobecném  zmatku  aspoň  byla 
nejbezpečnější.  Užil  jí  tuším  také  český  kancléř  Adam 
ze  Hradce,  jenž  byl  tehdáž  u  králowny  w  Budíne. 

Do  Prahy    stíhly    žalostné   nowiny    poprwé    dne 
9   září   ku   knížeti   Karlo wi  Minsterberskému,    kterýž  9  Sept. 
tudíž  rozpisowal  je  na  wSe  strany.    Pan  Lew  obdržew 
o  nich  11  září  na  Blatné  zpráwu  od  krátowa  sekretáře    11 
Žabky,   zwolal   hned:   ^toť  máte,   k   čemu   přicházíme    ®^  * 
s  těmi  sektami   rozličných  bludůw!    pán  bůh  náš   pro 
hříchy  naše  ráčí  na  nás  zármutky  a  těžkosti  dopauštěti, 
neb   z   winy   se  wymluwiti   nemůžeme."     Brzy   na   to 
stíhaly   se  powěsti  rozmanité  a  welice  nadsazené,    tak 
že  týž  pan  Lew    psal  již  13  září,    že  měl  zpráwu   od    13 
jednoho  hraběte  (ze  Sw.  Jiří,)  že  w  té  bitwě  zahynulo     P*" 
našich  ne  30,  ale  do  60  tisícůw,   a  Turkůw  dwénásob 
tolik,  ježto   nebylo  prý    od  několika  set  let   slýcháno^ 
žeby  tolik  lidí   (180,000)   zůstalo   zbitých   na  jednom 

429)  Nowin  rozmanitých  o  bitwS  u  Moháče  a  o  smrti  kr&lowě  ne- 
bylo nikdy  a  není  podnes  nedostatku.  My  držíme  se  slow 
nuntia  del  Bargio,  kterýž  mSw  zpráwu  swau  z  ust  Cetryso- 
wých,  psal  ji  6  Sept.  z  Preispurka  do  Říma  (1.  c.  p.  798 — 9,) 
a  také  zpráwy  zwlástní,  kterauž  HanoH  Pflug  z  RabSteina  měw 
od  Cetrysa  uprímo,  27  Sept.  poslal  z  Bečowa  knížeti  Janowi 
Saskému.  (Orig.  w  archivu  Wímarskéra.)  S  ní  srownAwá  se 
také,  co  Zdenek  Lew  z  Božmit&la  13  Sept.  psal  WojtSchowi 
z  Pernsteina. 
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1526  mÍBtě.  Wina  ztracené  bitwy  přičítána  nejwíce  arci- 
biskupu bosákowi  TomorymU;  an  prý  byl  cosi  spletl; 
dčláno  si  w£ak  naději^  že  wojwoda  Sedmihradský, 
maje  čerstwého  lidu  do  40^000^  wy plaší  Turky  z  Uher 
zase.  ^^° 

W  duchu  Solimanowě  potýkaly  se  diwné  wlast- 
nosti :  byl  to  barbar  wzdělaný^  ukrutník  schopný,  cít&w 
jemných  a  ušlechtilých,  hrubý  násilník,  pilný  jak  spra- 
wedlnosti,  tak  i  klamu.  Když  táhl  byl  do  Uher,  dal 
několik  swých  wojákůw  stiti,  protože  poddaným  jeho 
činili  škodu  na  polích :  ale  w  UhHch  dal  popleniti  wše, 
co  zasáhla  moc  jeho,  ačkoli  téměř  nikdo  nestawil  se 
na  odpor.  Po  bitwě  u  Moháče  kázal  postínati,  jakož 
sme  již  podotkli,  na  tisíce  jatých,  mužůw  wzácných 
i  sprostých:  ale  tři  králowStí  dwořané,  (jeden  Uher, 
Herceg  Miklóš,  a  dwa  Poláci,  Pilocký  a  Matějowský,) 
nalezli  milost  před  očima  jeho,  a  nakládáno  s  nimi  až 
téměř  přátelsky.  Jim  ujišfowal  Soliman,  jak  upHmě 
líto  mu  bylo  smrti  krále  Ludwíka,  i  kterak  w  oškli- 
wosti  mčl  newěrnc  a  zrádné  Jana  Zápolského  k  němu 
se  chowání ;  také  propustil  je  hojně  darowané  ku  krá- 
lowně  Marii  do  Prespurka.  Nicméně,  když  někteří 
20  páni  uherští  předstawili  se  mu  w  Budíne  20  září,  sK- 
^^pt-  bowal  dáti  jim  téhož  Jana  Zápolského  za  krále.  Po- 
wážliwé  zpráwy,  jež  mezitím  obdržej  z  Asie,  pohnuly 
Tio  k  brzkému  náwratu;  w  měsíci  říjnu  wojsko  jeho 
již  zase  opustilo  Uhry.  "^^^ 

m.  Když  minulo  nojkrutší  nebezpečí,   w  měsíci  říjnu, 

Oldřich   Cctrys    k   žádosti    králowny   Marie    wrátil  se 
s  několika  towaryši   na  místo,    kde  král    byl  zahynul, 

430)  Wi5o  dlo  psaní  několikera  w  arcliivn  TíobonBkéro. 

431)  Samvííké  zpráwy  w  arcliivu  Wímarskéin.     Hammer  1.  c. 


Soliman  I  a  královfa  mrtwola.     Záwh'€^é  'úwahy,     519 

aby  wyhledal   mrtwolu  jeho.     W  potoku  bahnitém  na-  1526 
lezena  jen  králowa  zbraň :  tělo  již  na  blízku  od  kohosi 
do  zeíně  bylo  zahrabáno.   Tudíž  wyzdwiženo  i  očištěno 
a  ode  wSech   uznáno  bywSi,    bdwezeno  jest   smutedn8 
i.  slawně  do  Stolního  Bělehradu,  *^^  kdežto  Jan  Zápol- 
ský  11    listopadu,    den   před   swým  korunowáním   na    ii 
králowstwí  Uherské,  we  hrobkách  králowských  čestně 
je  pochowati  dal.     W  Praze   služby    pohřební  za  ne- 
šťastného krále    konaly    se  slawně    10  října,   jak   na    lo 
hradě  tak  i  w  městě. 

O  králi  Ludwíkowi  známo  jest  pořekadlo  dáwné, 
že  wšecko  při  něm  bylo  rané  a  předčasné :  před  časem 
prý  se  narodil,  před  časem  počal  mluwiti,  před  časem 
stal  se  králem,  před  časem  wyrostl,  před  časem  se 
oženil,  před  časem  obradatěl,  před  časem  wypauštěl 
šediny  a  před  časem,  byw  teprw  20  let  stáří,  zahynul. 
Z  toho  wsak  nepotřebí  domýšleti  še  o  nějaké  těla  neb 
ducha  jeho  autlosti  a  nedužiwosti:  byl  tě  postawy  dosti 
wysoké  a  zmužilé,  a  zalíbením  w  honbě,  častým  cwi- 
čením  se  w  jízdách  i  kolbách  i  jinými  podobnými 
wěcmi  utužil  jak  sílu  tak  i  zdrawí  těla  swého.  Také 
na  duchu  i  na  rozumu  nebyl  nikoli  nedostatečným: 
umělť  nejednán  chowati  se  nejen  opatrně,  ale  i  mau- 
dře,  a  .o  swé  srdnatosti  w  dobách  nebezpečných  dáwal 
důkazy  nepopiratelné ;  byl  také  přirozeně  dobrotiwým,  ^ 
sprawedliwým  a  neošemetným.  A  při  tom  při  wsem 
nebyl  předce  králem  a  panowníkem,  jakowým  býti 
mělr  Powolání  panownika  nad  říší  rozsáhlau  jest  ta 
nejwětší  a  nejtěžší  ůloha^  která  na  smrtelného  člowěka 
wzkládána  býti  může ;  wíce  než  kdo  jiný,  má  on  pro- 

432)   Dle  psaní  Frant.  Šáifi,  swědka  ožitého,   dd.  19  Oct.  1626  ap. 
Katona  XIX,  697. 
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1626  niknut  býti  swatostí  její  a  odpowědností  swau  před 
bohem  i  před  lidmi.  NeBtaéíf  on,  a  protož  není  ani 
powinen^  starati  se,  jako  nějaký  patriarcha,  o  wSecky 
rozmanité  potřeby  jednotliwých  swých  poddaných:  ale 
tím  snažněji  má  pečowati,  aby  záležitosti  státní  wSecky 
wedly  se  pořádně  a  zdárně,  aby  zákonowé  se  plnili  a 
sprawedlnost  přisluhowána  byla  wšude;  a  poněwadž 
we  wšech  téměř  poměrech  žiwota  jak  státního,  tak  i 
národního  a  wezdejšiho,  peníze  býwají  jedním  ze  hlaw- 
nich  prostředkůw  působení,  potřebí  wždy  bedliwý  zře- 
tel míti  k  rowné  wáze  příjmůw  a  wydání.  Úkol  ta- 
kowý  požaduje,  i  při  ncjwyšším  ducha  nadání,  nmoho 
času  a  pile,  mnoho  ráznosti,  setrwalosti  a  obětawosti. 
Té  ctnosti  ale,  bohužel,  nedostáwalo  se  králi  Ludwí- 
kowi  u  weliké  míře,  jakož  wyznáwali  o  něm  i  přátelé 
jeho.  Jakkoli  mínil  býti  králem  dobrým  a  sprawed- 
liwým  a  nechtěl  křiwdy  nikomu,  obětowal  předce 
swým  wlastniin  libůstkám  a  swé  zábawě  wice  Času, 
nežli  s  powoláním  jeho  se  snášelo,  zwláStě  w  okol- 
nostech kritických,  do  kterýchž  během  wěcí  uweden 
byl.  Zanedbáwal  příliš  často  panownické  powinnosti 
swé,  a  neměl  tuším  ani  smyslu  pro  hospodařeni  a  pro 
peníze.  Částka  winy  té  padá  owšem  na  newhodné 
jeho  wychowání.  Již  to  bylo  proň,  jako  někdy  pro 
krále  Wáclawa  m  i  IV,  prawým  neštěstím,  že  koru- 
nowán  byl  jako  dítě,  ano  kázně  dětské,  pK  lidské  po- 
waze  wšude  newyhnutelně  potřebné,  proti  koiomowa- 
nému  králi  w  míře  náležité  prowozowati  lze  nebylo; 
tudiž  cit  powinnosti  nebudil  a  nekřísil  se  w  něm  tau 
měrau,  aby  wzrostl  w  určité  wědomí  a  w  prawidlo 
žiwota;  také  powažowaw  se  od  jakžiwa  býti  pánem 
wšeho,  co  widěl,  neuměl  ceniti  statku,  jehož  dobýwati 
nebylo  mu   potřebí,    neučil  se  pojímati  .w  uzdu  chtíče 
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swé,  ani  počítati  a  hospodařiti.*^^  Osudná  chyba  ta,  1626 
zdéděná  tuším  po  otci,  mstila  se  na  něm  w  té  míře, 
že  když  poddaní  jeho  pýchali  a  hýřili  o  záwod,  on 
wsecko  rozdaw,  často  némíwal  nejen  co  jísti  a  piti, 
ale  ani  prý  klaudné  obuwi.  Při  nepopiratelné  takowé 
ducha    náklonnosti   těžko    jest    wy měřiti,    jak   daleko 

wztahowala  se  wina  hlawniho  králowa  pěstauna,  Jiřího 

•  •• 

markrabě  Braniborského,  ježto  nelze  rozhodnauti,  po-* 
kud  činil  se  učitelem  a  wůdcem,  aneb  jen  wykona- 
watelem  a  sluhau  chtíčůw  králowých:  to  wšak  zů- 
stane wždy  bez  omluwy,  že  jim  howěl  a  neopíral  se, 
a  že  nepomáhal  udržeti  komory  kráí^ské  w  pořádku. 
Žádná  říše  nerozpadá  se,  pokud  její  finance  w  dobrém 
jsau  stawu,  aniž  mohau  okamžité  poklésky  sebe  strast- 
nější  státi  se  jí  snadno  smrtelnými.  • 

Králowna  Marie  dala  i  tím  důkaz  swé  lásky  k  man- 
želi,, že  po  oplakáwané  jeho  smrti  nechtěla  wíce  se 
wdáti.  Stěhowala  se  ke  bratrowi  swému,  císaři  Kar- 
lowi  V,  a  poslaužiwši  mu  platně  w  nejedné  státní  po- 
třebě, zejména  co  wladařka  řiízozemská  (1530 — 1555,) 
skonala  18  října  1558  we  Španielích. 

433)  Podáwá  o  tom  Dubravius  drastický  příklad  na  supu  ocho- 
čilém  zpráwce  Jagerského,  za  jehož  postaupení  král  oswobodil 
ho  powinnosti  skládaní  aiit^tůw  na  40,1)00  zlatých.  (Hist.  Hoh. 
libr.  33.) 
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